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PROLOGO 

 

Una de las mejores prácticas ambientales y que se viene obteniendo resultados 

positivos es la Gestión Integral de Desechos Sólidos, donde el ciudadano como 

generador de los mismos tome conciencia en el momento de consumir sus productos 

tanto alimenticios, de vestimenta, de bienestar y otros. La clasificación en la fuente 

que no solo es una práctica ciudadana, sino que contribuye y favorece a la 

protección ambiental, ahorro de recursos, menor impacto ambiental negativo, menos 

contaminación y un bienestar de las personas. 

En el Ecuador la generación de residuos está en un promedio de 0.65 Kg por día/por 

persona, en su mayoría está materiales reciclables (60%) entre materia orgánica, 

plásticos, vidrios, metales que muy bien pueden ser reutilizables, como tal o como 

materia prima que formaran parte como fuente de energía o materiales primas a fin 

de preservar y contribuir al uso racional de los recursos naturales como suelo, agua, 

aire, biodiversidad. 

La constitución de la República del Ecuador en el Art. 264, en su numeral 4 señala 

como competencia exclusiva, el de prestar los servicios públicos entre ellos el 

manejo de desechos sólidos. También faculta a los Gobiernos Parroquiales rurales 

preservar la biodiversidad y la protección del ambiente. Así los municipios y 

gobiernos locales, concretamente General Morales, tiene como prioridad dentro de 

los programas de acción en materia de medio ambiente promover la gestión integral 

desde su generación hasta la disposición final. 
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Para todo ello la ciudadanía tiene que participar en la construcción de políticas 

públicas, acciones de cuidado y vigilancia, cumpliendo con las leyes y ordenanzas 

vigentes es decir, formando parte de la solución de los problemas. No existe política 

pública exitosa sin el involucramiento de la sociedad en todas las instancias de la 

gestión. 

El involucramiento de la sociedad no solo está  en conocer o participar en diferentes 

acciones, sino está en el cambio de actitud de la persona que es la que nos falta y a 

la que las instituciones de apoyo deben llegar. Para ello es necesaria la suma de 

varios actores de la sociedad y quienes tienen la responsabilidad directa, trabajar de 

forma continua en este proceso, debido a que los resultados se obtienen a largo 

plazo.  

El interés de este trabajo radica en el tratamiento técnico, participativo, involucrando 

en el manejo de desechos sólidos y educación ambiental. Además se abarcan los 

aspectos de planificación, estudios de impacto ambiental, cumplimiento de normas 

vigentes y trabajar con propuestas desde el punto de vista local, regional y nacional. 

Creemos que la presente obra es de gran interés para todos los que participan en la 

gestión incluidos comunidades, instituciones que prestan sus servicios en esta 

parroquia, turistas que visitan el lugar, en definitiva el planeta con un ambiente sano 

y ecológicamente equilibrado. 

 

Ing. Luis Bonilla                                                                                                               

DIRECTOR PROVINCIAL DEL MINISTERIO DEL AMBIENTE 
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RESUMEN EJECUTIVO 

 

La problemática actual en la parroquia General Morales, se manifiesta en el 

inadecuado manejo de los desechos sólidos, y actitudes de la población, 

desfavorables para el entorno local,  por la falta de educación ambiental en la misma. 

Se suma a ésta como agente causal, la distancia territorial, y  la nula participación 

institucional para abordar el tema ambiental, razón por la que no existen principios 

dentro de éste ámbito. 

Particular por la que se estableció objetivos que permitan un diagnóstico integral de 

la problemática y sus factores, así como la formulación de hipótesis una general, y 

dos específicas;  insumos importantes para el análisis general del trabajo 

investigado. 

El propósito por tanto del presente trabajo de tesis, es elaborar  una alternativa de 

solución a la problemática detectada, mejorando el manejo de los desechos y la 

educación ambiental en la parroquia. 

Dentro de esta alternativa, se ha establecido el desarrollo de una propuesta, que ha 

permitido interrelacionar varios actores inmersos en el ámbito ambiental, para que en 

forma mancomunada, se dé apertura a procesos ambientales en la parroquia, 

orientados al mejoramiento de la calidad ambiental de su población. 
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La puesta en marcha y la ejecución de la propuesta, es una puerta importante para 

mejorar el nivel ambiental de la parroquia, y promover que las instituciones inmersas 

en el tema sean corresponsables de la problemática en este sector poblacional, y 

asuman este compromiso en base a un fundamento social y legal que poseen. El 

presupuesto estimado para la ejecución de la misma es de ($19777, 17). 
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INTRODUCCION 

                                                                                                                                                

La parroquia  General Morales, llamada también Socarte, es una de las parroquias 

distantes a la cabecera cantonal del Cantón Cañar, en ella habitan un buen 

porcentaje de gente indígena, por lo que se la cataloga como una localidad con 

característica socio-demográficas especiales. 

Aquello ha permitido  que no puedan acceder a varios servicios básicos,  como el de 

recolección de basura, que es una problemática latente en la parroquia, puesto que 

la disposición final de la misma se da en vías públicas, zonas circundantes viviendas, 

y terrenos baldíos; todo aquello asociado a la deficiente educación ambiental que 

posee la población y que se ha visto reflejada en el diagnóstico efectuado. 

De esta manera  en el presente trabajo, se ha identificado cualitativamente y 

cuantitativamente la problemática respecto al manejo de desechos sólidos y 

educación ambiental; y, en base a ello se ha establecido una propuesta de actuación 

que permita mejorar los niveles de calidad ambiental en la parroquia.  

Así, el presente documento contempla 6 capítulos, en los que se detalla la 

información obtenida. El primer capítulo se refiere al marco contextual de la 

investigación, donde se detalla la  ubicación y contextualización  general de la 

problemática investigada. 
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El segundo capítulo corresponde al marco teórico de la investigación. En  él  se 

detalla  la fundamentación conceptual, fundamentación teórica y la fundamentación 

legal sobre la que se basa el presente trabajo. 

Todo el proceso metodológico, técnicas y  estrategias, empleadas durante la 

ejecución de la investigación, se encuentra plasmado en el  tercer capítulo. 

El cuarto capítulo está estructurado por la presentación, análisis e interpretación de 

los resultados  en relación con los objetivos y las hipótesis de la investigación 

realizada. 

Las conclusiones y recomendaciones del trabajo, se encuentran ubicadas en el 

capítulo cinco.   

Finalmente el capítulo seis, contempla la propuesta alternativa. En él se detalla la 

fundamentación, factibilidad, recursos y operacionalidad de la misma. 

Con ello se espera que este trabajo, contribuya a la solución de la problemática 

ambiental en torno al manejo de desechos sólidos y educación ambiental,  y cubrir 

con ella  una necesidad social, y  contribuya como fundamento y fuente bibliográfica 

de la Institución.   
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CAPÍTULO  I 

 

1. MARCO CONTEXTUAL DE LA INVESTIGACIÓN 

 

“El manejo inadecuado de los 

residuos genera una variedad de 

impactos potenciales sobre el medio 

ambiente, ya que los procesos 

naturales actúan dispersando los 

contaminantes. Lázaro L. Betancourt 

Pineda” 
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1.1  UBICACIÓN Y CONTEXTUALIZACIÓN DE LA PROBLEMÁTICA 

La parroquia General Morales se encuentra conformada por 25 comunidades  y 

con una superficie en ha de 11479, 62 ha, según lo refleja- Proyecto Codesarrollo 

Cañar Murcia (2010). 

La parroquia General Morales se encuentra conformada por 25 comunidades  y 

con una superficie en ha de 11479, 62 ha, según lo refleja- Proyecto Codesarrollo 

Cañar Murcia (2010). 

Garzón M. (s.f.), señala que: “La parroquia General Morales llamada también 

Socarte, jurisdicción del Cantón Cañar, se localiza a 45 kilómetros 

aproximadamente de la ciudad de Cañar con dirección noreste, con las siguientes 

características:  

Altura:  2000 y 2800 m.s.n.m. 

Temperatura media anual 14ºC y 18ºC 

Precipitaciones media anuales 2000 y 2800 mm 

Humedad 90%  

 

Según criterio de los mismos pobladores, General Morales desde cuando fue 

creada, siempre se ha mantenido como una de las parroquias más pobres y 

descuidas del Cantón Cañar, lo identifican en la categoría de pequeño pueblo 

pero con riqueza arqueológica muy grande”. 

Por tanto al ser una de las parroquias distantes de la cabecera cantonal, no ha 

tenido mayores oportunidades de obtener ni acceder a servicios básicos o los que 

existen son deficientes, es así que en la actualidad no se cuenta con un sistema 

de recolección de basura dentro de la parroquia. 

Por ello se pretende desarrollar el presente proyecto tomando como punto de 

partida que Socarte es una de las comunidades que posee mayor porcentaje de 

gente indígena (15,14%, del 100% correspondiente a  24 parroquias), que no ha 



3 

 

tenido oportunidad de incorporarse a programas efectivos  que promuevan el 

manejo adecuado de los recursos y además que la distancia de la localidad con la 

cabecera cantonal, ha sido factor decisivo para que no tengan oportunidad de 

mejorar los niveles de educación y mejorar su nivel de vida. Ello ha ocasionado 

que los desechos sólidos totales, sobre todo familiares estén visiblemente mal 

ubicados en lugares circundantes a los hogares, provocando con ello niveles de 

insalubridad en la comunidad con desprendimiento de olores indeseables y 

presencia de vectores contaminantes causantes de enfermedades. (Ver Anexo 1 

y 2). 

1.2  SITUACION ACTUAL DE LA PROBLEMÁTICA 

Actualmente y tal como se visibiliza al entorno del centro parroquial de General 

Morales, existe residuos sólidos mal ubicados y que generan mal aspecto, 

generación de malos olores, producción de vectores contaminantes y se 

transforman en focos infecciosos para la misma comunidad, siendo todos estos 

aspectos, indicadores visibles de que no existe un proceso de recolección ni 

educación ambiental implementado. 

Aquello se afirma con la categorización que lo efectúa el departamento de 

planificación y ordenamiento territorial del proyecto Codesarrollo en el cual señala 

una categorización de contaminación media en la parroquia  General Morales, 

datos que lo presuponen en base a indicadores como depósito de la basura al 

aire libre, quema, espacios o solares o simplemente a los alrededores de las 

viviendas,  así lo demuestra los datos establecidos por el departamento de 

ordenamiento territorial del Proyecto Codesarrollo en donde se indica que sobre 

un porcentaje del 100% distribuido para las doce parroquias el depósito de la 

basura en la parroquia General Morales se encuentra distribuida en el 5,85% 

depósito en terreno baldío o quebrada, 1,88% incineración o entierro y el 40% 

mediante otro sistema de depósito final.   (Anexo 3). 

De esta forma el  provocar alternativas en base a una propuesta para un 

adecuado manejo de los desechos sólidos familiares en la comunidad de Socarte, 



4 

 

permitirá mejorar la imagen parroquial, así como disminuir la contaminación 

generada al momento e involucrar en este ámbito  a varios actores institucionales 

y locales para lograr con ello un mejor nivel de vida de la población. 

1.3  PROBLEMA DE INVESTIGACIÓN 

¿Cuál es el sistema de manejo de desechos sólidos y el grado de educación 

ambiental de la parroquia General Morales? 

1.4  DELIMITACIÓN DEL PROBLEMA 

Campo:  Gestión Ambiental 

Área:  Saneamiento Ambiental  

Aspecto: Reciclaje y educación ambiental 

Lugar:  Cabecera parroquial de General Morales 

Tiempo En el último trimestre del año 2010 
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1.5  JUSTIFICACIÓN 

Dentro del proceso de conservación de los recursos, es importante mantener la 

armonía con el entorno tomando como base fundamental la actividad realizada 

por el hombre. 

En este sentido dentro del proceso de conservación del entorno se encuentra el 

manejo adecuado de los desechos, siendo este parámetro una problemática 

dentro del entorno del centro parroquial de General Morales, en donde se 

evidencia los residuos sólidos ubicados en espacios de vía pública, sectores y 

áreas verdes, lugares circundantes a las viviendas, con el consecuente 

desprendimiento de malos olores, vectores contaminantes y convirtiéndose por 

tanto en focos infecciosos. Corrobora esta apreciación la categorización de 

contaminación media que  otorga el diagnóstico de territorio que lo efectúa el 

Departamento de Planificación y ordenamiento territorial del proyecto 

Codesarrollo Cañar Murcia. (Ver anexos 3 y 7). 

De esta manera el interés en poder desarrollar el presente proyecto, se ha 

tomado como referencia por el hecho de que internamente se ha trabajado con la 

comunidad en otros ejes de intervención, y se ha vislumbrado más internamente 

la problemática local, en el sentido del manejo de los desechos sólidos, y más aún 

cuando la predisposición de lograr mejoras en este sentido viene de la población 

misma.  

Con esta perspectiva, el desarrollo del presente trabajo, pretende crear una 

herramienta de gestión  en la cual se involucre a varios actores y gobiernos 

locales de distinta jerarquía, para que su operativización sea ejecutable al mayor 

porcentaje posible y lograr por tanto una mejora en el entorno de la parroquia y 

por tanto influir de mejor manera en la calidad de vida de la población, teniendo 

anticipadamente la apertura para poder entrelazarlo dentro del trabajo que lleva a 

cabo el Municipio del Cantón Cañar. 
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Finalmente dentro de la formación adquirida en el presente ciclo de estudio, la 

tutoría de modelos de desarrollo local, ha permito brindar interés especial en el 

manejo de esta temática pues es aplicable un trabajo integral, con aportes y 

empoderamiento institucional que beneficie a la población  meta en los  sentidos 

ambiental,  social y educativo.  

1.6  CAMBIOS ESPERADOS CON LA INVESTIGACIÓN 

Con la implementación de la propuesta  para el manejo de reciclaje y educación 

ambiental en el centro parroquial de General Morales, se apuntalará a un nudo 

crítico identificado que es el inadecuado manejo de los desechos sólidos con 

algunos aspectos que beneficiarán a los pobladores: 

• Incorporación en la población  la educación ambiental para el 

manejo adecuado de los desechos generados por las actividades 

humanas a través del reciclaje. 

• Creación de una herramienta de gestión para la parroquia y que ésta 

pueda ser operativizada en su conjunto. 

• Integración de varios actores relacionados a la temática propuesta 

para que apoyen el proceso de reciclaje y de educación ambiental 

en la parroquia. 

• Mejora en las condiciones del entorno y de salubridad de la 

población. 

1.7 OBJETIVOS 
 

1.7.1 GENERAL 

Analizar el sistema de manejo de desechos sólidos  y el grado de educación 

ambiental en la parroquia General Morales. 
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1.7.2 ESPECÍFICOS 

• Diagnosticar la generación, transporte y disposición de los 

desechos sólidos 

• Determinar el grado de educación ambiental de la población 

• Definir las sinergias institucionales que apoyen el proceso de 

manejo de desechos sólidos y educación ambiental. 

• Proponer un plan de educación ambiental y manejo de los 

desechos sólidos  para los habitantes de la parroquia General 

Morales. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



8 

 

 

 

 

 

CAPÍTULO II 

 

2.  MARCO TEORICO DE LA INVESTIGACIÓN 

 

El manejo y tratamiento de 
residuos sólidos en las ciudades 
pequeñas y poblados rurales se debe 
realizar con una visión integral 
que considere los factores propios de 
cada localidad para asegurar su 
sostenibilidad y beneficios. Marco 
Alegre  
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2.1  FUNDAMENTACIÓN CONCEPTUAL 

El manejo de los desechos sólidos es uno de los problemas generales en todas 

las localidades, sin embargo el manejo de reciclaje y la educación ambiental 

aplicada, ha sido uno de los indicadores de eficiencia en cada uno de ellos, de 

esta manera se indica algunos ejemplos sobre todo en grandes ciudades en las 

que han puesto énfasis en el tema ambiental:  

Corporación vida para Quito. (2008),  ha implementado el sistema de reciclaje en 

base a lo siguiente:  “La Corporación Vida Para Quito suscribió en Marzo del 2004 

un convenio con Fundación Natura para la implementación de un Plan Piloto para 

el Manejo de Residuos Sólidos en sectores del Distrito Metropolitano de Quito. 

Inicialmente los sectores de la ciudad escogidos para implementar este plan son: 

Iñaquito, La Kennedy, San Juan, San José del Condado, Colinas del Norte, 

Parroquia Calderón, Cooperativa San Juan Bosco, El Inca, Carcelén. De esta 

manera se hizo contacto con los actores principales de los barrios, colegios y 

organizaciones para poder llevar a cabo talleres de capacitación, campañas de 

difusión a la población beneficiada, etc. 

Dentro del plan piloto se incluye una serie de actividades como son: Talleres 

prácticos a la población beneficiada que incluyen: 

Clasificación de la basura: la cual consiste en selección del material orgánico de 

lo inorgánico, y separar los materiales por los componentes de los que están 

hechos. 

La reducción: orientada al consumo de bienes de larga duración, con el fin de 

desechar menos. 

La reutilización: que consiste en reparar, vender, o donar diferentes artículos y 

usar más de una vez para el mismo u otro propósito.  
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Formación de microempresas de minadores y amas de casa: para esto se 

realizarán reuniones de trabajo, capacitaciones, promoción de las microempresas, 

suscripción de convenios de cooperación mutua.  

Formación de centros de compostaje: Estos constituyen una alternativa para el 

reciclaje de desechos orgánicos, para esto se realizará un proceso de separación 

en la fuente, recolección y transporte, definición de instalaciones, 

comercialización. 

Inicialmente el Proyecto Piloto se estableció en los Barrios Colinas del Norte, Inca 

y la Cooperativa San Juan Bosco, en base a reuniones con los dirigentes, la 

presentación de un video “La Basura un problema de Todos”. 

En la Cooperativa San Juan Bosco, con las 21 familias que conforman el grupo de 

huertos, ya se está realizando trabajos de compostaje con el fin de que el reciclaje 

de la basura orgánica, sirva de abono para las plantas de sus huertos. Además, 

se ha iniciado ya la construcción de una cama para lombricultura y otra para 

compost, donde las familias colocan sus desechos orgánicos”. 

Programa de Gestión Integral de Residuos Sólidos Loja-Ecuador (2002), señala lo 

siguiente: “Loja está considerada como una ciudad pionera en la protección del 

medio ambiente urbano. La ejecución de su programa de gestión integral de 

residuos sólidos ha sido un éxito. Este programa consta de aplicaciones 

puramente técnicas, combinadas con aspectos de educación cívica sobre 

erradicación de la pobreza, integración de grupos socialmente marginados y 

creación de incentivos para los consumidores. La gestión de residuos sólidos está 

relacionada con la protección del suelo y con las intervenciones sobre el paisaje 

urbano. La iniciativa se acompaña de continuas campañas informativas y está 

monitorización. Durante los cinco años transcurridos desde el inicio del programa, 

numerosos municipios tanto ecuatorianos como extranjeros se han interesado y 

han visitado la zona. La iniciativa tiene intención de establecer una unidad 

específica municipal de asesoramiento técnico para otras municipalidades 

(transferencia horizontal de tecnología). Recientemente se ha iniciado en este 
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sentido una colaboración con la Asociación de Municipalidades del Ecuador AME 

para garantizar la sostenibilidad y la continuidad de dicho asesoramiento. 

Como primera medida, se construyó un vertedero controlado y a continuación 

comenzó la recogida selectiva de desechos biodegradables y no biodegradables. 

Este tipo de recogida se ha extendido a más del 80% de la ciudad de Loja, y los 

repetidos análisis de muestras de basura confirman que en torno al 90% de los 

hogares la separa adecuadamente. 

Se han desarrollado dos proyectos productivos en torno a los residuos: 

• Los residuos biodegradables son utilizados para la fabricación de compost 

como fertilizante alternativo. 

• Los residuos no biodegradables son enviados a una planta de reciclaje 

donde papel, cartón, plásticos, vidrio y metales son recuperados, 

procesados y vendidos a las industrias que los emplean como materias 

primas.  

El programa ha conseguido una considerable reducción de la contaminación en el 

entorno de Loja, una mejora en las condiciones sanitarias y una mayor conciencia 

ambiental de los ciudadanos. Ambos proyectos son económicamente sostenibles 

y beneficiosos para toda la comunidad”.  

Estas dos experiencias visualizan que se puede hacer efectiva la propuesta 

planteada, sobre todo cuando el nivel de intervención y la voluntad de 

instituciones responsables as población meta existe. De esta manera el proyecto  

planteado, no solo será una herramienta de gestión para la comunidad, sino por el 

contrario un elemento integrador aplicable con el  Municipio del Cantón Cañar, 

que anticipadamente considera un elemento integrador  dentro de su plan para el 

manejo de desechos sólidos y más aún cuando se ha dado prioridad a una 

comunidad de la zona baja en donde no ha existido intervención respecto a este 
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tema, por lo que la apertura para poder desarrollarlo y entrelazarlo con esta 

institución existe.  

2.2  FUNDAMENTACIÓN TEÓRICA 

2.2.1 DESECHOS SÓLIDOS 

Anónimo (2002) manifiesta su criterio conceptual respecto a desechos sólidos, 

indicando: “Material que no representa una utilidad o un valor económico para el 

dueño, el dueño se convierte por ende en generador de residuos. Desde el punto 

de vista legislativo lo más complicado respecto a la gestión de residuos, es que se 

trata intrínsecamente de un término subjetivo, que depende del punto de vista de 

los actores involucrados (esencialmente generador y fiscalizador)”.  

2.2.1.1 TIPOS DE DESECHOS SÓLIDOS  

Alegre M. (1995), señala que: “Todos los residuos sólidos no tienen las mismas 

características. El volumen y tipo de residuos que se generan en las ciudades 

pequeñas y poblados rurales pueden variar de comunidad en comunidad y son 

diferentes a los producidos en las grandes ciudades. Las características 

dependen de la actividad que los genera y es conveniente conocer el tipo y 

volumen de residuo que produce cada actividad para desarrollar métodos de 

manejo apropiados. Las fuentes que producen residuos sólidos con 

características peculiares son: 

• Vivienda 

• Mercados y ferias 

• Hospitales 

• Colegios 

•  Mataderos 

• Agricultura 

• Ganadería 

• Otros (pequeña agro-industria, minería, artesanía, etc.). 
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A veces resulta más conveniente recolectar y tratar selectivamente o por 

separado cada uno de los distintos tipos de residuos sólidos. Ello depende del 

volumen, característica del residuo y, en el caso del reciclaje, de la oferta y 

demanda local de los productos reciclados. 

La cantidad y características de los residuos sólidos domésticos dependen 

principalmente de los hábitos de consumo y de la actividad productiva que 

eventualmente desarrolle cada familia (por ejemplo, crianza de animales 

domésticos, jardinería, agricultura en pequeña escala, etc.). 

El volumen y tipo de residuo sólido que se produce en los mercados, ferias, 

mataderos y actividades agrícolas y ganaderas, entre otros, está asociado a la 

magnitud e intensidad de cada una de estas actividades. Por ejemplo, es posible 

establecer una proporción entre el número de animales sacrificados en un 

matadero y el volumen de residuos producidos, o entre el número de puestos de 

venta o área de un mercado y la cantidad diaria de residuos generados. 

Organización Panamericana de la Salud.  Sztern D. Pravia M. (s.f.). Manual para 

la elaboración de compost, bases conceptuales y procedimientos, indica que: “La 

clasificación de los residuos, admite varios enfoques y la consideración de 

distintos parámetros. Para la clasificación, se consideran entre otros parámetros: 

origen o actividad emisora, toxicidad y peligrosidad, tamaño, naturaleza química 

de los materiales emisores, parámetros físico – químicos en general. 

Toda clasificación tiende a simplificar la realidad y no abarca todos los casos 

posibles que se generan por la heterogeneidad en la composición de la naturaleza 

química e interrelaciones directas e indirectas de las actividades generadoras. La 

clasificación por la naturaleza química permite establecer dos categorías de 

residuos: residuos inorgánicos o abiógenos y residuos orgánicos o biógenos. 

Residuos inorgánicos: incluye todos aquellos residuos de origen mineral y 

sustancias o compuestos sintetizados por el hombre. Dentro de esta categoría se 

incluyen habitualmente metales, plásticos, vidrios, etc. Desechos provenientes de 
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agro-tóxicos, agroquímicos, fitosanitarios y agro veterinarios, son en su mayoría 

de origen sintético y con un gran efecto residual. Si bien estos residuos requieren 

un análisis particular y no son objeto de este trabajo, debe considerarse que los 

mismos representan importantes insumos en los sectores productivos y su efecto 

residual puede modificar sustancialmente las características y propiedades de los 

residuos orgánicos. 

Residuos orgánicos: se refiere a todos aquellos que tienen su origen en los seres 

vivos, animales o vegetales. Incluye una gran diversidad de residuos que se 

originan naturalmente durante el “ciclo vital”, como consecuencia de las funciones 

fisiológicas de mantenimiento y perpetuación o son producto de la explotación por 

el hombre de los recursos bióticos. 

El contenido de humedad es otro parámetro a considerar en los residuos 

orgánicos. La humedad varía de un pequeño porcentaje, como en el caso de 

residuos de cosechas, hasta un 90% en el caso de lodos, aguas negras y otros 

desechos líquidos. El contenido en humedad, puede llegar a condicionar, las 

alternativas de tratamiento”. 

2.2.1.2 MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS  

De su parte Márquez L, Ojeda S.  (s.f.) señalan: “Las comunidades rurales en 

México, aún continúan separadas por barreras económicas y sociales. Lo anterior, 

entre otras consecuencias, limita la gestión integral de los residuos sólidos 

urbanos (RSU). El lago de Pátzcuaro situado en la zona lacustre de Michoacán, 

tiene cuatro municipios rurales alrededor de su litoral, y es una atracción turística 

importante en la región. 

Adicionalmente, señalan la metodología aplicada a los desechos sólidos, 

indicando que: “Esta investigación se dio con el objetivo de conocer el manejo que 

los habitantes hacen de los RSU. Para ello se aplicó una encuesta de 29 

preguntas sobre aspectos económicos, sociales, demográficos, culturales y 

ambientales en 1243 viviendas de 9 localidades de cuatro municipios diferentes. 
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Entre los principales resultados se determinó: 

a) En cuanto a la inclusión de los habitantes respecto al manejo de los 

residuos sólidos recae en la mujer. 

b) Existe un desconocimiento generalizado sobre el problema ambiental que 

implica los residuos sólidos. 

c) Continua siendo alto el uso de los traspatios para disponer parte de los 

residuos sólidos que se generan en el hogar  

d) La eficiencia y cobertura del servicio de recolección en las comunidades es 

bajo. Asimismo, el ingreso y la escolaridad inciden sobre la tasa de 

generación, composición y el manejo que los habitantes hacen de los 

residuos sólidos.” 

Estos resultados basados en los ítems investigativos, son importantes para 

diseñar programas de educación ambiental y manejo de los desechos sólidos, 

para efectuar una actuación participativa entre todos los actores del tema 

ambiental. 

Alegre M. (1995), indica su postura referente al manejo de desechos sólidos, 

señalando: “El manejo y tratamiento de residuos sólidos en las ciudades 

pequeñas y poblados rurales se debe realizar con una visión integral que 

considere los factores propios de cada localidad para asegurar su sostenibilidad y 

beneficios. 

Anónimo (2002), puntualiza que: “Es el conjunto de procedimientos y políticas que 

conforman el sistema de manejo de los residuos sólidos. La meta es realizar una 

gestión que sea ambiental y económicamente adecuada”. 
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2.2.1.3 SISTEMA DE MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS. 

Anónimo (2002). Puntualiza lo siguiente: “Básicamente el sistema de manejo de 

los residuos se compone de cuatro sub sistemas: 

a)   Generación: Cualquier persona u organización cuya acción cause la 

transformación de un material en un residuo. Una organización usualmente 

se vuelve generadora cuando su proceso genera un residuo, o cuando lo 

derrama o cuando no utiliza más un material. 

b)   Transporte: Es aquel que lleva el residuo. El transportista puede 

transformarse en generador si el vehículo que transporta derrama su carga, 

o si cruza los limites internacionales (en el caso de residuos peligrosos), o 

si acumula lodos u otros residuos del material transportado. 

c)   Tratamiento y disposición: El tratamiento incluye la selección y aplicación 

de tecnologías apropiadas para el control y tratamiento de los residuos 

peligrosos o de sus constituyentes. Respecto a la disposición la alternativa 

comúnmente más utilizada es el relleno sanitario. 

d)   Control y supervisión: Este sub sistema se relaciona fundamentalmente 

con el control efectivo de los otros tres sub sistemas”. 

2.2.2 RECICLAJE   

Red escolar nacional-Venezuela (1995). Señala que: “El reciclaje consiste en 

aprovechar los materiales u objetos que la sociedad de consumo ha descartado. 

Por considerarlos inútiles, es decir, darle un nuevo valor a lo descartado a fin de 

que pueda ser reutilizado en la fabricación o preparación de nuevos productos, 

que no tienen por qué parecerse ni en forma ni aplicación al producto original.  

Por medio del reciclaje economizamos recursos directos, es decir, materias 

primas, e indirectos tales como agua, energía (electricidad) y otros, además de 
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contribuir a descontaminar el ambiente. La persona debe tener presente el cambio 

de hábitos de consumo, disminuir la contaminación de ríos, mares, lagos, 

reemplazar cada árbol que tale para mantener equilibrada la naturaleza.  

 

En vez de desechar las latas, botellas, papeles y cartones, podemos recolectarlos 

y venderlos a las instituciones recicladoras, con esta acción aparte de obtener 

beneficios económicos que pueden ayudarnos dentro de nuestra comunidad, 

estamos contribuyendo al mantenimiento y descontaminación de nuestro 

ambiente”. 

Para, Anónimo (2002). “La mayoría de los residuos terminan convirtiéndose en 

basura cuyo destino final es el vertedero o los rellenos sanitarios. Los vertederos 

y rellenos sanitarios son cada vez más escasos y plantean una serie de 

desventajas y problemas. En ello el reciclaje se convierte en una buena 

alternativa, ya que reduce los residuos, ahorra energía y protege el medio 

ambiente. 

La meta de cualquier proceso se reciclaje es el uso o re uso de materiales 

provenientes de residuos De importancia en el proceso de reciclaje es que el 

procedimiento comienza con una separación. Desde un punto de vista de 

eficiencia del rendimiento de estos sistemas de separación favorece que se haga 

una separación en el origen. 

Existen tres actividades principales en el proceso del reciclaje: 

• Recolección: Se deben de juntar cantidades considerables de materiales 

reciclables, separar elementos contaminantes o no reciclables y clasificar 

los materiales de acuerdo a su tipo especifico. 

• Manufactura: los materiales clasificados se utilizan como nuevos productos 

o como materias primas para algún proceso. 
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• Consumo: Los materiales de desperdicio deben ser consumidos. Los 

compradores deben demandar productos con el mayor porcentaje de 

materiales reciclados en ellos. Sin demanda, el proceso de reciclaje se 

detiene”. 

2.2.2.1 Reciclaje de materia orgánica 

Anónimo (2002.  “La fracción orgánica puede ser reciclada mediante el 

compostaje. El compost es un abono y una excelente herramienta orgánica del 

suelo, útil en la agricultura, jardinería y obra pública.                                                                     

Mejora las propiedades químicas y biológicas de los suelos.                      

Hace más suelto y porosos los terrenos compactados y enmienda los arenosos y 

permite que éstos retengan más agua. 

2.2.2.2  Reciclaje de papel  

El consumo de papel (núcleos administrativos, editoriales de prensa, revistas, 

libros, etc.) y de cartón (envases y embalajes de los productos manufacturados) 

ha crecido también exponencialmente por el incremento de la población y de la 

cultura en todo el mundo desarrollado. Beneficios ambientales del reciclaje de 

papel: 

• Disminución de la necesidad de fibras vegetales y vírgenes 

• Disminución del volumen de residuos municipales (el 25% de nuestros 

desperdicios está compuesto de papel y cartón 

• Disminución de la contaminación atmosférica y de la contaminación del 

agua 

• Disminución de las exportaciones de madera y de la importación de papel, 

representadas en miles de toneladas al año. 
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2.2.2.3  Reciclaje de plásticos 

Dentro de los residuos urbanos los plásticos representan aproximadamente el 

10% en peso.  

La vida de un plástico no es infinita. Por mucho que se alargue la existencia 

mediante el reciclado su destino final es la incineración o el relleno sanitario. En 

algunos casos, únicamente el reciclado químico permite una pseudo inmortalidad, 

especialmente en aquellos en los que es aplicable la despolimerización con 

generación de los monómeros de partida. 

El tipo de tratamiento que se da a los residuos plásticos viene determinado por 

una serie de factores de muy distinta naturaleza, en pocos casos tecnológicos, y 

entre los que habría que destacar la disponibilidad de terreno aptos para su uso 

como rellenos sanitarios, legislación ambiental apoyos y subvenciones de 

autoridades gubernamentales regionales y locales, etc. Así, mientras en América 

y Europa la mayor parte de los residuos municipales son enterrados, en Japón, 

donde cada metro cuadrado es oro puro, se favorece su incineración.  

2.2.2.4 Reciclaje de vidrio  

Cada  persona produce aproximadamente 37 kg de vidrio al año. 

Los beneficios ambientales del reciclaje de vidrios se traducen en una disminución 

de los residuos municipales, disminución de la contaminación del medio ambiente, 

y un notable ahorro de los recursos naturales. Cada kg de vidrio recogido 

sustituye 1.2 kg de materia virgen.  

Reutilizar: Existen envases de vidrio retornable que, después de un proceso 

adecuado de lavado, pueden ser utilizados nuevamente con el mismo fin. Una 

botella de vidrio puede ser reutilizada entre 40 y 60 veces, con un gasto 

energético del 5% respecto al reciclaje. Esta es la mejor opción.  
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Reciclar: El vidrio es 100% reciclable y mantiene el 100% de sus cualidades: 1 kg 

de vidrio usado produce 1 kg de vidrio reciclado. El reciclaje consiste en fundir 

vidrio para hacer vidrio nuevo. La energía que ahorra el reciclaje de una botella 

mantendrá encendida una ampolleta de 100 watt durante 4 horas.  

2.2.2.5 Envases 

Diariamente, utilizamos una cantidad considerable de envases de los llamados 

ligeros 

• Envases de plásticos (polietileno blanco, de color, PET, PVC, otros) 

• Latas de hierro y aluminio 

• Brics  

                                                                                                                                       

Los envases de plásticos se pueden reciclar para la fabricación de bolsas de 

plástico, mobiliario urbano, señalización, o bien para la obtención de nuevos 

envases de uso no alimentario. 

Los Brics se pueden reciclar aprovechando conjuntamente sus componentes 

(fabricación de aglomerados), o bien con el aprovechamiento separado de cada 

material (reciclable del papel y valorización energética del polietileno y el 

aluminio.  

2.2.2.6 Pilas y baterías  

Las pilas usadas no son un residuo cualquiera, son un residuo especial, toxico y 

peligroso. 

Pilas Botón: Se utilizan en relojes, calculadoras, sensores remotos, etc. A pesar 

de su reducido tamaño son las más contaminantes. 

Pilas grandes: Pilas cilíndricas o de pequeñas baterías, que contienen menos 

metales pesados, pero se producen muchas más.  
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Cuando, incorrectamente, se tiran las pilas con los restos de los desechos, estas 

pilas van a parar a algún vertedero o al incinerador. Entonces el mercurio y otros 

metales pesados tóxicos pueden llegar al medio y perjudicar a los seres vivos. 

Siguiendo la cadena alimentaria, el mercurio puede afectar al hombre.  

• Previo a la recolección o almacenamiento de pilas en cualquiera de sus 

variedades, se debe tener siempre presente, si existen plantas que traten 

este tipo de residuo, ya que al verse con una gran cantidad de pilas sin 

tener un destino,  podemos provocar mucho más daño al ecosistema al 

botarlas concentradamente.  

• Con el reciclaje de las pilas, se recupera el mercurio (de elevado riesgo 

ambiental) y valorizamos el plástico, el vidrio y los otros metales pesados 

contenidos en las pilas. 

• Las pilas botón pueden ser introducidas en un destilador sin necesidad de 

triturarlas previamente. La condensación posterior permite la obtención de 

un mercurio con un grado de pureza superior al 96% 

• Las pilas normales pueden ser almacenadas en previsión de poner en 

marcha de forma inmediata un sistema por el cual serán trituradas 

mecánicamente, y de la que se obtendría escoria férrica y no férrica, papel, 

plástico y polvo de pila. Las tres primeras fracciones que se valorizan 

directamente 

• El polvo de pila sigue diferentes procesos para recuperar los metales que 

contiene”.  

2.2.2.7 RECOLECCIÓN DE BASURA 

Proyecto Codesarrollo Cañar Murcia-Departamento de planificación Física 

Territorial, (2010) señala que: “La basura es todo material considerado como 
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desecho y que se necesita eliminar. La basura es un producto de las actividades 

humanas,  en el caso de los Cantones Cañar, Suscal y El Tambo, el porcentaje 

más alto de forma de eliminación de la basura es por incineración o entierro 

(36,99%), luego tenemos la eliminación en terreno baldío o quebrada (29,86%), 

después tenemos por carro recolector (21,98%) y en último lugar se tiene la 

eliminación de otras maneras. 

Dentro de las Parroquias del Cantón Cañar, el porcentaje más alto lo lleva la 

eliminación por incineración o entierro con un 38,23%, terreno baldío o quebrada 

con el 31,56%, carro recolector con el 20,36% y de otra manera con el 9,85%”. 

(Ver anexo 3). 

En relación a este mismo tema, existe una valoración o catalogación que lo hace 

el departamento antes citado, indicando que la parroquia General Morales  

mantiene un nivel de  contaminación  media (Ver anexo 3). 

2.2.3 EDUCACIÓN AMBIENTAL 

Environmental Issues  Information Sheet El-2-. University  of Illinois Cooperative 

Extension Service. Smith S. (1997), define a la educación ambiental como: “Un 

proceso  que incluye un esfuerzo planificado para comunicar información    y/o 

suministrar instrucción basado en los más recientes y válidos datos científicos al 

igual que en el sentimiento público prevaleciente diseñado para apoyar el 

desarrollo de actitudes, opiniones y creencias que apoyen a su vez la adopción 

sostenida de conductas que guían tanto a los individuos como a grupos para que 

vivan sus vidas, crezcan sus cultivos, fabriquen sus productos, compren sus 

bienes materiales, desarrollen tecnológicamente, etc. de manera que minimicen lo 

más que sea posible la degradación del paisaje original o las características 

geológicas de una región, la contaminación del aire, agua o suelo, y las amenazas 

a la supervivencia de otras especies de plantas y animales.  
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En otras palabras, la EA es educación sobre cómo continuar el desarrollo al 

mismo tiempo que se protege, preserva y conserva los sistemas de soporte vital 

del planeta. Esta es la idea detrás del concepto de desarrollo sostenible.  

Señala  además que: “El interés por la protección del medio ambiente está 

centrado en la salud y el bienestar del hombre, el cual es el agente causante 

fundamental de la continua degradación del medio y, al mismo tiempo, la víctima 

principal.  

Pero la adopción de una actitud consciente ante el medio que nos rodea, y del 

cual formamos parte indisoluble, depende en gran medida de la enseñanza y la 

educación de la niñez y la juventud. Por esta razón, corresponde a la pedagogía y 

a la escuela desempeñar un papel fundamental en este proceso”. 

Breiting S. (1997).  Manifiesta que: “El desarrollo de la educación ambiental (EA) 

no sólo depende de los esfuerzos para mejorar su difusión. El futuro de la EA 

dependerá, cada vez más, de nuestra capacidad para mejorar su calidad y su 

potencial crítico. 

Asunción Mª Mar- Segovia. E. (s.f.), manifiestan que: “Hablar de Educación 

Ambiental significa hablar de conocimientos, aptitudes, valores, actitudes y 

acciones. De todos ellos, los valores juegan un importante papel, ya que a través 

de éstos los conocimientos y aptitudes pueden transformarse en actitudes y 

acciones, elementos claves en la Educación Ambiental no Formal. Los ámbitos 

donde los adquirimos son principalmente la escuela, la familia y la sociedad. 

Martínez J. F. (ss.).  indica que: "Para contribuir con eficacia a mejorar el medio 

ambiente, la acción de la educación debe vincularse con la legislación, las 

políticas, las medidas de control y las decisiones que los gobiernos adopten en 

relación al medio ambiente humano". (UNESCO) 

Subijana E. (s.f.), indica de su parte que: “El desarrollo de la EA requiere 

contemplar no sólo elementos científicos y tecnológicos, sino también éticos. Los 
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primeros nos ayudarán a comprender los fenómenos y a buscar soluciones a los 

problemas, mientras los segundos nos permitirán realizar una gestión correcta del 

medio ambiente, aun cuando no conozcamos científicamente todas y cada una de 

las relaciones causa-efecto que producimos. Y para todo ello han de entrar en 

juego posicionamientos éticos que conllevan valores como equidad, solidaridad, 

cooperación, responsabilidad en el uso de los recursos, respeto por la diversidad 

biológica y cultural.  

Asunción Mª Mar- Segovia. E. (s.f.).  “ Entendemos por Educación Ambiental no 

Formal la transmisión (planificada o no) de conocimientos, aptitudes y valores 

ambientales, fuera del Sistema Educativo institucional, que conlleve la adopción 

de actitudes positivas hacia el medio natural y social, que se traduzcan en 

acciones de cuidado y respeto por la diversidad biológica y cultural, y que 

fomenten la solidaridad intra e inter generacional. Los destinatarios de la 

Educación Ambiental No Formal son toda la población, exceptuando las 

instituciones educativas (colegios, institutos, y universidades) que son objeto de la 

Educación Ambiental Formal.  

2.3   FUNDAMENTACIÓN LEGAL 

2.3.1 Régimen de competencias para los Gobiernos Locales y Juntas    

Parroquiales  

La constitución actual, en su capítulo cuarto referente al Régimen de 

competencias para los gobiernos locales y juntas, señala: 

Art. 264. Los gobiernos municipales tendrán las siguientes competencias 

exclusivas sin perjuicio de otras que determine la ley: 

1) Planificar el desarrollo cantonal y formular los correspondientes planes de 

ordenamiento territorial, de manera articulada con la planificación nacional, 

regional, provincial y parroquial, con el fin de regular el uso y la ocupación 

del suelo urbano y rural. 
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2) Ejercer el control sobre el uso y ocupación del suelo en el cantón 

3) Planificar, construir y mantener la vialidad urbana 

4) Prestar los servicios básicos públicos de agua potable, alcantarillado, 

depuración de aguas residuales, manejo de desechos sólidos, actividades 

de saneamiento ambiental, y aquellos que  establezca la ley. 

5) Crear, modificar o suprimir mediante ordenanzas, tasas y contribuciones de 

mejoras. 

6) Planificar, regular y controlar el tránsito y el transporte público dentro de su 

territorio cantonal. 

7) Planificar, construir y mantener la infraestructura física y los equipamientos 

de salud y educación, así como los espacios públicos destinados al 

desarrollo social, cultural y deportivo, de acuerdo con la ley. 

8)  Preservar, mantener y difundir el patrimonio arquitectónico, cultural y 

natural del cantón y construir los espacios públicos para estos fines. 

9) Formar y administrar los catastros inmobiliarios urbanos y rurales. 

10)  Delimitar, regular, autorizar y controlar el uso de las playas de mar, riberas   

y lechos de ríos, lagos y lagunas, sin perjuicio de las limitaciones, que 

establezca la ley. 

11)  Preservar y garantizar el acceso efectivo de las personas al uso de las 

playas de mar, riberas de ríos, lagos y lagunas. 

12)  Regular, autorizar y  controlar la explotación de materiales áridos y 

pétreos, que se encuentren en los lechos de los ríos, lagos, playas de mar 

y canteras. 
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13)  Gestionar los servicios de prevención, protección, socorro y extinción de  

incendios. 

14)  Gestionar la cooperación internacional para el cumplimiento de sus 

competencias. 

15)  En el ámbito de sus competencias y territorio, y en uso de sus facultades 

expedirán ordenanzas cantonales. 

Art. 267.Los gobiernos parroquiales rurales exigirán las siguientes competencias 

exclusivas, sin perjuicio de las adicionales que determine la ley: 

1) Planificar el desarrollo parroquial y su correspondiente ordenamiento 

territorial, en coordinación con el gobierno cantonal y provincial. 

2) Planificar, construir y mantener la infraestructura física, los equipamientos y 

los espacios públicos de la parroquia, contenidos en los planes de 

desarrollo e incluidos en los presupuestos participativos anuales. 

3) Planifica, y mantener, en coordinación con los gobiernos provinciales, la 

vialidad parroquial rural. 

4) Incentivar el desarrollo de actividades productivas comunitarias, la 

preservación de la biodiversidad y la protección del ambiente. 

5) Gestionar, coordinar y administrar los servicios públicos que le sean 

delegados y descentralizados  por otros niveles de gobierno. 

6) Promover la organización de los ciudadanos de las comunas, recintos, y 

demás asentamientos rurales, con el carácter de organizaciones 

territoriales de base. 

7) Gestionar la cooperación internacional  para el cumplimiento de sus 

competencias. 
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8) Vigilar la ejecución de obras y la calidad de los servicios públicos  

9) En el ámbito de sus competencias y territorio, y en uso de sus facultades, 

emitirán acuerdos y resoluciones.  

2.3.2 Ordenanza municipal para el manejo de desechos sólidos 

La Unidad de Gestión Ambiental del Ilustre Municipio del Cantón Cañar, se apoya 

de la reglamentación actual local referente al manejo de los desechos sólidos se 

apoya en la las facultades que le otorga la Ley de Régimen Municipal, para la 

emisión de la ORDENANZA QUE REGLAMENTA EL COBRO DE LA TASA POR 

EL SERVICIO DE RECOLECCIÓN DE BASURA, ASEO PÚBLICO Y DESECHOS 

SÓLIDOS EN El CANTON CAÑAR, emitida el 23 de Mayo de 2003,  en cuyos 

artículos se manifiesta lo siguiente: 

“Art. 1.- OBJETO DE LA ORDENANZA: La municipalidad de Cañar, a través de la 

fijación de la tasa propende a financiar los costos que generan la operación y 

mantenimiento del servicio de recolección de basura, aseo público y desechos 

sólidos que se generan en el cantón. 

Art. 2.- SUJETO ACTIVO: El ente acreedor de la tasa de servicio de recolección 

de basura, aseo público y desechos sólidos, es la Ilustre Municipalidad del Cantón 

Cañar. 

Art. 3.- SUJETOS PASIVOS: Todos los propietarios de inmuebles ubicados en 

centros parroquiales y perímetro urbano de la ciudad de Cañar, están obligados a 

pagar la tasa el servicio de recolección de basura, aseo público y desechos 

sólidos, no se excepcional el pago de la tasa a ninguna persona natural o jurídica 

de cualquier índole. 

Art. 4.- DE LA RECAUDACIÓN: La recaudación de la tasa se  realizará a través 

de planillas de pago por consumo de agua potable, títulos del impuesto predial 

urbano o carta individual y se cobrará mensual o anualmente según el caso. En 
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los inmuebles que no existan la provisión de agua potable suministrado por la 

Municipalidad, el cobro se incluirá en el respectivo título del impuesto predial 

urbano. 

Los propietarios de solares sin cerramiento que gocen del servicio de recolección 

de basura, están obligados a pagar la tasa de un dólar mensual por el servicio de 

recolección de basura, que será incluido en el respectivo título del impuesto 

predial urbano, para lo cual el jefe del Departamento de Avalúos y  Catastros hará 

conocer del particular al Director financiero par efectos del mencionado cobro. Si 

transcurridos dos años de la vigencia de la presente ordenanza, el propietario del 

solar ubicado en el perímetro urbano del cantón, no construye el cerramiento, 

pagará una multa de doscientos dólares anuales que serán cobrados vía coactiva. 

Art. 5.- CLASIFICACIÓN DE USUARIOS: Para efectos del establecimiento de las 

tarifas, se clasifican a los sujetos pasivos en las siguientes categorías: 

a) Generadores Comunes: Son aquellos usuarios que generan desechos 

sólidos a nivel domiciliario. 

b) Generadores especiales: Son aquellos usuarios que generan desechos 

sólidos como producto de su actividad comercial o que ameritan un manejo 

especial. 

c) Generadores de desechos peligrosos: Son las clínicas, hospitales, centros 

de salud, laboratorios clínicos, actividades industriales o que por su 

naturaleza ameritan un manejo especial. 

Art. 11.-SANCIONES: Se establecen las siguientes sanciones: 

1) Las personas naturales que arrojen desperdicios, papeles o desechos 

sólidos y atenten contra el aseo de la ciudad o centros parroquiales, serán 

sancionados por el comisario Municipal con una multa de cinco dólares y 

en caso de reincidencia diez dólares adicionales por cada infracción. 
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2) Serán sancionada con una multa de diez dólares las personas adultas que 

realicen sus necesidades fisiológicas en lugares públicas como calles, 

parques y lugares no aptos para este fin. 

3) Los usuarios que sacaren la basura luego de haberse realizado la 

recolección serán sancionados con una multa de cinco dólares y cinco 

dólares más por reincidencia, en estos casos bastará un informe del 

comisario municipal dirigido al director financiero para que las multas san 

incluidas en la carta correspondiente. El departamento de comisaría 

municipal identificará a los infractores con un sello de sanción que se 

colocará en la puerta de su domicilio... 

Art. 12. PROHIBICIONES: 

1) Se prohíbe a los usuarios del servicio de recolección de basura depositar 

en la vía pública materiales de construcción, chatarras, materiales pétreos, 

etc. En este caso para el desaojo, se aplicará la ordenanza municipal que 

regula la ocupación de vía. 

2) Se prohíbe sacar la basura en forma inapropiada, la misma deber ser 

colocada en recipientes con tapa o fundas plásticas para evitar su 

esparcimiento y en lugares de fácil acceso al personal destinado al 

cumplimiento del servicio, para conseguir una adecuada recolección. 

3) Queda terminantemente prohibido a los usuarios arrojar basura en los ríos, 

en sus riberas, quebradas, caminos, áreas  verdes, cunetas, alcantarillas, 

etc. 

Art. 14.- DISPOSICIONES TRANSITORIAS: 

a) La Municipalidad no realizará el cobro de las tasas previstas en la presente 

ordenanza en las parroquias que no cuenten con la prestación de este 

servicio. 
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b) El cobro de las multas que establece esta ordenanza, se aplicará luego de 

noventa días contados a partir de la vigencia de la misma, tiempo durante 

el cual la municipalidad realizará una campaña de concientización 

ciudadana. 

c) Las juntas parroquiales coordinarán con la Municipalidad para efectos de la 

recaudación de la tasa que prevé la presente ordenanza”. 

En los artículos que no están indicados como es el Art 6, manifiesta la estructura y 

el valor de la tasa de acuerdo a la clasificación de usuarios indicados en el Art. 5. 

Así también los Art. 7, 8, 9, 10 y 13, señalan las exenciones, normas aplicables,  

administración-destino de los fondos, medidas legales y disposiciones generales 

de la ordenanza”.  

Sin embargo es de indicar, que esta reglamentación está obsoleta para las 

necesidades y realidad actual. No hace mención a una normativa o disposición 

reglamentaria dirigida hacia el sector rural, lo cual también es una debilidad al 

momento de ejercer autoridad y cumplimiento de  obligaciones. 
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3.1  MÉTODOS Y  TÉCNICAS UTILIZADOS EN LA INVESTIGACIÓN 

En el presente trabajo se ha utilizado el método descriptivo, porque a través de él  

se hace la descripción de la realidad existencial del problema local en todos los 

ámbitos ambientales, manteniendo orden y secuencia lógica mediante un análisis 

crítico reflexivo; así también se hizo uso del método deductivo, para que luego del 

análisis proponer alternativas a través de la propuesta, utilizando la deducción.  

De la misma forma, se ha hecho uso del método analítico-comparativo, que 

posibilita un estudio comparativo a través del análisis,  entre una realidad 

comunitaria, educativa  y familiar; y,  asociada desde la óptica institucional. 

Dentro de las  técnicas utilizadas durante el proceso investigativo, se ejecutó 

encuestas, dirigida a los pobladores  de la parroquia General Morales en edad 

escolar y población adulta; así como a los docentes de los centros educativos 

primarios “José María Lequerica“ y secundario “ Colegio Nacional Shungomarca”  

(Ver anexo 4 y 7). 

Estas herramientas se utilizaron para el diagnóstico de educación ambiental en la 

población y manejo de desechos sólidos.  

Se ejecutó además entrevistas a los directivos institucionales del Ministerio del 

ambiente (MAE);  Ministerio de salud pública (Sub centro); Director de la UGA del 

Municipio de Cañar, Presidente de la Junta Parroquial; con el propósito, que 

desde esta perspectiva, se enfoque la problemática ambiental; y la posibilidad del 

establecimiento de sinergias institucionales para el establecimiento de una 

propuesta para el mejoramiento del manejo de desechos sólidos parroquiales (Ver 

anexo 5 y 7). 

Así también dentro del diagnóstico sobre la generación de desechos sólidos, se 

efectuó un trabajo de campo para la determinación de producción per cápita, 

siguiendo el siguiente proceso: 
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a) Se ubicó aleatoriamente 15 viviendas del centro parroquial  

b) Momento explicativo a los responsables de vivienda, respecto a los 

objetivos  del trabajo a realizarse.   

c) Entrega de fichas para cada vivienda en la cual se registró el número de 

habitantes por familia y nombre del responsable de la misma (Ver anexo 6). 

d) Se entregó bolsas de plástico en dos tamaños, 8 grandes (cálculo per 

cápita) y 48 pequeñas a cada vivienda (tipos y cantidad porcentual de 

desechos generados. 

e) Se recolectaron las fundas con residuos sólidos. 

f) Las fundas recogidas fueron pesadas diariamente (Wi) durante los ocho 

días que duró el muestreo y para las 15 viviendas. Este proceso representa 

la cantidad de basura diaria generada en cada vivienda (Kg/viv/hab), 

utilizando para ello una balanza de 0 a 5 kg). 

g) Para efectos de cálculo no se toma el día primero, por cuanto un día en el 

que se va ajustando todos los parámetros medibles. 

h) Para la obtención de la producción per cápita  (kg/hab/día), se divide (para 

cada vivienda muestreada), el peso de las fundas entre el número de 

habitantes por viviendas. 

i) Finalmente se calcula la generación per cápita promedio de todas las 

viviendas. 

j) La fórmula aplicada se indica de la siguiente manera: 
PPC  Kg recolectados 

N° de habitantes 
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Cuantitativamente se calculó la composición física de los residuos sólidos 

generados y su valor porcentual, siguiendo el siguiente proceso: 

a) Se utiliza la totalidad de los residuos sólidos pesados para el cálculo 

anterior 

b) Se coloca la basura sobre un plástico. 

c) Se procede con la clasificación manual de los residuos en los siguientes 

componentes: 

• Residuos orgánicos 

• Cartón, papel 

• Vidrio  

• Residuos de baño 

• Latas 

• Otros (madera, trapos) 

d) Se pesó cada uno de sus componentes de la basura teniendo el dato del 

peso total y el peso de cada componente. 

 
Porcentaje % (Pi)100 

Wt 

 Donde Pi = peso de cada componente 

Wt = Peso total de los residuos recolectados en el día 

e) El trabajo se efectúo con la mayor rapidez posible para que no pierda 

humedad. 

f) El procedimiento se repitió durante los ocho días que duró el muestreo. 
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Para el cálculo del volumen se trabajó bajo el siguiente proceso: 

a) Construcción de recipientes cilíndricos (medida de envase) (diámetro   26 

cm). 

b) Los residuos pesados en cada vivienda, se colocaron en el recipiente, 

moviendo por varias ocasiones para cubrir los espacios vacíos. Luego de 

ello se mide la altura del cilindro hasta donde llega la basura. 

c) De pesa el recipiente y por diferencia se obtiene el peso de la basura. 

d) Con estos datos se calculó el volumen de la basura. 

e) Cálculo del volumen de desechos generados: 

     V  π.d2.h    d m 
                    4  V 

3.2  CONSTRUCCIÓN METODOLÓGICA DEL OBJETO DE INVESTIGACIÓN 

Se escogió la problemática investigada en la parroquia General Morales, por 

cuanto en el desarrollo profesional personal, se ha intervenido en ésta,  pero en el 

ámbito social y productivo. Sin embargo,  se ha visibilizado que el manejo de los 

desechos sólidos es una problemática importante dentro de la parroquia.  

Asumiendo a ello la corresponsabilidad actual y predisposición del gobierno local 

(junta parroquial), para mejorar la realidad actual  y poder llevar a cabo acciones 

conjuntas que propenda el mejoramiento de la realidad local. 

Los indicativos señalados anteriormente, han sido motivo de análisis del presente 

proyecto, cuya finalidad ha sido diagnosticar la generación de desechos sólidos y 

su disposición final; así como el nivel de educación ambiental en la población; y 

partiendo de aquello, generar una propuesta de intervención, que en forma 

participativa pueda ser operativizada con todos los actores locales. 
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Para llegar a ello se ha partido de la recopilación de información de la parroquia 

General Morales, en temas de salud, estructuración demográfica, manejo de la 

basura, si bien ésta última, no profunda, porque no ha existido intervención en 

relación a este tema, pero al menos referencial que permitan tener una visión 

panorámica de la parroquia. 

Para abarcar a los distintos actores sociales, se estructuró encuestas para 

segmentos poblacionales: adultos (23>=65 años)  y población en edad escolar. 

(7a 22 años); así como para los docentes de los centro educativos primario y 

secundario del centro parroquial. Complemento de este proceso, se elaboraron 

guías de entrevistas para responsables institucionales del  Ministerio el Ambiente, 

Ministerio de salud pública (subcentro), Pte. Junta Parroquial y Unidad de Gestión 

Ambiental de la  Ilustre Municipalidad del cantón Cañar. 

En consecuencia, la expectativa que se quiere con  la propuesta alternativa de la 

elaboración de un plan de manejo de desechos sólidos y educación ambiental; es 

mejorar la calidad ambiental actual de la población. 

3.3  ELABORACIÓN DEL MARCO TEÓRICO. 

En la estructuración del marco teórico, se buscó información, en libros, páginas de 

internet, ordenanzas de los gobiernos locales, información de indicadores 

parroquiales,  todos referentes al manejo ambiental. 

Partiendo del análisis investigativo, se ha categorizado el esquema teórico,  y los 

ejes temáticos de relevancia para el estudio; así se indican las categorías: 

desechos sólidos,   reciclaje, educación ambiental, y de éstas se obtuvo los 

indicadores: tipos de desechos sólidos, manejo de desechos sólidos, sistema de 

manejo de desechos sólidos, reciclaje de materia orgánica, papel, plástico, vidrio, 

envases, pilas y baterías, recolección de basura. 
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De esta forma el esquema del marco teórico referenciado es:  

Desechos sólidos 

Reciclaje 

Educación ambiental 

3.4  RECOLECCIÓN DE INFORMACIÓN EMPÍRICA 

El presente trabajo investigativo, se enmarca dentro del paradigma holístico,  por 

cuanto relaciona muchos aspectos descriptivos, analíticos, comparativos, 

explicativos, deductivo y  proyectivo, todos con secuencia continúa.  Así como 

dentro se ha interrelacionado una investigación proyectiva porque se propone una 

solución al problema estudiado. 

Para la recopilación de la información bibliográfica se acudió a fuentes directas 

como el Área 2 de Salud de Cañar, Proyecto Codesarrollo, Páginas de internet, 

UGA del Ilustre Municipio de Cañar, libros, entre otros. 

Luego se procedió a analizar y determinar el trabajo de campo, estableciendo así 

la aplicación de encuestas a la población de las comunidades de Chinipamba, 

Zapan Grande, Zapan Chico, Ramos Huray, Ramos Loma, y Centro parroquial en 

forma aleatoria, teniendo también que intervenir esporádicamente población de la 

comunidad de Pucango, Potrerillos,  ante la negativa de participación de algunas 

personas de las citadas comunidades.  

El universo de población con el cual se trabajó en forma aleatoria, fueron 630 

habitantes de las comunidades de: Zapan Grande, Zapan Chico, Centro 

Parroquial, Chinipamba, Ramos Huray; Ramos Loma. 
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Tabla 1  Habitantes por comunidad 

Comunidad Población
Centro Parroquial 176 

Chinipamba 30 
Ramos Loma 272 
Ramos Huray 67 
Zapan Grande 58 
Zapan Chico 27 

Total 630 
 

 

Para la determinación del cálculo muestral, se aplicó la siguiente fórmula: 

 

                  

Tabla 2 Muestra 

 

 

 

 

La definición del número de muestra por comunidad, se estableció mediante 

estratificación por asignación proporcional; y de este se categorizó en dos 

segmentos poblacionales: edad escolar y adulta., dejándonos como elemento 

muestral  125 para el primer grupo y 120 en el segundo. Se indica además que en 

el presente trabajo investigativo existió  una mínima participación de pobladores 

de otras comunidades, ante la negativa de participación de aquellos localmente 

asignados. 

Universo  Error Admisible Muestra 

     630  0,05  245 

Leyendas. 

n = tamaño de la muestra 

m = Tamaño de la población 

e = 0.05 (error admisible) 

1)1(2 +−
=

me
mn
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Tabla 3 Muestra estratificada por asignación proporcional 

Comunidad Población % 
muestra 

proporcional
muestra 

redondeada 
Centro Parroquial 176 27,9  68,4  68 

Chinipamba 30 4,8  11,7  12 
Ramos Loma 272 43,2  105,8  106 
Ramos Huray 67 10,6  26,0  26 
Zapan Grande 58 9,2  22,5  23 
Zapan Chico 27 4,3  10,5  10 

Total 630 100,0  244,9  245 
 

Para el cálculo per cápita y tipos de desechos sólidos generados,  se trabajó en 

forma aleatoria y en estimación, con 15 familias de la localidad, suficientes como 

elemento muestral, por consideraciones como: metodología de trabajo de campo, 

la cantidad de familias en la localidad. 

 

La estrategia de aplicación de encuestas, se efectúo igualmente  con  un censo 

de 21 docentes de los centros educativos primario y secundario del centro 

parroquial.  

Complementario a este proceso se efectuó el diálogo, mediante entrevistas a las 

autoridades encargadas de instituciones como  Ministerio del Ambiente, área de 

salud, Junta parroquial, UGA del Ilustre Municipio de Cañar. 

3.5  DESCRIPCIÓN DE LA INFORMACIÓN OBTENIDA 

La información obtenida, se capitalizó mediante la aplicación de encuestas 

dirigidas hacia los dos segmentos de la población parroquial y  docentes; y para 

los directivos institucionales se estableció entrevista 

El número de preguntas asignada para cada una de las hipótesis fue la siguiente: 

Hipótesis General: 17 preguntas a población adulta; 13 a la escolar; y 13 a los 

docentes.  
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Preguntas-población adulta: A1, A2, A3, A4, A5, A6, A8, B1 

B2, B3, B4, B5a B5b, B5c, B5d, B5e, B5f; B6, B7, B8, B9, B10 

Preguntas-población escolar: A1, A2, A3, B1, B2, B3, B4a, 

B4b, B4c, B4d, B4e, B4f, B5, B6, B7, B8, B9, B10  

    Preguntas-docentes:1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13. 

Hipótesis Específica 1: 8 preguntas a la población adulta,  2 a la escolar y 2  a 

los docentes. 

Preguntas-población adulta: A7, A9, A10, A11, A12, B11, B12, 

B13 

Preguntas-población escolar: B11, B12  

    Preguntas-docentes: 14,15 

Hipótesis Específica 2: Mediante entrevista a responsables institucionales 

Los productos de la información recopilada, se analizaron y se determinó las 

conclusiones y recomendaciones por ítem.  

3.6  ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN DE LOS RESULTADOS 

De las encuestas,  la información se depuró, puesto que algunas preguntas son 

sobreentendidas y de corroboración.  

Esta información en su mayoría es de carácter cualitativo, y cuantitativo en 

pequeña escala. 

Para el análisis de la información, se utilizó, el programa Excel, a través de la 

creación de una hoja electrónica,   como recurso técnico para  disponer de una 
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base de datos, y  su posterior lectura, análisis y discusión, para lo cual se trabajó 

en base  a filtros de la información. 

A partir de aquello se efectúo cuadros de doble entrada en algunos casos y en 

otros cuadros simples.  Posterior a ello se identificó los resultados porcentuales y 

en cantidad de frecuencia, a través de gráficos estadísticos, para la deducción de 

los resultados obtenidos y la verificación o no de las hipótesis planteadas. 

3.7 CONSTRUCCIÓN DEL INFORME DE LA INVESTIGACIÓN 

Los resultados presentados en forma escrita, constituyen el informe de la 

investigación; en él se da a conocer la dimensión y naturaleza del problema 

estudiado, aspectos de ejecución, resultados, interpretación de los resultados y 

conclusiones. 

Luego de la presentación de toda esta información en relación a las hipótesis, se 

efectuó el análisis correspondiente, luego a la comprobación y contrastación de la 

misma, para determinar así las conclusiones y recomendaciones parciales; y de 

ellas llegar hacia las generales. 

Una vez que se obtuvieron las conclusiones generales se procedió a la 

elaboración de la propuesta alternativa, misma que servirá como instrumento 

operativizable para la parroquia, de tal forma que mejore la calidad ambiental 

local. 

Esta propuesta señalada, se presenta en el capítulo posterior, donde se 

contempla varios aspectos para su funcionamiento y viabilidad; por lo que en este 

segmento, queda únicamente señalada en forma explícita. 
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CAPÍTULO IV 

 

4. ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN DE LOS 
RESULTADOS EN RELACIÓN CON LAS 

HIPÓTESIS DE INVESTIGACIÓN 
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4.1   ENUNCIADO DE LA HIPÓTESIS 

4.1.1 Hipótesis general 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

4.1.2 Hipótesis Específicas 

a) Los habitantes de la comunidad de General Morales aceptan la 

implementación de un plan de educación ambiental y  reciclaje. 

b) Existen sinergias institucionales para apoyar la aplicación de 

reciclaje y educación ambiental en la parroquia General Morales. 

 

4.2  UBICACIÓN Y DESCRIPCIÓN DE LA INFORMACIÓN EMPÍRICA 
PERTINENTE A LA HIPÓTESIS 
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Encuestados  
Tabla 4 Personas encuestadas por género y edad 

    ENCUESTADOS 
Total Porciento 

  Clases Hombre Mujer 
  

7<12 24 26 50 20,4 
13<17 36 31 67 27,3 
18<22 6 2 8 3,3 
23<40  24 40 64 26,1 
41<64  19 17 36 14,7 
>=65 16 4 20 8,2 

Total 125 120 245 100,0 
Porciento 51,0 49,0 100 

 

 
Gráfico 1.  Personas encuestadas por género y edad 

 

Interpretación cuantitativa: 
 

El número de encuestados que participan de este diagnóstico es 245, de los 

cuales 125 son hombres y 120 mujeres. Se ha categorizado por edad, y se refleja 

que 50 son de 7 a 12 años; 67 tienen  de 13 a 17 años; 8  de 18 a 21 años; 64  de 

23 a 40 años; 36 de 41 a 64 años y 20 iguales o mayores que 65 años (Tabla 1). 
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Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Tipos de desechos sólidos generados  

Medición: Análisis de campo en 15 viviendas para la tipología de residuos  

Tabla 5 Cantidad y calidad de desechos sólidos generados 

RESIDUOS ORGÁNICOS GENERADOS A NIVEL FAMILIAR  

N° Viviendas Orgánico 
(kg) 

Plástico 
(kg) 

Papel-
cartón 
(kg) 

Residuos 
de baños 

(kg) 

Metal 
(kg) 

Vidrio 
(kg) 

Otros 
(kg) Total 

1 11,56 1,21 0,74 1,74 0,4 0,29 0,16 16,10 
2 8,98 0,94 0,58 1,35 0,31 0,23 0,13 12,52 
3 5,67 0,59 0,36 0,85 0,2 0,14 0,08 7,89 
4 25,92 2,71 1,66 3,9 0,9 0,65 0,36 36,10 
5 7,75 0,81 0,5 1,17 0,27 0,19 0,11 10,80 
6 16,66 1,74 1,07 2,51 0,58 0,42 0,23 23,21 
7 6,03 0,63 0,39 0,91 0,21 0,15 0,08 8,40 
8 15,08 1,58 0,97 2,27 0,53 0,38 0,21 21,02 
9 8,69 0,91 0,56 1,31 0,3 0,22 0,12 12,11 

10 7,47 0,78 0,58 1,12 0,26 0,19 0,1 10,50 
11 3,59 0,38 0,23 0,54 0,13 0,09 0,05 5,01 
12 9,84 1,03 0,63 1,48 0,34 0,25 0,14 13,71 
13 5,31 0,56 0,34 0,8 0,19 0,13 0,07 7,40 
14 13,07 1,37 0,84 1,97 0,46 0,33 0,18 18,22 
15 9,33 0,98 0,6 1,4 0,33 0,23 0,13 13,00 

TOTAL 154,95 16,22 10,05 23,32 5,41 3,89 2,15 215,99
PORCIENTO 71,74 7,51 4,65 10,80 2,50 1,80 1,00 100,00
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Gráfico 2. Tipos y porcentaje de desechos sólidos generados 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
                                                                                                                                    

Respecto a los tipos de desechos generados y su nivel porcentual, han 

intervenido en el diagnóstico 15 viviendas, de las cuales se desprende que los 

desechos generados son: orgánicos ( 71,74%); residuos de baño (10,80%) en los 

cuales se incluye los pañales; plástico 7,51%;  Papel, cartón (4,65%); metal 

(2,50%) vidrio (1,80%) y otros 1% en los que están maderas, trapos (Tabla 2). 

La cantidad mensual de desechos sólidos generados, es de 61,71 kg/mes/familia,  

y cuya distribución por tipo es de: 44,27Kg/mes/familia de orgánicos; 4,64 

kg/mes/familia plástico; 2,87 kg/mes/familia papel-cartón; 6,66 kg/mes/familia 

residuos de baño; 1,55 kg/mes/familia metal; 1,11 kg/mes/familia vidrio, 0,61 

kg/mes/familia otros. De esta manera en el total general proyectado para 205 

viviendas de las 6 comunidades en estudio, la cantidad total generada sería de de 

12650,84 kg/mes/205 viviendas.  

 
De la misma manera se calculó el  volumen y la densidad de los desechos, 

aplicando la fórmula señalada anteriormente, cuyos resultados, indican que el 

volumen generado es de 0,02 m3, y cuyo peso volumétrico es de 117,5 kg/m3. 
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Interpretación cualitativa: 

En la determinación de la composición física de los residuos sólidos y su 

generación porcentual, se observa que el residuo de mayor generación es el 

orgánico y en porcentajes menores residuos de baño, plástico, papel-cartón; que 

si bien porcentualmente no se mira como generación, sin embargo son residuos 

que son problemática dentro de la parroquia. 
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Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Tipo de recipiente utilizado para el depósito de la basura   

Pregunta: Ítem A1 para población adulta y escolar 

Pregunta: ¿Qué tipo de depósito utiliza para guardar la basura? 

Tabla 6  Recipientes usados para la eliminación de la basura 

  

RECIPIENTES USADOS 
PARA LA ELIMINACIÓN DE 

LA  BASURA  
FRECUENCIA PORCIENTO 

Saco  (S) 73 29,8 
Funda (F) 45 18,4 
B. Metal (BM) 23 9,4 
B.Plástico (BP) 41 16,7 
Cartón © 3 1,2 
Saco+Funda (SF) 15 6,1 
Saco+B Plástico(SBP) 17 6,9 
Saco+B.Metal (SBM) 2 0,8 
B. Plástico+Cartón (BPC) 1 0,4 
Funda+B.Metal (FBM) 1 0,4 
B.Plástico+Saco 1 0,4 
Funda+B.Metal+B.Plástico (FBMBP) 1 0,4 
Funda+B.Plástico (FBP) 18 7,3 
B. MetaL+B.Plástico (MBBP) 2 0,8 
No opina (NO) 2 0,8 
TOTAL 245 100,0 
PORCIENTO 100   
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Gráfico 3.  Recipientes usados para la eliminación de la basura 

 

Interpretación cuantitativa: 

Participan de este análisis 245 personas, en los cuales se destaca que el 

recipiente más usado es el saco con el 29,8%; seguido de la funda con 18,4%; 

basurero plástico el 16,7%; basurero de metal el 9,4%, funda y basurero plástico 

el 7,3%; seguido de una combinación de saco, funda, y basureros de metal y 

plástico con el 6,1% y 6,9% respectivamente, para terminar con porcentajes 

mínimos del 0,4% al 0,8% otras combinaciones (Tabla 5). 

Interpretación cualitativa: 

El tipo de recipiente utilizado para depositar la basura a nivel familiar es el  saco o 

saquillo, seguido de la funda y basurero plástico. De esta manera se observa que 

la población hace uso de algún envase para la recolección de los desechos 

sólidos. Sin embargo, ya en el depósito final de los mismos, éstos son 
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depositados en los exteriores de las vías, terrenos o dan un trato a través de la 

quema.  

Respecto a la disposición final de desechos peligrosos o químicos; el subcentro 

de salud tiene  problemas. La junta anterior facilitó un tacho de basura, que fue 

colocado en la parte exterior, sin embargo no fue bien utilizado por los moradores 

cercanos al recinto, ya que arrojaban en este depósito toda clase de desechos, 

por lo que vino a convertirse en un lugar de mal aspecto y portador de vectores 

contaminantes,  razón por lo que se retiró de este lugar. 
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Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Cantidad de desechos  sólidos generados    

Pregunta: Ítem A3 y A4 para población adulta  

Pregunta: ¿De la siguiente lista, señale cuanto de esta basura sale de su casa? 

        ¿De la siguiente lista de basura que sale de su casa, marque con una   

                     x, cada qué tiempo la saca? 

Cálculo: Producción per cápita  

 
Tabla 7. Cantidad de plástico generado en los hogares 

 

CANTIDAD DE PLÁSTICO 
GENERADO EN LOS HOGARES Total Porciento  

Bastante Poco Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 65 49 6 0 120 100,0 
Porciento 54,2 40,8 5,0 0,0 100,0   
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Gráfico 4.  Cantidad de plástico generado en los hogares 

 
 
Interpretación cuantitativa: 
 

Este tipo de valoración así como las cinco subsiguientes es de carácter cualitativo 

para la determinación cualitativa, de la cantidad de desechos sólidos generados 

en los hogares. De esta forma, de una muestra de 120 personas, se determina 

54,3% genera bastante plástico; 40,8% poco, un 5% casi nada y 0% nada (Tabla 

5). 
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Tabla 8 Cantidad de vidrio generado en los hogares 

 

CANTIDAD DE VIDRIO GENERADO EN 
LOS HOGARES Total Porciento

Bastante Poco Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 7 23 70 20 120 100,0 
Porciento 5,8 19,2 58,3 16,7 100,0   

 

 
Gráfico 5.  Cantidad de vidrio generado en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

Este tipo de desecho sólido en la parroquia cualitativamente  las 120 personas 

catalogan: con  un 58,3%,  casi nada, por lo que al vidrio se le cataloga como un 

desecho de baja generación en la comunidad (Tabla  6). 
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Tabla 9 Cantidad de metal generado en los hogares 

 

CANTIDAD DE METAL GENERADO EN 
LOS HOGARES Total Porciento

Bastante Poco Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 6 28 76 10 120 100,0 
Porciento 5,0 23,3 63,3 8,3 100,0   

 

 
Gráfico 6.  Cantidad de metal generado en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

Las 120 personas analizadas, indican que la generación de este desecho sólido,  

para un 63,3%  es casi nada; un 23,3% poco, un 8,3% nada; y un 5% bastante 

(Tabla 7). 
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Tabla 10  Cantidad de papel generado en los hogares 

 
CANTIDAD DE PAPEL GENERADO EN 

LOS HOGARES   Total Porciento
| Bastante Poco Casi  

nada Nada 

Frecuencia 35 76 9 0 120 100,0 
Porciento 29,2 63,3 7,5 0,0 100,0   

 

 
Gráfico 7.  Cantidad de papel generado en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

Para este tipo de desecho sólido en la comunidad, un  63,3%  indica que es poco; 

el 29,2% bastante, el 7,5% casi nada y con sin valor la categorización nada (Tabla 

8). 
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Tabla 11  Cantidad de residuos orgánicos generados en los hogares 

RESIDUOS ORGANICOS GENERADOS 
EN LOS HOGARES  Total Porciento

  Bastante Poco 
Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 79 41 0 0 120 100,0 
Porciento 65,8 34,2 0,0 0,0 100,0   

 
  

 
Gráfico 8.  Cantidad de residuos orgánicos generados en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

El resultado de las 120 personas, indica con un 65%, que la generación de 

residuos orgánicos es bastante; el 34,2% poco; y 0% para la categorización casi 

nada y nada (Tabla 9). 
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Tabla 12 Cantidad de residuos químicos generados en los hogares 

RESIDUOS QUIMICOS GENERADOS EN 
LOS HOGARES Total Porciento

  Bastante Poco 
Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 9 31 66 14 120 100,0 
Porciento 7,5 25,8 55,0 11,7 100,0   

  

 
Gráfico 9.  Cantidad de residuos químicos generados en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

De las 120 personas participantes en el diagnóstico, se indica que: la generación 

de este tipo de residuos sólidos es en un 55% con la valoración casi nada; 25,8% 

poco; 11,7% nada; y 7,5% bastante (Tabla 10).  
 

 

 

 

 

 

 

 

 



58 

 

Tabla 13 Frecuencia de generación de plástico 

 
FRECUENCIA DE GENERACION 

 DE PLASTICO Total Porciento
  C/mes C/15 

días C/semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 17 27 59 10 7 120 100,0 
Porciento 14,2 22,5 49,2 8,3 5,8 100,0   

 

 
Gráfico 10.  Frecuencia de generación de plástico 

 

Interpretación cuantitativa: 

Participan de este análisis 120 personas adultas, las cuales indican que la 

generación de plástico es de 49,2% cada semana; 22,5% cada 15 días; 14,2% 

cada mes; 8,3% cada día y 5,8% de vez en cuando; que comparativamente al 

análisis cualitativo con la cantidad de plástico generado cuyo resultado es 

“bastante”, apuntala que es  uno de los desechos de mayor cantidad y frecuencia 

de generación (Tabla 11). 
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Tabla 14 Frecuencia de generación de vidrio 

 
FRECUENCIA DE GENERACION DE 

VIDRIO EN LOS  HOGARES Total Porciento
  C/mes C/15 

días 
C/ 

semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 16 4 9 0 91 120 100,0 
Porciento 13,3 3,3 7,5 0,0 75,8 100,0   

 

 
Gráfico 11.  Frecuencia de generación de vidrio 

 

Interpretación cuantitativa: 

Este tipo de desecho sólido es de baja generación en la comunidad, por lo que el 

75,8% señala que lo es, de vez en cuando, 13,3% cada mes; 7,5% cada semana 

y porcentajes incipientes cada quince días y cada día. Comparativamente con la 

cantidad de desecho generado que es de casi nada (Tabla 8), se puede señalar 

que es un tipo de desecho sólido de menor grado de generación en cantidad y 

tiempo (Tabla 12). 
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Tabla 15 Frecuencia de generación de metal 

 
FRECUENCIA DE GENERACION DE 

METAL  EN LOS HOGARES Total Porciento
  C/mes C/15 

días
C/ 

semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 34 11 8 0 67 120 100,0 
Porciento 28,3 9,2 6,7 0,0 55,8 100   

 

 
Gráfico 12.  Frecuencia de generación de metal  

 

Interpretación cuantitativa: 

De las 120 personas participantes, el 55,8% indica que la generación de metal es 

de vez en cuando, el 28,3% cada mes, 9,2%, cada quince días, 6,7% cada 

semana y con porcentaje nulo, cada día. Aquello demuestra  que este tipo de 

desecho no es de mayor generación en la comunidad, pues cuya  frecuencia es  

en tiempo esporádico (Tabla 13). 
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Tabla 16    Frecuencia de generación de papel 

 
FRECUENCIA DE GENERACION DE 

PAPEL EN LOS HOGARES  Total Porciento 
  C/mes C/15 

días 
C/ 

semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 10 32 62 15 1 120 100,0 
Porciento 8,3 26,7 51,7 12,5 0,8 100   

 

 
Gráfico 13. Frecuencia de generación de papel  

 

Interpretación cuantitativa: 

De  las 120 personas encuestadas, el 51,7% señala que la generación de este 

desechos sólido es cada semana;  el 26,7% cada quince días; 12,5% cada día, 

8% cada mes y en forma incipiente de vez en cuando.  De acuerdo a esta 

frecuencia obtenida se indica que es uno de los desechos sólidos de mayor 

generación domiciliaria (Tabla 14). 
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Tabla 17 Frecuencia de generación de residuos orgánicos 

 

FRECUENCIA DE GENEACION DE 
RESIDUOS ORGANICOS EN LOS 

HOGARES  Total Porciento

  C/mes C/15 
días 

C/ 
semana C/día D/ vez en 

cuando 
Frecuencia 0 0 13 107 0 120 100,0 
Porciento 0,0 0,0 10,8 89,2 0,0 100,0   

 

 
Gráfico 14.  Frecuencia de generación de residuos orgánicos  

 

Interpretación cuantitativa: 

Este tipo de desecho sólido, es el de mayor generación domiciliaria; así lo 

demuestra la información captada de las 120 personas encuestadas; señalando 

de este modo el 89,2% que la generación de residuos orgánicos  es cada día; el 

10,8%  cada semana y en porcentajes nulos el resto de frecuencias (Tabla 15). 
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Tabla 18 Frecuencia de generación de residuos químicos 

 

 
Gráfico 15.  Frecuencia de generación de residuos químicos 

 

Interpretación cuantitativa: 

Dentro de este tipo de desechos se ha incluido a residuos de medicina humana y 

productos químicos usados en el sector agropecuario. De este modo se indica 

que la frecuencia de generación es de vez en cuando con el 82,5% de afirmación; 

y en porcentajes incipientes el resto de frecuencias, por lo que este tipo de 

desecho no es el de mayor generación (Tabla 16). 

 

 

 

 
FRECUENCIA DE GENERACION DE 

RESIDUOS QUIMICOS EN LOS HOGARES Total Porciento
  C/mes C/15 

días
C/ 

Semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 10 7 4 0 99 120 100,0 
Porciento 8,3 5,8 3,3 0,0 82,5 100,0   
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Tabla 19 Generación per cápita de desechos sólidos 

  
RESIDUOS SOLIDOS GENERADOS  A NIVEL FAMILIAR  

PESO (KG)   

N° 
Familias 

N° 
habitantes 2 3 4 5 6 7 8 Total Generación 

per-cápita 

1 7 5,0 5,5 0,9 2,2 0,0 1,9 0,6 16,1 2,30 0,33 
2 9 1,9 2,0 3,2 1,5 0,4 1,5 2,0 12,5 1,79 0,20 
3 2 1,0 1,4 1,9 1,2 0,8 0,8 0,8 7,9 1,13 0,56 
4 12 1,2 5,7 8,0 6,5 5,9 4,4 4,4 36,1 5,16 0,43 
5 3 2,0 0,1 2,1 1,1 0,9 2,3 2,3 10,8 1,54 0,51 
6 5 3,1 5,4 2,9 0,7 3,1 4,0 4,0 23,2 3,31 0,66 
7 7 1,0 1,9 2,6 2,1 0,0 0,4 0,4 8,4 1,20 0,17 
8 10 0,5 0,5 0,8 6,0 0,6 6,3 6,3 21,0 3,00 0,30 
9 8 3,5 1,2 2,5 1,0 1,9 1,5 0,5 12,1 1,73 0,22 

10 5 0,0 0,0 4,7 2,7 0,5 0,5 2,0 10,4 1,49 0,30 
11 3 1,4 0,0 1,7 0,9 0,0 1,0 0,0 5,0 0,71 0,24 
12 12 1,5 1,5 0,9 4,2 1,0 2,3 2,3 13,7 1,96 0,16 
13 7 0,0 1,9 1,4 0,0 1,3 1,4 1,4 7,4 1,06 0,15 
14 5 0,7 4,0 6,0 1,0 3,5 1,5 1,5 18,2 2,60 0,52 
15 4 6,0 2,7 3,3 0,0 0,5 0,5 0,0 13,0 1,86 0,46 

TOTAL   215,80   
PROMEDIO     0,35 

 

Interpretación cuantitativa: 

Se ha tomado como referencia  a 15 viviendas, donde efectuando el análisis 

correspondiente se indica que la producción per cápita en la comunidad es de 

0,35 Kg/hab/día (Tabla 17). 

Interpretación cualitativa general: 

En la determinación de la composición física de los residuos sólidos y su 

generación porcentual, se realizó un análisis cualitativo desde la perspectiva 

poblacional y cuantitativo, como ya se indico anteriormente,  efectuando 

mediciones de campo.  
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Para el caso cualitativo, los residuos orgánicos son los de mayor generación, cuya 

frecuencia es diaria en  la población, por lo  se debería aprovechar este tipo de 

recurso en la transformación de productos útiles en la comunidad. 

El plástico y papel, constituyen desechos de importancia para manejarlos, dado 

que no existe ningún mecanismo de recolección en la comunidad, y la frecuencia 

estimada de generación es semanal. Respecto al vidrio y metal no son residuos 

de mayor generación, ya que su estimación es ocasionalmente.  

Sin embargo un aspecto importante es el destino de los desechos químicos; que, 

si bien la generación no es muy alta, a los (envases y residuos de pesticidas, 

medicamentos), no se da tratamiento; y son agentes de contaminación grave. 

En análisis  comparativo, cuantitativo con el cualitativo, respecto al tipo y cantidad 

generada de desechos sólidos, se mantiene el orden jerárquico clasificatorio por 

orden de importancia, a pesar de ser analizados desde dos ópticas: poblacional y 

de medición en el sitio de generación. 

La producción de residuos sólidos domésticos es una variable que depende del 

tamaño de la población y sus características socio económicos. De esta forma se 

analizó la producción per cápita, que es un parámetro que asocia el tamaño de la 

población, la cantidad de residuos y el tiempo; siendo la unidad de expresión el 

kilogramo por habitante y por día. De esta manera para la parroquia General 

Morales la generación per-cápita de desechos sólidos es de 0,35 kg/hab/día, valor 

estimado y similar  al  que maneja la Asociación de Municipalidades del Ecuador 

(AME) que es 0,30 Kg/hab/día para la zona rural  e inferior al de la zona urbana 

que es de  de 0,5 kg/hab/día. 
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Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Lugar de disposición final de los desechos sólidos generados    

Pregunta: Ítem A2, A6 para la población adulta y A5, A6, A8, para docentes   

Pregunta:¿Clasifica la basura ? 

        ¿Qué hace con la basura que se genera en su casa? 

                 ¿ En su centro educativo, clasifican los desechos sólidos? 

          La basura recolectada en el aula, su destino es:  

          El destino final de la basura recolectada a nivel de escuela es:  

Tabla 20  Clasificación de la basura 

    
CLASIFICACION DE LA 

BASURA Total Porciento 

 Clases SI NO 

 

23<40 59 5 64 53,3 

41<64 31 5 36 30,0 

>=65 14 6 20 16,7 

Total 104 16 120 100,0 

Porciento 86,7 13,3 100,0  
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Gráfico 16.  Clasificación de la basura 

Interpretación cuantitativa: 

De las 120 personas vinculadas en este diagnóstico, 104 clasifican la basura 

doméstica y 16 no clasifican.   Para conocer este tipo de información se ha 

tomado como referencia la población adulta comprendida entre los 23 y 65 años, 

consiguiendo con ello los siguientes resultados respecto a  esta buena práctica y 

e acuerdo a la categorización por edad. De 23 a 40 años, 59 lo hacen, de 41 a 64 

años, 31 clasifican y mayores o iguales a 65 años, 14 lo hacen. Se indica que esta 

clasificación la expresan, no como un total general de los desechos sólidos, sino 

únicamente separando los orgánicos para uso en varias actividades de hogar 

(animales, tierras) (Tabla 18). 
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Tabla 21 Disposición final de los desechos sólidos generados en los hogares 

  DISPOSICION FINAL DE LOS DESECHOS 
SOLIDOS GENERADOS EN LOS HOGARES 

  FRECUENCIA PORCIENTO 

Quema  49 40,8 
Entierra  1 0,8 
Sitios baldíos 4 3,3 
Quema+entierra 11 9,2 

Quema+Sitios Baldíos  2 1,7 
Quema+entierra+sitios 
Baldíos  53 44,2 

TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100   

 

 
Gráfico 17. Disposición final de los desechos sólidos generados en los hogares 

 

Interpretación cuantitativa: 

En este análisis intervienen 120 personas, de las cuales el 44,2% indica que la 

disposición final de la basura de su hogar es quemar, entierrar y depositar en 

sitios baldíos quemar; el 40,8% quema;  el 9,2% quema y entierra; y el restante en 

porcentajes mínimos e individuales para cada acción (Tabla 19). 
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Tabla 22 Clasificación de desechos sólidos en centros educativos 

  

CLASIFICACION DE 
DESECHOS EN 

CENTROS 
EDUCATIVOS  

Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 9 12 21 100,0 
Porciento 42,86 57,14 100,0   

 

 
Gráfico 18.  Clasificación de desechos sólidos  en los centros educativos 

 

Interpretación cuantitativa: 

De los 21 docentes entrevistados, 12 indican que no clasifican la basura y 9 sí 

lo hacen, siendo éstos los del centro educativo primario (Tabla 20). 
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Tabla 23 Disposición final de desechos sólidos de los centros educativos 

    
DESTINO DE LOS DESECHOS 
SOLIDOS RECOLECTADOS EN 

CENTROS EDUCATIVOS Total Porciento 

    Quemar Enterrar Reciclar Sitios 
Baldíos 

Frecuencia 20 0 0 1 21 100,0 
Porciento 95,2 0,0 0,0 4,8 100,0   

 

 

Gráfico 19. Disposición final de los desechos sólidos recolectados  en los centros 
educativos 

 

Interpretación cualitativa general: 

Respecto a la población adulta, el 86% clasifica la basura, sin embargo esta 

clasificación no es con todos los tipos de desechos sólidos, sino únicamente a 

nivel de residuos orgánicos  ya que utilizan para abono de la tierra y alimento para 

animales menores, no así el resto de desechos que son depositados en saco y 

arrojados al aire libre. Esta actitud de clasificación de desechos también es 

manejada en el centro educativo escolar, no así en el secundario. 

Sin embargo, ya en el depósito final de los mismos, se observa que el 44,2% 

quema, entierra y arroja en sitios baldíos los desechos sólidos,  quema (plástico, 

desechables, papel, cartón madera); entierra (latas, vidrios). Por otro lado el 
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40,8%  únicamente quema la basura y no le da un trato adicional, asumiendo de 

esta manera que los desechos no inflamables son depositados a cielo abierto.  

Criterio compartido es el del sub centro de salud, cuyo manejo actual, es colocar 

los desechos en un basurero interno, clasificando,  quemando o enterrando los 

mismos. De esta manera queman papel, jeringas de plástico, frascos de plástico; 

entierran agujas, vidrios.  La junta colabora con ello facilitando el entierro de estos 

desechos en sitios baldíos.    

Esta actitud de quemar la basura, se da porque no existe en la comunidad un 

sistema de recolección y lugar para depositar los desechos sólidos,  lo manifiesta 

el 100% de la población en análisis, constituyéndose de esta manera en un 

problema grave, criterio compartido con la misma comunidad, y personal del sub 

centro de Salud pública,  ya que estas instituciones practican esta actividad con 

los desechos generados en las respectivas entidades. Desde la óptica docente-

educativa, se suma la quema de la basura al aire libre  y la tala de árboles. Todos 

estos problemas ocasionados por la escasa cultura ambiental en los pobladores. 
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Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Nivel de educación ambiental en la población    

Pregunta: Ítem A5, A8, B1,B2, B3, B5a,b,c,d,e,f; B6, B7, B8, B9, B10 para la 

población adulta;  A3=A8 (adultos),  B1=B2(adultos), B2=B3(adultos), 

B3=B4(adultos), B4=B5(adultos), B5=B9 (adultos), B6=B10 (adultos), 

B7=B7 (adultos), B8=B6(adultos), B9=B8 (adultos), B10;  para población 

escolar. 

Preguntas: ¿Cuántas veces bota la basura en la semana? 

¿Sabe que la basura puede causar enfermedades? 

¿Conoce de alguna actividad que se pueda efectuar con la 

clasificación de la basura? 

¿Sabe usted que con los plásticos que ya no utiliza, se pueden hacer 

varias cosas para su casa? 

¿Sabe usted que los desperdicios de la cocina pueden servir para 

hacer abonos para las plantas? 

¿Sabe usted que pasa cuando se corta los árboles 

 ¿Qué hace con la basura que se genera en su casa? 

¿Con que frecuencia arrojan desechos en las calles cuando están 

caminando? 

Cantidad de basura en calles y terrenos 

Cantidad de moscas y roedores en las casas o cerca de ellas 

Frecuencia con la cual está limpia el agua de ríos y quebradas 

Cantidad de quema de monte para hacer potrero 

Frecuencia con la que arrojan basura en ríos y quebradas 

Cuándo esta cerca de un río y mira basura usted:   

¿Sabe donde nace el agua para la comunidad? 
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Cuando viaja en vehículo y tiene desechos usted: 

Si se encontrara con un animal que no le ha visto nunca, o que ya no 

se le ve muy a menudo,  usted: 

 
Tabla 24 Número de veces que se arroja desechos sólidos de los hogares 

  
 NUMERO DE VECES QUE SE ARROJA 

DESECHOS SOLIDOS DE LOS HOGARES  Total Porciento 
  1 2 3 4 5 6 7 
Frecuencia 68 31 10 1 0 0 10 120 100,0 
Porciento 56,7 25,8 8,3 0,8 0,0 0,0 8,3 100,0   

 

 

Gráfico 20.  Número de veces que se arroja los desechos sólidos de los hogares 
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Tabla 25  Días en los que se arroja desechos sólidos de los hogares 

  

DIAS EN LOS QUE SE 
ARROJA LA BASURA  

Frecuencia Porciento 
Lunes 6 5,0 
Martes 1 0,8 

Miércoles 7 5,8 
Jueves 4 3,3 
Viernes 12 10,0 
Sábado 23 19,2 

Domingo 7 5,8 
Lunes y jueves 8 6,7 
Lunes y viernes 1 0,8 
Lunes y sábado 2 1,7 

Lunes-miércoles-viernes 3 2,5 
Lunes-miércoles-sábado 5 4,2 

Miércoles y viernes 1 0,8 
Miércoles y sábado 3 2,5 

Miércoles y domingo 2 1,7 
Jueves y sábado 1 0,8 
Sábado y lunes 1 0,8 

Sábado y martes 1 0,8 
Sábado y domingo 4 3,3 

Todos los días 10 8,3 
Cualquier día 10 8,3 

No opina 4 3,3 
Lunes y miércoles  1 0,8 
Jueves y domingo 2 1,7 

Lunes. jueves y domingo 1 0,8 
Total 120 100,0 

Porciento 100,0   
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Gráfico 21. Días que se arroja desechos sólidos de los hogares 

 

Interpretación cuantitativa: 

El número de encuestados que participan en este  diagnóstico es 120, de los 

cuales el 56,7% manifiesta  que arroja una vez  por semana;  25,8% lo hace dos 

veces; 8,3%  tres y siete veces por semana  y en porcentajes no significativos 

(Tabla 22). 

De la misma forma se señala que siendo que  mayoritariamente arrojan una sola 

vez por semana, el día que lo hacen  frecuentemente o de mayor incidencia es el  

viernes y sábado, y el resto de días tienen una incidencia incipiente. Así también 

quienes señalan dos veces, lo hacen en mayor porcentaje el lunes y jueves. Sin 

embargo es de indicar que un buen grupo lo hace todos los días  o le da igual 

cualquier día (Tabla 23). 
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Tabla 26 Conocimiento de las personas respecto a los problemas ocasionados por la 
basura 

 

CONOCIMIENTO DE 
PROBLEMAS 

OCASIONADAS POR 
LA BASURA  

Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 239 6 245 100,0 
Porciento 97,6 2,4 100,0   

 

 
Gráfico 22.  Conocimiento de problemas ocasionados por la basura 

 
.  
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Tabla 27  Conocimiento de las personas adultas sobre los problemas ocasionados por la 
basura 

 

CONOCIMIENTO 
DE LAS 

CONSECUENCIAS 
DE LA BASURA 

  Frecuencia % 
Enf. Infecciosas 7 5,8 
Moscas  3 2,5 

Enf. Infec+Alergia  1 0,8 
Enf. Infec+Moscas  9 7,5 

Enf. Infec+Cont. Agua  4 3,3 
Enf. Infec+ Alergia+ Mosca+ Malos olores 5 4,2 
Enf. Infec+Moscas +malos olores+ Cont.Agua  11 9,2 
Enf. Infec+Moscas+Malos olores  15 12,5 
Enf. Infec+Moscas+Cont Agua  31 25,8 
Enf. Infec+Alergia +Cont.Agua 2 1,7 

Enf. Infec+Alergia+Moscas+Cont Agua 2 1,7 
Enf. Infec+Alergia+Mosca+Malos olores+Cont. Agua 10 8,3 

Enf. Infec+Malos  olores+ Cont Agua  2 1,7 

Malos olores+ Cont.Agua 1 0,8 

Alergia+Moscas+Malos olores+Cont. Agua 4 3,3 

Moscas+Malos olores+cont. Agua 5 4,2 

Alergia+Malos olores  1 0,8 
Alergia+Moscas+Cont. Agua 1 0,8 
 No opina  6 5,0 
Total 120 100,0 
Porciento 100,0   
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Tabla 28 Conocimiento de los jóvenes y niños en edad escolar sobre los problemas 
ocasionados por la basura. 

  

CONOCIMIENTO DE 
LAS 

CONSECUENCIAS 
DE LA BASURA 

Frecuencia % 
Enf. Infecciosas  17 13,6 
Alergias  4 3,2 
Moscas  9 7,2 
Malos olores  12 9,6 
Contaminación de agua  15 12,0 
Alergias + malos olores  1 0,8 
Moscas + malos olores  9 7,2 
Enf. Infec + Alergias  1 0,8 
Enf. Infec + malos olores  4 3,2 
Enf. Infec+ moscas+ malos olores + contaminación de 
agua 7 5,6 

Moscas + contaminación de agua  3 2,4 
Enf. infec + contaminación de agua 4 3,2 
Alergia + malos olores + contaminación de agua 2 1,6 
Moscas + malos olores + contaminación  de agua  7 5,6 
Enf. infec. +malos olores+ contaminación de agua  3 2,4 
Enf. infec. +mosca + malos olores  5 4,0 
Alergias + contaminación de agua  2 1,6 
Alergias + moscas  1 0,8 
Enf infecc.+ moscas + contaminación de agua 1 0,8 
Enf. Infecc + moscas  1 0,8 

Enf. Infec+Alergia+moscas+malos olores 3 2,4 
Enf. Infec+Alergia+moscas+   malos olores + 
contaminación de agua 14 11,2 

TOTAL 125 100 
PORCIENTO 100   

 

 

Interpretación cuantitativa: 

El conocimiento sobre la generación de enfermedades y problemas ocasionados 

por la basura, señala que de 245 personas  analizadas, 239 manifiestan 

conocimiento respecto a los problemas ocasionados, y tan solo  6 indican que no 

(Tabla 24). 



79 

 

En la caracterización de los problemas específicos, las personas adultas expresan 

en mayor porcentaje, conocer los problemas que ocasiona la basura, siendo uno 

de ellos la asociación de enfermedades infecciosas, moscas y contaminación de 

agua, sin embargo no se desestima en menor grado de incidencia el conocimiento 

de problemas aislados (Tabla 25). 

Por su parte los jóvenes señalan conocer equitativamente porcentual y en forma 

aislada, que la contaminación de agua, las enfermedades infecciosas y  malos 

olores son problemas que ocasiona la basura; pero también se indica ciertas 

asociaciones de problemas (Tabla 26). 
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Tabla 29 Conocimiento de actividades que pueden realizarse con la clasificación de la 
basura 

 

CONOCIMIENTO DE 
ACTIVIDADES QUE 

PUEDEN REALIZARSE 
CON LA CLASIFICACION 

DE LA BASURA  
Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 11 109 120 100,0 
Porciento 9,2 90,8 100,0   

 

 
Gráfico 23.  Conocimiento de actividades que pueden realizarse  con la clasificación de la 

basura  

 

Interpretación cuantitativa: 

El número de encuestados para este análisis es 120, de los cuales el 90,8%, 

señala que no tiene conocimiento de actividad alguna que se pueda efectuar con 

la clasificación de la basura, mientras que el 9,2% si tiene conocimiento al 

respecto; a pesar de que no se referencia el tipo de actividad que realizan (Tabla 

27). 
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Tabla 30 Conocimiento sobre el reciclaje de plástico y papel 

                     RECICLAJE DE 
PLASTICO Y PAPEL Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 30 215 245 100,0 
Porciento 12,2 87,8 100,0   

 

 
Gráfico 24.  Conocimiento sobre reciclaje de plástico y papel 

 

Interpretación cuantitativa: 

Otra referencia obtenida en el presente diagnóstico es el conocimiento sobre el 

reciclaje de plástico y papel. Para lo cual intervienen en el análisis 245 personas, 

de las cuales  el 87,8% manifiesta que no tiene conocimiento al respecto en tanto 

que el 12,2% ha escuchado o sabe algo de reciclar plástico y papel (Tabla 28). 
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Tabla 31 Conocimiento sobre la elaboración de abonos orgánicos. 

 
ELABORACION DE 

ABONOS ORGANICOS Total Porciento 
  SI NO 
Frecuencia 167 78 245 100,0 
Porciento 68,2 31,8 100,0   

 

 
Gráfico 25.  Conocimiento sobre la elaboración de abonos orgánicos 

 

Interpretación cuantitativa: 

Parte de las actividades que hacer referencia el reciclar es el de utilizar los 

desechos orgánicos en abonos, para ello se ha efectuado el análisis a 245 

personas, de los cuales el 68,2% indica que tiene conocimiento o ha elaborado 

abonos para las plantas; el 31,8% señala que no tiene conocimiento al respecto 

(Tabla 29). 
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Tabla 32  Conocimiento sobre la deforestación. 

 

CONOCIMIENTO 
SOBRE LA 

DEFORESTACION Total 

  SI NO 
Frecuencia 213 32 245 
Porciento 86,9 13,1 100,0 

 
Tabla 33 Conocimiento sobre la deforestación y los impactos 

IMPACTOS FRECUENCIA % 
Destruimos la naturaleza y la vida 65 26,5 
Contaminan la naturaleza 12 4,9 
Contaminan el aire 2 0,8 
Secan el agua 15 6,1 
No opina 151 61,6 
Total 245 100,0 

 

 
Gráfico 26.  Conocimiento sobre la deforestación 

 

Interpretación cuantitativa: 

Un factor importante analizado es el nivel de educación ambiental en la población, 

por ello en el diagnóstico se tomó como referencia a 245 personas. De ellas se 

analizó el conocimiento sobre la deforestación, indicando de esta manera que el 
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86% conoce y sabe sobre la deforestación; mientras que el 13,1% no tiene 

conocimiento al respecto (Tabla 30). 

Analizando conceptualmente dentro de las manifestaciones citadas, se dan 

conceptos de destrucción de la naturaleza, contaminación de agua, aire, pérdida 

de lluvias, entre otros; a pesar de que porcentualmente no es significativo, sin 

embargo con lo expresado se indica que existe cierto conocimiento del tema 

(Tabla 31). 
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Tabla 34  Arrojan desechos en las calles mientras caminan 

    ARROJAN DESECHOS SOLIDOS  EN 
LAS CALLES CUANDO CAMINAN Total Porciento

  Clases Siempre Con 
frecuencia A veces Nunca 

  

7<12 23 3 24 0 50 20,4 
13<17 30 7 29 1 67 27,3 
18<22 3 1 4 0 8 3,3 
23<40  38 2 24 0 64 26,1 
41<64  11 0 23 2 36 14,7 
>=65    6 1 12 1 20 8,2 

Total 111 14 116 4 245 100,0 
Porciento 45,3 5,7 47,3 1,6 100,0   

 

 

Gráfico 27.  Arrojan desechos sólidos en las calles 
 

Interpretación cuantitativa: 

En todos los grupos de edades el indicador “siempre”  y  “a veces”, son los que 

mayoritariamente sobresalen, así: en el grupo 7-12 años, de 50, 23 siempre y 24 

nunca; 13 -18 años, de 67, 30 siempre y 29 a veces; 18-22 años, de 8, 3 siempre 

y 4 a veces; 23-40 años, 38 siempre y 24 a veces; 41-64 años, 11 siempre y 23 a 

veces (Tabla 32). 
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Tabla 35 Desechos sólidos en calles o terrenos 

    DESECHOS SOLIDOS EN CALLES O 
TERRENOS Total Porciento

  Clases Bastant
e Poco Casi nada Nada 

  

7<12 8 34 7 1 50 20,4 
13<17 19 40 7 1 67 27,3 
18<22 3 3 2 0 8 3,3 
23<40  39 23 1 1 64 26,1 
41<64  22 13 1 0 36 14,7 
>=65    12 8 0 0 20 8,2 

Total 103 121 18 3 245 100,0 
Porciento 42,0 49,4 7,3 1,2 100,0   

 

 

Gráfico 28.  Desechos sólidos en calles o terrenos 
 

Interpretación cuantitativa: 

Para 121 pobladores, existe pocos desechos sólidos en calles y terrenos, en tanto 

que para 103, existe bastante basura en calles o terrenos, los restantes 

manifiestan porcentaje ínfimo (Tabla 33). 
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Tabla 36 Moscas o roedores en las viviendas o cerca de ellas 

    
PRESENCIA DE  MOSCAS Y 

ROEDORES EN LAS VIVIENDAS O 
CERCA DE ELLAS Total Porciento

  Clases Bastante Poco Casi nada Nada 

  

7<12 12 22 14 2 50 20,4 
13<17 7 29 22 9 67 27,3 
18<22 3 2 1 2 8 3,3 
23<40  40 23 1 0 64 26,1 
41<64  27 9 0 0 36 14,7 
>=65    12 8 0 0 20 8,2 

Total 101 93 38 13 245 100,0 
Porciento 41,2 38,0 15,5 5,3 100,0   

 

 

Gráfico 29.  Moscas y roedores en las viviendas 

 

Interpretación cuantitativa: 

Otra de las causas que provocas la basura es la presencia de moscas y roedores, 

por lo que de 245 personas encuestadas, 101 señalan que existe bastante de 

estos vectores, 93 que poco,  38  casi nada y apenas 13 que nada (Tabla 34). 
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Tabla 37 Agua limpia en ríos y quebradas 

    AGUA LIMPIA EN RIOS Y 
QUEBRADAS Total Porciento

  Clases Siempre Con 
frecuencia A veces Nunca 

  

7<12 4 6 32 8 50 20,4 
13<17 1 11 37 18 67 27,3 
18<22 1 1 4 2 8 3,3 
23<40  3 2 22 37 64 26,1 
41<64  0 3 10 23 36 14,7 
>=65    0 1 5 14 20 8,2 

Total 9 24 110 102 245 100,0 
Porciento 3,7 9,8 44,9 41,6 100,0   

 

 

Gráfico 30.  Agua limpia en ríos y quebrados  

 

Interpretación cuantitativa: 

Al consultar sobre la limpieza del agua en ríos y quebradas representativamente  

se indica que las opciones “a veces y nunca”  son los que se mayoritariamente se 

reflejan con el 44,9% y el 41,6%, y en casi todos los rangos de edad  (Tabla 37). 

 



89 

 

 
Tabla 38 Quema de monte para hacer potrero 

    QUEMA DE MONTE PARA HACER 
POTRERO Total Porciento 

  Clases Bastante Poco Casi 
Nada Nada 

  

7<12 7 16 18 9 50 20,4 
13<17 15 37 7 8 67 27,3 
18<22 0 5 3 0 8 3,3 
23<40  13 24 7 20 64 26,1 
41<64  2 7 10 17 36 14,7 
>=65    4 2 3 11 20 8,2 

Total 41 91 48 65 245 100,0 
Porciento 16,7 37,1 19,6 26,5 100,0   

 

 
Gráfico 31 Quema de monte para hacer potrero 

 

Interpretación cuantitativa: 

Parte de las acciones dentro del proceso de deforestación es la quema de monte 

para hacer potrero. De esta forma participan del diagnóstico 245 personas, 

existiendo criterio dividido respecto a esta acción. Sobresale sin embargo el 

37,1%  que indica que es poco lo que se quema; 26,5% nada; 19,6% casi nada;  

16,7% bastante; valor equivalente que se observa en cada rango de edad (Tabla 

38). 
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Tabla 39 Depósito de basura en ríos y quebradas 

    DEPOSITO DE BASURA EN RIOS Y 
QUEBRADAS Total Porciento 

  Clases Siempre Con 
frecuencia A veces Nunca 

  

7<12 5 2 34 9 50 20,4 
13<17 16 8 32 11 67 27,3 
18<22 1 1 2 4 8 3,3 
23<40  25 4 24 11 64 26,1 
41<64  8 1 22 5 36 14,7 
>=65    4 2 12 2 20 8,2 

Total 59 18 126 42 245 100,0 
Porciento 24,1 7,3 51,4 17,1 100,0   

 

 
Gráfico 32.  Depósito de basura en ríos y quebradas  

 

Interpretación cuantitativa: 

En este diagnóstico participan 245 personas, de las cuales el 51,3% indica que a 

veces arrojan basura a ríos y quebradas;  el 24,1% siempre, y el restante 

porcentaje en porcentaje menor, considerando así una acción permanente en la 

comunidad. Igual  tendencia se mira en cada rango de edad (Tabla 39).   

 

 

 



91 

 

Tabla 40 Actitud frente a los animales silvestres 

    ACTITUD FRENTE A LOS ANIMALES 
SILVESTRES 

Total Porciento
  Clases 

Mata para 
conservarlo 

como 
muestra 

Caza para 
mantenerlo 

cautivo 

Lo deja ir 
libremente No sabe 

  

7<12  13 7 20 10 50 20,4 
13<17 14 17 28 8 67 27,3 
18<22 2 4 2 0 8 3,3 
23<40 6 8 42 8 64 26,1 
41<64 1 5 29 1 36 14,7 
>=65 3 0 15 2 20 8,2 

Total 39 41 136 29 245 100,0 
Porciento 15,9 16,7 55,5 11,8 100,0   

 

 
Gráfico 33.  Actitud frente a los animales silvestres  

 

Interpretación cuantitativa: 

La educación ambiental aborda la conservación de la fauna silvestre, por lo que  

ha sido motivo de análisis, tomado como muestra 245, de ellos el 55,5%  dejan ir 

libremente a los animales; 16,7% caza para mantenerlo cautivo; 15,9% los mata 

para conservarlos cautivos y un 11% no sabría que hacer; igual análisis se 

efectúa en cada uno de los rangos de edad, en donde la opción “deja ir 

libremente” es la que mayoritariamente se indica (Tabla 40). 
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Tabla 41 Manejo de la basura durante un viaje en vehículo 

 
MANEJO DE LA BASURA  
DURANTE UN VIAJE EN 

VEHICULO 
  FRECUENCIA PORCIENTO
Arroja por la ventana (AV) 139 56,7 
Guarda entre sus cosas (GC) 18 7,3 
Lugar escondido del vechículo (LE) 11 4,5 
Solicita funda al conductor (SF) 19 7,8 
Lugar escondido del vehículo+ solicita funda  (LESF) 1 0,4 
Guarda entre sus cosas+solicita funda (GCSF) 31 12,7 
Arroja por la ventana+solicita funda (AVSF) 7 2,9 
Arroja por la ventana+guarda entre sus cosas (AVGC) 3 1,2 

Arroja por la ventana+lugar escondido del carro (AVLE) 16 6,5 

TOTAL 245 100,0 
PORCIENTO 100   

    

 
Gráfico 34.  Manejo de la basura durante viajes en vehículo 

Interpretación cuantitativa: 

La contaminación de espacios, se da desde distintos ámbitos, por ello se analizó 

uno que es el manejo de la basura durante un viaje en vehículo. De 245 personas 

diagnosticadas, el 56,7% indica que arroja por la ventana; y en porcentajes más 

ínfimos  las otras alternativas manejadas (Tabla 41). 
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Tabla 42 Actitud de la población adulta frente a la basura ubicada en ríos y quebradas 

    
ACTITUD FRENTE A LA BASURA 

UBICADA EN RIOS  Y 
QUEBRADAS Total Porciento

  Clases Deja tal 
como esta

Retira y 
deja cerca 

Retira y 
deja en 

otro lugar 

  

23<40  52 11 1 64 53,3 
41<64  34 2 0 36 30,0 
>=65 19 0 1 20 16,7 

Total 105 13 2 120 100,0 
Porciento 87,5 10,8 1,7 100,0   

 

 

Gráfico 35.  Actitud de la población adulta frente a la basura ubicada en ríos y quebradas 

 

Tabla 43 Actitud de la población escolar frente a la basura ubicada en ríos y quebradas 

   
ACTITUD FRENTE A LA 

BASURA UBICADA EN RIOS  
Y QUEBRADAS Total Porciento 

  Clases Deja tal 
como esta

Retira y 
deja cerca

Retira y 
deja en 

otro lugar 

  

7<12 1 12 37 50 40,0 
13<17 48 10 9 67 53,6 
18<22  5 2 1 8 6,4 

Total 54 24 47 125 100,0 
Porciento 43,2 19,2 37,6 100,0   
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Gráfico 36.  Actitud de la población escolar frente a la basura ubicada en ríos y quebradas 

 

Interpretación cuantitativa: 

En este ámbito, la población adulta con el 87,5% tiene una actitud apática frente a 

esta circunstancia ambiental;  en tanto que la población escolar mantiene un 

criterio dividido, puesto que con el 43% deja tal como está, 38% retira y deja en 

un bote o recipiente  y 19% retira y deja cerca  (Tablas 42 y 43). 

Interpretación cualitativa: 

La realidad del sector urbano, dista mucho del sector rural, donde los beneficios o 

el acceso a servicios básicos no pueden ser cubiertos, por lo que no satisfacen 

las necesidades de la población.  

Para el responsable del Ministerio del Ambiente  (MAE), a nivel de parroquias 

rurales no existe cobertura  adecuada, ni gestión para el manejo de residuos 

sólidos; sin embargo ahora con las competencias de los gobiernos locales, 

asumidos en la nueva Constitución, éstos  son corresponsables del manejo 

ambiental local; particular también indicado por el Presidente del la Junta.  
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Asegura que la disposición final es compleja, puesto que aproximadamente a 

nivel de provincia únicamente el 6% tiene cobertura a nivel rural,  sin embargo 

deberán ser asumidos por los municipios. Es el caso de Municipios, como los de 

Azogues, Biblián y Déleg,  quienes en la actualidad manejan un sistema de 

recolección parroquial; que, si bien no llega a cubrir en su totalidad, al menos 

minimiza el impacto causado por los desechos. 

 

En el caso del  Municipio del Cantón Cañar, su responsable asegura, que 

recientemente están tratando el tema, aún más con las competencias asumidas. 

Por lo que en la actualidad el movimiento es lento; el municipio, está recién 

conformando la unidad de gestión ambiental (UGA), agregando a ello que no 

existen técnicos al momento para promover y ampliar la cobertura, agregando a 

ello que el 90% de ordenanzas están obsoletas, por lo que institucionalmente se 

está trabajando en la elaboración de una consultoría para ordenanzas 

ambientales. 

 

De esta manera  y por lo expresado, únicamente se efectúa el manejo de 

desechos sólidos a nivel urbano; lo que se ha alcanzado a nivel rural es 

únicamente y en forma conjunta  con el comité del Río Bulu Bulu  y red de Javín 

(24 centros educativos primarios), iniciar un programa de educación y 

capacitación ambiental.  

En el análisis comunitario, 56,7%, refiere que arroja basura de su hogar, una sola 

vez en la semana, siendo los días de mayor fluctuación los viernes y sábado.  De 

esta manera ya en la proyección de manejar los desechos sólidos en la 

comunidad, de manera absoluta, la población acepta positivamente iniciar la 

recolección de desechos, por lo que se sugiere hacerlo los días viernes, sábado y 

domingo. Respecto al emplazamiento de depósitos comunitarios  la comunidad 

prefiere hacerlo en el centro comunitario, centro parroquial; entrada y salida de la 

comunidad y orillas de la vía. 
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En referencia al mismo tema, la Municipalidad de Cañar como ya se mencionó, al 

momento no realiza ninguna actividad, pero se piensa en ubicar tanques de 

transferencia de residuos inorgánicos a nivel parroquial.  

 

Las problemas ocasionados por la basura, fue tema de diagnóstico. De la 

población total el 97,6% conoce de estos problemas. Para la población adulta 

comprendida de 23 a +=65 años los mayores problemas son: moscas, 

enfermedades infecciosas (diarreas), y contaminación de agua; en tanto que para 

la población en edad escolar, 7-22 años, los mayores problemas son las moscas  

y enfermedades infecciosas. De esta forma se entiende que a pesar del mal 

manejo de desechos que se da en la comunidad, la misma no toma conciencia de 

las consecuencias acarreadas por la basura. 

 

En este análisis coincide el personal del subcentro de salud, en afirmar que la 

basura es el principal problema, asociando con ello el porcentaje de diarrea en 

personas adultas y niños que más o menos oscila en el 50% y el 15% en micosis 

y alergias; datos referenciales de acuerdo a la atención brindada en la unidad 

médica. Si bien el porcentaje de diarrea, es alto pero en relación a los años 

anteriores ha disminuido, asociando a ello el factor que existe otra unidad médica 

en el sector de Pucango y por ello ya no atienden a la población de la zona baja. 

 

El Área 2 de Salud de Cañar “UCA”  en su perfil epidemiológico 2009,  refleja un 

número de casos (252 y por actualizar información de base en la entidad) por 

micosis, parasitismo, disentería y amebiasis, sobre todo en niños de 1 a 4 años. 

reflejando de esta manera un problema  respecto a la basura.  

 

Respecto al manejo de los desechos y la facilidad de manejo comunitario el 70% 

manifiesta que es difícil y 30% fácil, asociando estos indicadores por la falta de 

recolección, recolectores, lugar de depósito final, capacitación,  colaboración de la 

gente e intervención institucional. Corrobora  esta apreciación el personal del 

subcentro de salud, señalando  la falta organización comunitaria y seguimiento a 

los proceso realizados. 
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Si bien el Ministerio de Salud, a través de la unidad médica local, capacita, eso no 

es suficiente, porque la población no tiene los medios de aplicación (basureros, 

botadero o relleno sanitario). El tipo de capacitación impartida se lo hace 

aprovechando las visitas domiciliarias, por lo que ésta se convierte en un simple 

diálogo. Se abaliza por esta razón, el hecho de profundizar en un programa o tipo 

de capacitación ambiental, específica y profunda. 

Desde la perspectiva comunitaria, se analizó algunas actividades de carácter 

ambiental, como es el hábito de arrojar basura mientras caminan y reflejan que 

siempre lo hacen, asociando así la falta de basureros en las calles o la escasa 

educación ambiental en los pobladores. Este señalamiento también es realizado 

por el presidente de la Junta aseverando que tanto niños, jóvenes y adultos son 

los que arrojan desechos en las calles. 

La contaminación de espacios, se da desde varios ámbitos, por ello se analizó 

uno que es el manejo de la basura durante un viaje en vehículo, teniendo  un 

resultado mayoritario que se arroja por la ventana, lo que causa impacto, sobre 

todo en zonas donde no existe recolección, ejemplo que se lo puede visibilizar en 

los caminos inter comunales.  

Los pobladores consideran que existe bastante cantidad de desechos sólidos en 

calles y terrenos en la comunidad, aquello  por la falta en el servicio de 

recolección o lugar de depósito final, asociando con ello a la existencia gran 

cantidad de vectores contaminantes como moscas y ratas.   

De igual forma se arrojan desechos sólidos en ríos y quebradas, razón por la  

contaminan el agua, y nunca está limpia, convirtiéndola en no utilizable para 

consumo humano, a pesar que cierto grupo de la población sí la consume, por 

necesidad, sed cuando están en faenas agrícolas o porque la consideran limpia.  

En el área de educación ambiental  el 87,8% de la población desconoce el tema 

de reciclaje, no sabe el manejo que se puede realizar con el plástico y el papel, 

razón por lo que se evidencia en la comunidad  que estos desechos son los de 
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mayor incidencia con mal manejo. Sin embargo 68,2%  afirma tener conocimiento 

del uso de los desechos orgánicos como abonos para las plantas; pero éste no es 

un conocimiento completo del tema, pues su uso es mediante entierro y  no se 

indica que hay un tratamiento especial para la realización de biol, compost o 

humus, que es la temática en la cual se debe intervenir para el buen uso y 

aprovechamiento  de estos desechos. 

Analizando la conservación y preservación de la fauna silvestre, existe conciencia 

de un segmento de la población, mientras que otro causa impacto al momento de 

afectar contra los animales, por lo que este tema es necesario trabajar con toda la 

población, puesto que es una zona que conserva aún área naturales nativas. 

Haciendo referencia al tema de cuidado de fuentes hídricas, se observa un bajo 

nivel de protección, pues no se realiza actividad  alguna o se tiene actitud para 

mejorar los niveles de contaminación en los ríos y quebradas. Es de añadir que 

de las dos poblaciones analizadas, la adulta es la que menos actitud tiene, en 

tanto que la escolar tiene criterio dividido al respecto. Por estas dos circunstancias 

es necesario potenciar la educación ambiental en todos los ámbitos o áreas de la 

misma.  

Uno de los temas que conoce la población es la deforestación así como la quema 

de monte o páramo para transformarlo en potrero. Asocian consecuencias como 

contaminación de agua, aire, pérdida de lluvia, pérdida de humedad, destrucción 

de la naturaleza, contaminación de agua; lo que da muestra que existe 

conocimiento del tema en ésta área. 

 

 

 

 

 

 

 



99 

 

Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Nivel de instrucción de los docentes en gestión ambiental    

Pregunta:  1, 2, 3, 4, 7, 9, 10, 11, 12, 13 para docentes. 

Preguntas: ¿Como docente, usted trata o aborda el tema de educación 

ambiental? 

 Si usted trata el tema, como lo hace? 

 Al abordar el tema de educación ambiental con sus alumnos, enfoca 

temas como: 

 ¿Con qué frecuencia aborda estos temas? 

 ¿En qué grado de concientización de cuidado ambiental cree que está 

el centro educativo? 

 ¿Hace alguna acción para mantener un ambiente sano? 

 ¿Qué problemas ambientales son de mayor incidencia en la 

comunidad? 

 ¿Considera un problema a nivel comunitario el manejo de desechos 

sólidos? 

 Como centro educativo, han colaborado con la parroquia para orientar 

el tema de manejo de desechos sólidos? 

 

Tabla 44 Abordo de temas ambientales 

  
ABORDO DE TEMAS 

AMBIENTALES 
Total Porciento   SI NO 

Frecuencia 20 1 21 100 
Porciento 95,24 4,76 100,0   
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Tabla 45 Temas ambientales impartidos 

 
TEMAS AMBIENTALES 

IMPARTIDOS 
  FRECUENCIA PORCIENTO

Cuidado  animales-bosques-agua-TDS (CABATDS) 11 52,4 
Cuidado  animales-bosques-TDS (CABTDS) 2 9,5 
Cuidado-bosques-agua-TDS (CBATDS) 3 14,3 
Cuidado bosques-agua (CBA) 1 4,8 
Cuidado  animales-bosques-agua(CABA) 2 9,5 
Cuidado agua-TDS (ATDS) 1 4,8 
Cuidado  animales (CA) 1 4,8 

TOTAL 21 100 
PORCIENTO 100,0   

 

 

Gráfico 37.  Temas ambientales tratados por los docentes 

 
Tabla 46 Frecuencia de  temas ambientales tratados por los docentes 

   
 FRECUENCIA DE TEMAS 

AMBIENTALES TRATADOS POR LOS 
DOCENTES Total Porciento 

   Siempre Con  
Frecuencia A veces Nunca

Frecuencia 4 8 8 1 21 100,0 
Porciento 19,0 38,1 38,1 4,8 100,0   

 



101 

 

 

Gráfico 38.  Frecuencia de temas ambientales tratados por los docentes 

 

Tabla 47 Manera educativa de tratar temas ambientales 

 
MANERA DE TRATAR 
TEMAS AMBIENTALES 

  FRECUENCIA PORCIENTO 
Asignatura (A) 3 14,3 
Eje transversal (ET) 12 57,1 
Asignatura+eje transversal (AET) 1 4,8 
Asignatura+eje transversal+ asignatura 
dentro de curriculum (AETAC) 3 14,3 

No trata  (NT) 2 9,5 
TOTAL 21 100 
PORCIENTO 100,0   
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Gráfico 39.  Manera de tratamiento de la educación ambiental 

 

Interpretación cuantitativa general: 

De los 21 maestros, 20 señalan que si lo hacen y tan solo 1 manifiesta que no 

porque no tiene conocimiento del tema  (Tabla 44). 

Referente a los temas abordados, se indican el cuidado del agua, cuidado de los 

animales silvestres, cuidado y protección de los bosques, tratamiento de la basura 

o desechos sólidos, de ellos mayoritariamente  tratan el 53,4% todos estos temas 

(Tabla 45). 

La frecuencia con la cual tratan es del 30,1% a veces y con frecuencia (Tabla 46); 

lo cual equipara a las apreciaciones de los  educandos. 

Todos los temas abordados en el ámbito educativo, el 57,1% de los docentes lo 

tratan como eje transversal;  14,3% como asignatura, 14,3% una combinación de 

los dos y como asignatura dentro del currículum, valoración general que es 

tomada por la diversidad del perfil profesional del profesorado (Tabla 47). 
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Tabla 48 Mayores problemas ambientales comunitarios desde la óptica docente 

IMPACTO FRECUENCIA % 
Basura  5 23,8 
Quema de la basura  3 14,3 
Basura y tala de arboles   3 14,3 
Recolección de basura  2 9,5 
Lugar de depósito de basura  3 14,3 
Enfermedades parasitarias 2 9,5 
Contaminación de agua  2 9,5 
Ni opina (NO) 1 4,8 
TOTAL 21 100,0 
PORCIENTO 100,0   

  

 
Tabla 49 Razones de los problemas ambientales comunitarios desde la óptica docente 

IMPACTO FRECUENCIA % 
Ocasiona enfermedades  3 14,3 
Falta organización de 
instituciones y comunidad 4 19,0 
Falta de educación ambiental 9 42,9 
Ni opina (NO) 5 23,8 
TOTAL 21 100,0 
PORCIENTO 100,0   

 

 
Gráfico 40.  Problemas ambientales de mayor incidencia en la comunidad desde la óptica 

docente-educativa 
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Interpretación cuantitativa: 

Desde la óptica de los docentes, consideran que la basura (23,8%), la quema, 

sitio de depósito final para la basura  y  la tala de árboles (14,3%) son los mayores 

problemas ambientales en la comunidad (Tabla 48);  debiéndose ésta por la falta 

de educación (42,9%),  organización (19%), ocasiona enfermedades(14,3%)  y 

23% no opinan al respecto (Tabla 49). 
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Tabla 50 Nivel de concientización ambiental en los centros educativos. 

    
NIVEL DE 

CONCIENTIZACION 
AMBIENTAL  Total Porciento 

    Alto Medio Bajo 
Frecuencia 0 15 6 21 100,0 
Porciento  0,0 71,4 28,6 100,0   

 

 
Gráfico 41.  Nivel de concientización ambiental en los centros educativos 

 

Interpretación cuantitativa: 

Los docentes consideran que en los centros educativos el nivel de concientización   

ambiental está en un nivel medio (71,4%) y bajo considera el 28,6% (Tabla 50). 
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Tabla 51 Acciones ambientales realizadas en los centros educativos 

  
ACCIONES PARA MANTENER 

UN AMBIENTE SANO Total Porciento 
  SI NO 
Frecuencia 18 3 21 100,0 
Porciento 85,71 14,29 100,0   

 
Tabla 52  Tipos de acciones ambientales realizadas en los centros educativos 

IMPACTO FRECUENCIA % 
Charlas y reuniones 8 38,1 
Recicla 2 9,5 
Orden y aseo en el aula 5 23,8 
No colaboran 1 4,8 
Ni opina 5 23,8 
TOTAL 21 100,0 

PORCIENTO 100,0   
 

 
Gráfico 42.  Acciones ambientales realizadas en los centros educativos 

 

Interpretación cuantitativa: 

Consultados los 21 docentes respecto a si realizan o no acciones ambientales, el 

85,71% señala que sí, y el 14,29% que no (Tabla 51).   Siendo las mayores 

acciones realizadas, charlas y reuniones así lo indican 8  encuestados,  
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mantienen el orden y aseo del aula 5;  no opinan 5; reciclan 2 y no colabora 

(Tabla 52). 

Interpretación cualitativa general: 

En los centros educativos se aborda temas ambientales como el cuidado de los 

animales silvestres, cuidado y protección de los bosques, tratamiento de la 

basura, pero su frecuencia no lo es siempre, sino por el contrario ocasionalmente, 

variable que se equipara a las apreciaciones de los educandos. 

Los temas ambientales son tratados  por los docentes como asignatura, eje 

transversal, y como asignatura dentro del currículum; lo que demuestra que más 

del 50% de docentes conoce muy bien la  ubicación del tema dentro de la malla 

curricular; permitiendo con éste facilitar la integración de la educación ambiental 

en el actual sistema educativo,  permitiendo dar una respuesta educativa que 

tenga en cuento el entorno en el cual se encuentra emplazado el centro 

educativo, respetando la pluralidad socio económica y cultural. 

Esto facilita y permite conseguir resultados positivos a futuro, en el mejor 

tratamiento de los desechos sólidos  y lograr una educación ambiental acorde a 

las exigencias actuales; donde se prioriza el desarrollo de aptitudes específicas 

consistente en conductas, destrezas y conocimientos, necesarios para la 

incorporación efectiva de la dimensión ambiental en los programas educativos 
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Hipótesis  Específica 1: 

Los habitantes de la comunidad de General Morales aceptan la implementación 

de un plan de educación ambiental y  reciclaje. 

Variable: Nivel de implicación poblacional  para la implementación de gestión 

ambiental comunitaria 

Pregunta: A7, A9, A10, A11, A12, B11 para población adulta; 14 para docentes 

Preguntas: ¿Recibe el servicio de recolección de basura? 

 ¿Considera usted que la basura es un proceso difícil de manejar en la 

comunidad? 

¿Qué hace falta en la comunidad para manejar de buena manera la 

basura? 

¿Considera usted importante que debería establecerse un sistema de 

recolección de basura por el municipio del Cantón? 

¿En qué lugar o lugares de la parroquia, considera usted, debería 

establecerse sitios para recoger la basura? 

¿Estaría dispuesto a participar en campañas de educación ambiental 

y manejo de la basura? Con quien? 

 

Tabla 53 Servicio de recolección de basura a nivel comunitario 

 

SERVICIO DE 
RECOLECCION DE 

BASURA EN LA 
COMUNIDAD  

Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 0 120 120 100,0 
Porciento 0,0 100,0 100,0   
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Gráfico 43.  Servicio de recolección de basura a nivel comunitario 

 

Interpretación cuantitativa: 

De las 120 personas encuestadas, el 100% responde que no tiene servicio de 

recolección de desechos sólidos a nivel familiar ni comunitario  (Tabla 53). 

Interpretación cualitativa: 

Ninguna familia recibe el sistema de recolección de basura a nivel parroquial ni 

comunitario. 
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Tabla 54 Necesidad comunitaria para manejar los desechos sólidos 

 

CONSIDERACION PARA EL 
ESTABLECIMIENTO DE 

RECOLECCION DE 
DESECHOS SOLIDOS  

Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 120 0 120 100,0 
Porciento 100,0 0,0 100,0   

 

 
Gráfico 44.  Consideración para el establecimiento de recolección de desechos sólidos 

Tabla 55 Días sugeridos por la comunidad para la recolección de basura  

 

DIAS SUGERIDOS PARA 
LA RECOLECCION DE 
DESECHOS SOLIDOS  

COMUNITARIOS 
  FRECUENCIA PORCIENTO 
 Lunes 9 7,5 
Martes 1 0,8 
Miércoles 3 2,5 
Jueves 5 4,2 
Viernes 28 23,3 
Sábado 33 27,5 
Domingo 16 13,3 
Lunes y viernes 6 5,0 
Miércoles y 
domingo 3 2,5 

viernes y sábado 3 2,5 
Toda la semana 5 4,2 
No opina 8 6,7 
TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100,0   
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Tabla 56 Lugares sugeridos para el emplazamiento de recolectores comunitarios 

 

LUGARES PARA LA 
UBICACIÓN DE 

RECOLECTORES DE BASURA 
  FRECUENCIA PORCIENTO 
Centro y Casa comunal  36 30,0 
Entrada y salida comunal  24 20,0 
Orillas de las vías  30 25,0 
Centros educativos  5 4,2 
Cerca de los hogares  5 4,2 
No cree pueda darse  5 4,2 
Centro de cada comunidad  6 5,0 
casa comunal ( KC) 3 2,5 
No opina (NO) 6 5,0 
TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100,0   

Interpretación cuantitativa: 

En este análisis, el 100% de los 120 encuestados refieren  positivamente el 

establecimiento del proceso de recolección de desechos sólidos en la comunidad 

(Tabla 54);  para lo cual sugieren mayoritariamente con el 23,3%, 27,4%;  y 13,3% 

sean los días viernes sábado y domingo en su orden  (Tabla 55). 

De la misma forma solicitando sugerencias para el emplazamiento de centros de 

recolección de desechos, se ha referido en su mayoría a sitios como  el centro 

(36%), entrada y salidas de la comunidad (20%  y orillas de las vías principales 

(30%) para que los pobladores tengan acceso al depósito de los residuos (Tabla 

56). 

Interpretación cualitativa: 

Por los hábitos ya creados de la población, se sugiere en forma absoluta se inicie 

un proceso de recolección de desechos, para lo cual, por el hábito creado de la 

población sugieren se dé los fines de semana, viernes sábado y domingo; y en el 

caso de instalar sitios de recolección, éstos sean a orillas de las vías y centro 

parroquial o comunal. 
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Tabla 57 Entidades sugeridas por la población adulta para la realización de actividades 
ambientales 

  

ENTIDADES SUGERIDAS 
PARA LA PARTICIPACION 

EN ACTIVIDADES 
AMBIENTALES  

  FRECUENCIA PORCIENTO 
Municipio (M) 10 8,3 
Junta parroquial (JP) 69 57,5 
ONGs (O) 12 10,0 
Comunidad © 7 5,8 
M+ JP (MJP) 20 16,7 
M+C+ONGs (MCO) 2 1,7 
TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100   

 

 
Gráfico 45.  Entidades sugeridas por la población adulta para participar de actividades 

ambientales 
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Tabla 58 Lugar sugerido por la población escolar para la realización de actividades 
ambientales 

 

LUGAR SUGERIDO PARA 
LA REALIZACION DE 

ACTIVIDADES 
AMBIENTALES 

  Frecuencia Porciento 
Escuela-colegio (EC) 97 77,6 
Casa Comunal (CC) 21 16,8 
Otros (O) 2 1,6 
Escuela-colegio+casa 
comunal (ECCC) 5 4,0 

Total 125 100 
Porciento 100   

 

 
Gráfico 46.  Lugar sugerido para la realización de actividades ambientales 

 

Interpretación cuantitativa:  

En este diagnóstico intervienen 245 personas, pero segmentadas en adultas y en 

edad escolar. De esta manera para el primer caso sugieren mayoritariamente que 

los procesos de educación ambiental se den con la Junta Parroquial (57,5%) 

(Tabla 57); y para el segundo grupo, sugieren que  sea en la escuela o colegio 

(77,6%) (Tabla 58), los restantes porcentajes complementarios se reflejan 

inferiores (Tabla 57 y 58).    
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Tabla 59  Necesidad comunitaria para manejar adecuadamente los residuos sólidos desde 
la óptica educativa. 

  
NECESIDAD COMUNITARIA 

PARA MANEJAR LOS 
DESECHOS SOLIDOS  

  FRECUENCIA PORCIENTO
Colaboración comunitaria (CC) 4 19,0 
Intervención institucional (II) 2 9,5 
Colaboración comunitaria +capacitación (CCC) 1 4,8 
Colaboración comunitaria+intervención 
institucional+capacitación (CCIIC) 14 66,7 

TOTAL 21 100,0 
PORCIENTO 100,0   

 

Interpretación cuantitativa:  

Los docentes consideran que uno de los problemas ambientales mayoritarios es 

la basura, sin embargo señalan que hace falta la colaboración comunitaria 

asociada a la intervención institucional y la capacitación; aquello reflejado  con el 

66,7%  (Tabla 65). 

Interpretación cualitativa: 

Desde la perspectiva educativa, se indica que para manejar adecuadamente los 

desechos, hace falta colaboración comunitaria, intervención institucional y 

capacitación en la población.  
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Tabla 60  Medios sugeridos para la intervención en educación ambiental 

  
MEDIOS NECESARIOS 

PARA EDUCAR A LA 
GENTE  

  FRECUENCIA PORCIENTO 
Radiales 24 20,0 
Escritos 8 6,7 
Prácticos 45 37,5 
Radial+escrito (RE) 2 1,7 
Radial+práctico (RP) 20 16,7 
Escrito+práctico (EP) 16 13,3 
Otros 5 4,2 
TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100   

 
Tabla 61 Actividades sugeridas de la población adulta para la intervención en educación 

ambiental 

  ACTIVIDADES 
  FRECUENCIA PORCIENTO 
Visitas (V) 12 10,0 
Talleres (T) 52 43,3 
Concursos © 7 5,8 
Presentaciones (P) 6 5,0 
Visitas+concursos (VC) 2 1,7 
Visitas+presentaciones (VP) 3 2,5 
Visitas+taller (VT) 13 10,8 
Concursos+taller (CT) 8 6,7 
Concursos+presentación (CP) 2 1,7 
Presentacion+taller (PT) 12 10,0 
Talleres+presentaciones+concursos+
visitas (TPCV) 3 2,5 

TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100   
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Tabla 62 Actividades sugeridas de la población escolar para la intervención en educación 
ambiental 

 

ACTIVIDADES PARA 
EDUCACION AMBIENTAL 

Frecuencia Porciento 
Titeres (T) 5 4,0 
Visitas (V) 24 19,2 
Presentaciones visuales (PV) 3 2,4 
Concursos+talleres (CT) 3 2,4 
Talleres (T) 38 30,4 
Concursos © 4 3,2 
Visitas+taller (VT) 13 10,4 
Títeres+presentaciones visuales (TPV) 1 0,8 
Títeres+visitas (TV) 1 0,8 
Visitas+presentaciones visuales (VPV) 14 11,2 
Visitas+presentaciones visuales+taller 
(VPVT) 3 2,4 

Títeres+concursos+presentaciones 
visuales+visitas (TCPVV) 1 0,8 

Títeres+taller (TT) 3 2,4 
Títeres+concursos+presentaciones 
visuales (TCPV) 1 0,8 

Presentaciones visuales+taller (PVT) 2 1,6 
No opina (NO) 9 7,2 
Total 125 100 

 

Interpretación cuantitativa:  

Para el análisis de los medios efectivos a utilizarse participaron en el diagnóstico 

el grupo adulto de 120 personas, quienes señalan que los medios efectivos serían 

prácticos (talles) reflejado con el  37,5%; medios radiales 20%,  radial y práctico, 

16,7%; escrito y práctico 13,3%, es restante es porcentaje no significativo (Tabla 

60). 

Para la complementación de intervención en la comunidad, participaron en el 

diagnóstico 245 personas, segmentadas en dos poblaciones, adultas y en edad 

escolar. En el caso del primer grupo, señalan que sea mediante talleres (43,3%) y 
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el restante porcentaje complementario se divide en las otras alternativas o 

combinatorias de las mismas (Tabla 61). El grupo en edad escolar sugiere que 

sea mediante talleres (30,4%), y mediante visitas (19,2%), que es 

mayoritariamente el señalamiento, el restante porcentaje es ínfimo (Tabla 62). 

Interpretación cualitativa: 

Los medios  que podrían ser efectivos para concientizar y educar ambientalmente  

a la población, se sugiere mayoritariamente sean prácticos mediante talleres, 

audiovisuales,  apoyados por visitas e intercambio de experiencias, concursos 

ecológicos,  medios radiales y escritos como trípticos. 

Esta apreciación es compartida por el responsable del Ministerio del Ambiente y 

Municipio de Cañar (UGA),  quienes consideran que todos los medios son 

efectivos porque llevan a un mismo fin, solo que estos deben ser constantes en el 

tiempo, puesto que con 6 meses o un año de difusión, no se logra  mayor 

impacto. 
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Hipótesis  Específica 2: 

Existen sinergias institucionales para apoyar la aplicación de reciclaje y educación 

ambiental en la parroquia General Morales. 

Variable: Nivel de implicación institucional y poblacional  para la gestión 

ambiental en la comunidad 

Pregunta: 15, Docentes;  3,4,5,6,7,8,9,10 MAE; 7,9,10 Sub centro;          

3,4,5,6,7,8,9,10  

Preguntas: ¿Darían apertura a proyectos para la conservación del medio? 

 
Tabla 63 Entidades con la que la planta docente prefiere el desarrollo de proyectos 

ambientales 

  ENTIDADES 
  FRECUENCI PORCIENTO 
MAE 3 14,3 
JP 2 9,5 
ONG 3 14,3 
MAE-MEC-JP-
ONGs 1 4,8 

MAE-JP 5 23,8 
MAE-JP-ONGs 4 19,0 
MAE-MEC-JP-
ONGs 2 9,5 

No opina 1 4,8 
TOTAL 21 100 
PORCIENTO 100,0   
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Gráfico 47.  Entidades con las que la planta docente prefiere el desarrollo de proyectos 
ambientales  

                                                                                                                          
Interpretación cuantitativa:  

Los 21 docentes de los centros educativos consideran dar apertura a la 

realización de proyectos ambientales en las instituciones, por lo que señalan 

mayoritariamente al Ministerio del Ambiente (MAE) y Junta parroquial (JP), las 

entidades para trabajar en conjunto, lo refleja el 23,8%, pero no se descarta el 

trabajo con las distintas entidades a nivel individual, con porcentajes de 

significancia menores al señalado. Sin embargo es de señalar que hacen alusión 

al trabajo con el municipio (Tabla 63). 

Interpretación cualitativa:  

Partiendo de toda la problemática analizada, se estima el desarrollo de una 

propuesta que permita mejorar la calidad ambiental parroquial. Donde se 

proyectaron con la comunidad varios parámetros de intervención. Entre ellos se 

sugiere que cualquier tipo de actividad ambiental a realizarse en la comunidad se 

efectúe en coordinación directa con la Junta Parroquial y ésta su vez busque 
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coordinación con otras entidades.; en el caso de la población en edad escolar se 

sugiere sea con el colegio o escuela.  

Los docentes darían apertura a la realización de proyectos ambientales 

educativos, y dan su preferencia de participación con la junta parroquial y 

Ministerio del Ambiente; sin embargo es de señalar que no hacen alusión al 

trabajo directo con el Municipio. 

En la parte operativa de una propuesta de aplicación; el Ministerio de Salud, a  

través de la unidad médica local apoyaría procesos de capacitación  semanal, 

mensual o de acuerdo a la consideración comunitaria en temas de contaminación, 

problemática sanitarias, ETAS, entre otros; apoyaría procesos de mitigación de 

impacto mediante la gestión con inspectores de salud cuya frecuencia de visita no 

sea únicamente e 1 vez al año sino por el contrario períodos más cortos de visita. 

De su parte el  Ministerio del Ambiente asevera su responsabilidad con Municipios 

respecto a notificaciones ambientales  para la gestión en las parroquias y 

coordinar con ellos  en las competencias de calidad ambiental, desechos sólidos y 

forestación, sin embargo como institución pueden efectuar una coordinación 

directa con las Juntas. 

Parte de esta coordinación se ha iniciado un ciclo de capacitación con los vocales 

de la comisión ambiental de las juntas parroquiales, para que ellos a su vez 

socialicen las normativas ambientales actuales, y surja a través de ellos un 

acercamiento con la comunidad; esta actividad lo coordinan con los Municipios 

para el establecimiento e  implementación de un plan de capacitación permanente 

con las Juntas Parroquiales. Piensan a  corto plazo consolidar los comités 

parroquiales para el manejo de los desechos sólidos y de esta manera permitir 

que las Juntas sean corresponsables de la problemática local. 

Adicionalmente a ello, desde el Ministerio se apoyaría son asesoramiento técnico 

en el establecimiento de un relleno sanitario local; establecimiento de programas 
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de capacitación destinada a los generadores  mayores y menores de 

contaminación y material de difusión.  

Corresponsal  en el manejo ambiental y sobre todo en los desechos sólidos, el 

Municipio de Cañar está emprendiendo el desarrollo de la Mancomunidad con los 

cantones Tambo y Suscal , donde uno de los temas principales de creación es 

para el manejo de los desechos sólidos. Está en proceso el emplazamiento del 

relleno sanitario donde existe coparticipación del MAE, MIDUVI,  faltando 

únicamente el trabajo en la parte social.  

Sin  embargo apoyarían el trabajo emprendido por la comunidad mediante la 

dotación de de materiales, instrumentos, tachos de basura, plantas forestales, 

charlas de capacitación a los docentes, y la implementación de tanques de 

transferencia de desechos inorgánicos, capacitación en el desarrollo de procesos 

como el compostaje, humus, biol.   

La Junta Parroquial a través de su presidente, asevera que ésta es corresponsal 

en el manejo de los desechos sólidos, por ello dentro de su presupuesto, 

destinará fondos para iniciar la recolección de los desechos mediante el pago de 

personal  que efectúe esta actividad,  iniciando en el centro parroquial  y que 

posteriormente se pueda extender hacia el resto de comunidades; así como 

destinar un lugar para depósito final. Prioriza el desarrollo de esta actividad, 

puesto que comparte que a nivel comunitario la basura es el principal problema de 

manejo, asociando a ello la falta de conocimiento y capacitación de la población 

en temas ambientales. 

Todas las situaciones anteriores se enmarcan en el comportamiento poblacional 

que obedece a una problemática general denominada “falta de educación 

ambiental”, misma que debe ser abordada en coparticipación institucional, pero 

haciendo de todos los procesos, momentos de participación ciudadana para 

emprender nuevas acciones en pro de minimizar los impactos generados. 
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4.3  DISCUSIÓN DE LA INFORMACIÓN OBTENIDA EN RELACIÓN A LA 
NATURALEZA DE LA HIPÓTESIS 

4.3.1 Discusión 

Para analizar e interpretar los datos obtenidos en las hipótesis, se utilizó la 

deducción, pues es parte de la metodología empleada. 

Así se efectúa el siguiente análisis de la información obtenida. 

Hipótesis General 

“Manejo de desechos sólidos en la parroquia General Morales es deficiente por la 

falta de educación ambiental.” 

Analizando el contexto de manejo de desechos sólidos, se indica  como una 

actividad que  se da tratamiento a los residuos de manera integral, que considera 

los factores propios locales, asegurando su sostenibilidad.  Este manejo parte de 

un sistema que integra a la generación, transporte y disposición final de los 

desechos.  

De otra manera, la educación ambiental es uno es un tipo de formación donde se 

concentra conocimiento, aptitudes, actitudes acciones y valores,  mismos que son 

elementos claves; por tanto no solo intervienen aspectos científicos y 

tecnológicos, sino también los éticos.  

En su conglomerado general trata de estimaciones propias del individuo,  

intervinientes en procesos o tratamientos para el mejoramiento de un espacio. 

 Por tanto de los resultados obtenidos de la hipótesis general, se tiene que: 

• Como punto de partida, la producción per cápita es de 0,35 Kg/Hab/día, 

valor porcentual similar al que establece o maneja AME. 
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• La mayor generación de residuos son los orgánicos, sin embargo no están 

exentos los otros tipos de desechos que por el contrario sí son   problema 

grave pues no  tienen disposición final. Se visibiliza el particular pues el 

recipiente utilizado es saco, pero su disposición final es al aire libre, 

quemar o enterrar,  generando con ello otro tipo de contaminación 

consecuente  a la inicial. 

 

• En forma perceptiva y analítica, se demuestra que la mayor generación en 

cantidad y frecuencia, es de orgánicos, sin embargo la frecuencia de los 

otros restantes no hay que desestimar, sobre todo refiriendo el hecho de 

que no existe tratamiento alguno para los mismos 

 

• La población señala clasificar la basura, pero no es el tipo de clasificación 

completa, por el contrario, se refieren únicamente a los orgánicos que son 

los que utilizan como alimento para animales o en sus parcelas, en tanto 

que los restantes se manejan como un solo bloque.  Por ello es importante 

que éste habito  de clasificación sea con todos los tipos de residuos. 

 

• Los centros educativos, no realizan clasificación de basura, sobre todo el 

secundario, por ello es importante establecer estrategias, que permitan la 

integración de los centros educativos en el proceso de manejo de 

desechos sólidos, y sean éstos los precursores de mejoramiento. 

 

• Los conocimientos que la gente tiene respecto al reciclaje es muy bajo, 

únicamente señalan conocer o haber escuchado el uso de residuos 

orgánicos, para abonos, sin embargo en la práctica casi nadie sabe 

hacerlo.  

 

• La deficiencia de educación ambiental en la población se ve reflejada en 

algunas actitudes que con mucha frecuencia se realizan, como: arrojar 

basura en las calles, arrojar basura en terrenos baldíos, quema de monte 
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para transformar en potrero, arrojar basura o animales muertos en ríos y 

quebrada, con lo cual ésta nunca está limpia. 

 

• La actitud para la fauna, la población, mantiene un criterio de conservación; 

ésta debería ser nula, sin embargo existen tendencias, sobre todo en los 

niños, en tener una actitud contraria a la debida. 

 

• No existe conciencia respecto a la protección del medio, pues se potencia 

la tendencia de arrojar los desechos sólidos en lugares donde no existe 

recolección y  también mostrarse indiferentes ante la contaminación de las 

fuentes hídricas. 

 

• En cuanto a los docentes, si bien conocen el tema o lo tratan de manera 

ocasional, se necesita capacitación más fuerte, dinámica y continúa, que 

abarque al sistema educativo como motor fundamental en el cambio de 

actitud de las generaciones venidera; puesto que las actividades 

ambientales realizadas son demasiado limitadas y de poco impacto, ya que 

el nivel de concienciación de los centros se manifiesta con denominación 

medio-bajo. Desde esta óptica docente-educativa, se considera el hecho 

de que a nivel comunitario hace falta fuertemente intervenir con 

capacitación. 

Hipótesis Específica 1: 

“Los habitantes de la comunidad de General Morales aceptan la implementación 

de un plan de educación ambiental y  reciclaje”.  

• En su totalidad, la población adulta y en edad escolar se ven motivamos y 

reflejan su aceptación, para el establecimiento del manejo de desechos 

sólidos. De esta manera proyectan o sugieren la interacción con otras 

entidades, siendo la Junta Parroquial, la principal entidad con la que les 

gustaría participar, y ésta asociada con otras. 



125 

 

• Se da un direccionamiento de lugar, para el emplazamiento de centros de 

recolección y días factibles para ejecutar esta actividad.  Sugieren además 

múltiples actividades y medios en los que pueden participar, siendo 

mayoritariamente talleres y visitas o intercambio de experiencias; y dentro 

de los medios sugeridos los medios radiales  escritos y prácticos (talleres, 

presentaciones visuales). 

Hipótesis Específica 2: 

“Existen sinergias institucionales para apoyar la aplicación de reciclaje y 

educación ambiental en la parroquia General Morales”.  

De las entrevistas realizadas, todas las instituciones, a través de sus 

representados, manifiestan el compromiso de apoyar el manejo  adecuado de los 

desechos sólidos en la parroquia General Morales, siendo en la fase inicial el 

centro y las comunidades cercanas. El tipo de aporte sería mediante insumos, 

capacitación, materiales entre otros, y el apoyo sería inmediato, siempre y cuando 

exista la colaboración y predisposición de la población.  

Los docentes darían apertura a la realización de proyectos ambientales 

educativos, y dan su preferencia de participación con la junta parroquial y 

Ministerio del Ambiente; sin embargo es de señalar que no hacen alusión al 

trabajo directo con el Municipio. 

De su parte el Ministerio de Salud, a  través de la unidad médica local apoyaría 

procesos de capacitación  semanal, mensual o de acuerdo a la consideración 

comunitaria en temas de contaminación, problemática sanitarias, ETAS, entre 

otros; apoyaría procesos de mitigación de impacto mediante la gestión con 

inspectores de salud cuya frecuencia de visita no sea únicamente e 1 vez al año 

sino por el contrario períodos más cortos de visita. 

De su parte el  Ministerio del Ambiente asevera su responsabilidad con Municipios 

respecto a notificaciones ambientales  para la gestión en las parroquias y 
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coordinar con ellos  en las competencias de calidad ambiental, desechos sólidos y 

forestación, sin embargo como institución pueden efectuar una coordinación 

directa con la Junta Parroquial. 

Parte de esta coordinación se ha iniciado un ciclo de capacitación con los vocales 

de la comisión ambiental de las juntas parroquiales, para que ellos a su vez 

socialicen las normativas ambientales actuales, y surja a través de ellos un 

acercamiento con la comunidad; esta actividad lo coordinan con los Municipios 

para el establecimiento e  implementación de un plan de capacitación permanente 

con las Juntas Parroquiales. Piensan a  corto plazo consolidar los comités 

parroquiales para el manejo de los desechos sólidos y de esta manera permitir 

que las Juntas sean corresponsables de la problemática local. 

Adicionalmente a ello, desde el Ministerio se apoyaría son asesoramiento técnico 

en el establecimiento de un relleno sanitario local; establecimiento de programas 

de capacitación destinada a los generadores  mayores y menores de 

contaminación y material de difusión.  

La corresponsabilidad del Municipio del cantón Cañar  a través de la UGA, en  el 

manejo ambiental y sobre todo en los desechos sólidos, está emprendiendo el 

desarrollo de la Mancomunidad con los cantones Tambo y Suscal , donde uno de 

los temas principales de creación es para el manejo de los desechos sólidos. Está 

en proceso el emplazamiento del relleno sanitario donde existe coparticipación del 

MAE, MIDUVI,  faltando únicamente el trabajo en la parte social.  

Sin  embargo apoyarían el trabajo emprendido por la Junta Parroquial,  mediante 

la dotación de de materiales, instrumentos, tachos de basura, plantas forestales, 

charlas de capacitación a los docentes, y la implementación de tanques de 

transferencia de desechos inorgánicos, capacitación en el proceso de 

transformación de desechos inorgánicos como el compostaje, humus, biol.   

La Junta Parroquial, asevera que ésta es corresponsal en el manejo de los 

desechos sólidos, por ello dentro de su presupuesto, destinará fondos para iniciar 
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la recolección de los desechos mediante el pago de personal  que efectúe esta 

actividad,  iniciando en el centro parroquial  y que posteriormente se pueda 

extender hacia el resto de comunidades; así como destinar un lugar para depósito 

final. Prioriza el desarrollo de esta actividad, puesto que comparte que a nivel 

comunitario la basura es el principal problema de manejo, asociando a ello la falta 

de conocimiento y capacitación de la población en temas ambientales. 

Todas las situaciones anteriores enmarcan su sinergia de intervención, 

obedeciendo a una problemática general denominada “falta de educación 

ambiental”, misma que debe ser abordada  en momentos de participación 

ciudadana para emprender nuevas acciones en pro de minimizar los impactos 

generados. 

4.3.2 Análisis cuantitativos  

El análisis cuantitativo, se  basó en primera instancia en la elaboración de cuadros 

simples y de doble entrada, cada uno con la respectiva identificación  de 

información referida,  para luego ser precursores de los gráficos estadísticos 

correspondientes,  en el cuales se describe la información analizada, así como la 

interpretación numérica y porcentual de cada ítem formulado en las encuestas. 

4.3.3 Análisis cualitativos 

Este análisis al igual que el cuantitativo, se ve reflejado al pie del gráfico de 

acuerdo a los resultados obtenidos en cada ítem analizado. 

4.3.4 Comprobación /disprobación de la hipótesis 

Finalmente luego de analizados los datos, se procedió a la comprobación de las 

hipótesis, señalando: 

HIPOTESIS GENERAL: “El manejo de desechos sólidos en la parroquia General 

Morales es deficiente por la falta de educación ambiental”.  Se  comprueba esta 
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hipótesis;  por cuanto los resultados obtenidos, evidencian actitudes dañinas, que 

los pobladores ejercen sobre el entorno y por tanto se evidencia la escasa o nula 

educación ambiental en los mismos. 

HIPOTESIS ESPECIFICA 1: “Los habitantes de la parroquia de General Morales 

aceptan la implementación de un plan de educación ambiental y  reciclaje”.  Esta 

hipótesis se comprueba,  por cuanto en forma absoluta la población aceptan la 

implementación de un proceso de manejo de desechos sólidos  y recolección  de 

desechos; a través de la participación en campañas de educación ambiental;  

además sugieren dentro del proceso de implementación, la dinámica de trabajo 

que pueden entablar a nivel institucional; así como la sugerencia de tiempo y 

espacio para hacerlo.  

HIPOTESIS ESPECIFICA 2: “Existen sinergias institucionales para apoyar la 

aplicación de reciclaje y educación ambiental en la parroquia General Morales”. 

Hipótesis comprobada, por cuanto existe la predisposición a corto plazo, que las 

instituciones inmersas dentro del ámbito ambiental, apoyen el proceso dentro de 

la parroquia, mediante capacitación, dotación de insumos, material divulgativo, 

entre otros.  

4.3.5 Conclusiones parciales 

En la hipótesis general se concluye que el manejo de los desechos sólidos en la 

parroquia  General Morales es deficiente por  la falta de educación ambiental.  

Esto se evidencia por los índices de actitudes que van en contra del entorno local 

como  el mal manejo de desechos sólidos, cuidado y protección de fuentes 

hídricas, cuidado y protección de la fauna silvestre; y el nulo conocimiento de 

reciclaje en el sentido amplio; no así el tema relacionado a la deforestación que es 

un tema de conocimiento de la población: 

Si bien la población separa la basura, ´ésta actitud lo hacen únicamente por el 

rescate de los orgánicos para su animales, sin embargo el resto de desechos no 
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tiene tratamiento, además de que desconoce ampliamente el  proceso de reciclaje 

y disposición final de los residuos.  Es de asociar estos problemas, porque no ha 

existido intervención en el ámbito ambiental de las instituciones, ni lo efectúan de 

manera constante en los centros educativos.  

En la hipótesis especifica uno; se afirma que existe aceptación total de la 

población para participar en campañas de educación ambiental, sugiriendo 

además en caso de implementación, espacio y tiempo en el cual puedan 

desarrollarse. 

Haciendo alusión a la hipótesis dos, existe total predisposición institucional para 

apoyar procesos y actividades ambientales (manejo de desechos y educación 

ambiental) en la parroquia; sobre todo porque son entidades que mantienen en la 

actualidad competencias en este ámbito (Junta Parroquial,  UGA, MAE),  MEC-

Docentes,  Área de Salud del Cañar; de esta manera sinérgicamente, 

intervendrían en procesos de capacitación ambiental, manejo de desechos, 

dotación de insumos, pago salarial de personal para la recolección de desechos, 

coordinación de procesos ambientales  a establecerse, definiéndose su actuación 

particular en la propuesta establecida en el capítulo VI. 
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CAPÍTULO V 

 

5. CONCLUSIONES GENERALES Y 
RECOMENDACIONES 
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5.1 CONCLUSIONES GENERALES 

Abordando la problemática ambiental en la parroquia General Morales, y de 

acuerdo a los objetivos establecidos, se indica que  

• La población, genera todo tipo de desechos sólidos, siendo los mayores los 

orgánicos y en mínima cantidad plástico, papel, metal, vidrio, y químicos 

que son los que generan contaminación visible en la parroquia 

• La producción per cápita de desechos sólidos en la parroquia es de 0,35 

kg/hab/día, que es inferior al manejado a nivel de sector urbano, aquello 

por la disponibilidad económica y los hábitos de consumo en la población. 

• La cantidad mensual de desechos sólidos generados, es de 61,71 

kg/mes/familia, y categorizado: 44,27Kg/mes/familia orgánicos; 4,64 

kg/mes/familia plástico; 2,87 kg/mes/familia papel-cartón; 6,66 

kg/mes/familia residuos de baño; 1,55 kg/mes/familia metal; 1,11 

kg/mes/familia vidrio, 0,61 kg/mes/familia otros.  De esta manera en el total 

general proyectado para 205 viviendas  que corresponden a las 6 

comunidades analizadas; la cantidad total generada sería de 12650,84 

kg/mes/205 viviendas. 

• El peso volumétrico generado es de 117,5 kg/m3. 

 

• No existe absolutamente en toda la parroquia, ningún sistema de 

recolección de desechos sólidos. El único tratamiento que se hace a nivel 

de la población, es la recolección en saco o saquillo y luego la disposición 

hacia el aire libre  para quemar y enterrar los mismos. 

• A nivel de la población, existen muchas actitudes que van en contra del 

entorno local, lo cual evidencia que existe un escaso nivel de educación 

ambiental en la población. 
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• El bajo nivel de educación ambiental, se indica, como una necesidad 

comunitaria el señalar que se debe promover la capacitación en la 

población, en torno al manejo ambiental. 

• La catalogación de los docentes, manifiesta que el grado de 

concientización ambiental en los centros de estudio parroquial está en un 

nivel medio-bajo, referidos por las esporádicas intervenciones de los 

mismos en torno a  algunos temas ambientales. 

• Para remediar la problemática parroquial identificada, existe la total 

apertura institucional en colaborar con la parroquia en el desarrollo de 

actividades que promuevan la mejora ambiental.  

• Se propone un plan de manejo ambiental, para la parroquia, donde se 

incluyen el manejo de desechos sólidos y educación ambiental, como 

herramienta operativizable para la Junta Parroquial, como ente regulador 

local.  

5.2   RECOMENDACIONES 

De las conclusiones reflejadas, y en relación a la propuesta, se recomienda lo  

siguiente:  

• Promover la activa participación de las comunidades y su población,  en el 

programa, mediante incentivos. 

• Hacer efectivo el desarrollo de visitas e intercambio de experiencias que 

permitan visibilizar el desarrollo de actividades ejecutables en realidades 

similares. 

• Activar las funciones de los vocales de la comisión Ambiental parroquial, 

para que actúen como veedores de las acciones realizadas en la 

comunidad. 
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• Mantener el desarrollo de actividades ambientales, en forma participativa e 

institucional,  y durante períodos consecuentes para conseguir una actitud 

de cambio en la población. 

• Sugerir a la Junta Parroquial, que mantenga constantemente dentro de las 

asignaciones  presupuestarias, una partida que permita la continuación de 

las actividades ambientales. 
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CAPÍTULO VI 

 

6. PROPUESTA ALTERNATIVA 
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6.1  TÍTULO DE LA PROPUESTA 

Proyecto para el manejo de desechos sólidos y  la implementación de educación 

ambiental en el centro parroquial de General Morales durante el primer semestre 

del año 2011. 

6.2  JUSTIFICACIÓN 

El presente proyecto justifica plenamente su ejecución, en base a los resultados 

obtenidos durante el proceso investigativo; donde se expone el nivel ambiental 

actual de la parroquia.  

Por ello se trata de un proyecto incluyente y participativo.  Incluyente pues, forma 

parte de éste los entes institucionales con injerencia ambiental, y participativo,  

puesto que el direccionamiento de actividades (talleres, presentaciones visuales, 

etc.), medios (radiales, escritos, etc.),  lugares (centro, casa comunal)  y 

herramientas a utilizarse se ha orientado  desde la  población.  

De esta manera  se espera que existan cambios notables en la población, para 

disminuir el índice de manejo inadecuado de los desechos sólidos, disposición 

final de los mismos y sobre todo concienciación ambiental en todas sus áreas. 

6.3  FUNDAMENTACIÓN LEGAL  

Esta propuesta al ser de carácter incluyente institucional, abaliza su 

operacionalidad  los siguientes artículos de la constitución de la República del 

Ecuador, referente a las competencias  asignadas a los distintos gobiernos 

locales: 

Art. 264. Los gobiernos municipales tendrán las siguientes competencias 

exclusivas sin perjuicio de otras que determine la ley: 
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4) Prestar los servicios básicos públicos de agua potable, alcantarillado,   

depuración de aguas residuales, manejo de desechos sólidos, actividades de 

saneamiento ambiental, y aquellos que  establezca la ley. 

 8) Preservar, mantener y difundir el patrimonio arquitectónico, cultural y natural    

del cantón y construir los espacios públicos para estos fines. 

10.) Delimitar, regular, autorizar y controlar el uso de las playas de mar, riberas y 

lechos de ríos, lagos y lagunas, sin perjuicio de las limitaciones, que establezca la 

ley. 

11.) Preservar y garantizar el acceso efectivo de las personas al uso de las playas 

de mar, riberas de ríos, lagos y lagunas. 

12.) Regular, autorizar y  controlar la explotación de materiales áridos y pétreos, 

que se encuentren en los lechos de los ríos, lagos, playas de mar y canteras. 

Art. 267.Los gobiernos parroquiales rurales exigirán las siguientes competencias 

exclusivas, sin perjuicio de las adicionales que determine la ley: 

4.) Incentivar el desarrollo de actividades productivas comunitarias, la 

preservación de la biodiversidad y la protección del ambiente. 

5.) Gestionar, coordinar y administrar los servicios públicos que le sean delegados 

y descentralizados  por otros niveles de gobierno 

6.4  OBJETIVOS 

Objetivo general: 

Establecer una propuesta concertada entre el Ministerio del Ambiente, Unidad de 

Gestión Ambiental de la Ilustre Municipalidad del Cantón Cañar, Área 2 de Salud 

de Cañar,  Ministerio de Educación,  y Junta Parroquial  para definir y ejecutar un 
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sistema de manejo de los desechos sólidos y la implementación de educación 

ambiental en el centro parroquial de General Morales.   

Objetivos específicos: 

• Proponer un plan de trabajo  semestral de educación ambiental y manejo 

de desechos sólidos en la parroquia General Morales. 

• Motivar la participación de actores institucionales, como entes directos en 

la inserción de educación ambiental y manejo de desechos sólidos en la 

parroquia General Morales.  

• Definir actividades estratégicas que permitan la participación activa de los 

pobladores en el proceso de manejo de desechos sólidos e inserción de 

educación ambiental en la parroquia General Morales. 

6.5  IMPORTANCIA 

Se vuelve importante la ejecución de esta propuesta, puesto que la 

implementación de un sistema para el manejo de los desechos sólidos generados, 

a más de mejorar el impacto ambiental mejora también el impacto social en la 

población. 

El surgir con esta propuesta base para el centro parroquial, será prototipo de 

ejecución para el resto de comunidades  

Abarcando el marco general de esta propuesta, es importante su ejecución para 

la creación de concienciación comunitaria frente al cuidado del entorno y se 

eliminen prácticas adversas como la quema a cielo abierto, depósito de basura en 

ríos y quebradas, tala de bosques, entre otros. 
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6.6  UBICACIÓN SECTORIAL Y FISICA 

El desarrollo del presente proyecto, se lo hará en el centro parroquial de General 

Morales, pero incluyente para las comunidades como Chinipamba, Ramos Loma, 

Ramos Huray,  Zapan Grande, Zapan Chico, y el Centro Parroquial. Se la 

ejecutará de manera participativa con la población en sus distintas categorías de 

edad y los centros educativos. 

6.7  FACTIBILIDAD  

Es factible el desarrollo de esta propuesta, en base a las consideraciones 

siguientes: 

6.7.1 Social 

Existe predisposición de la población  y del Gobierno Parroquial,  para el 

desarrollo,  implementación, y participación en procesos y actividades inherentes 

al ámbito ambiental. 

6.7.2 Operacional 

Es factible su ejecución, porque se cuenta con la disposición plena de actores 

institucionales que apoyan el desarrollo de la propuesta, encaminada al 

mejoramiento de la realidad local de la parroquia. 

6.7.3 Legal 

 Su proyección es factible, por cuanto los actores de la misma son entidades 

institucionales con plenas competencias que permiten la intervención en el ámbito 

ambiental local. 
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6.8  PLAN DE TRABAJO 

En el plan de trabajo de la presente propuesta, se estima para un tiempo de 6 

meses, y se encamina bajo los siguientes ejes temáticos:   

a) Educación ambiental 

b) Manejo de desechos sólidos 

Para el primer eje temático se partirá con el apoyo institucional de JP,  MAE,  

UGA  y Área 2 de Salud  de Cañar con las siguientes actividades: 

• Realización de  2 talleres mensuales con el enfoque ambiental. 

• Apoyo en la organización de 2 visitas o intercambio de experiencias de 

manejo ambiental con otras realidades similares. 

• Organización de 2 eventos culturales ambientales. 

• Entrega de material de difusión escrita y radial 

Corresponsabilidad en la capacitación de docentes, será el MEC y  UGA, 

mediante 1 taller mensual, durante los 6 meses que duraría la misma. 

Para el eje de manejo de desechos sólidos se contempla lo siguiente: 

• La Junta parroquial asuma el compromiso en la adquisición  de terreno 

para la disposición final de los desechos sólidos. 

• La Junta apoyará con el pago salarial de 2 personas encargadas de la 

recolección de los desechos sólidos, siendo los días sugeridos para la 

población los fines de semanas, viernes, sábado y domingo. 
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• La Junta Parroquial, será responsable directo, en la activa participación de 

los vocales ambientales, como coordinadores directos con las instituciones 

y en calidad de veedores locales. 

• La UGA de Cañar, apoyaría con la dotación de insumos para la limpieza 

local y la entrega de basureros que permitan manipular de mejor manera 

los desechos sólidos, para lo cual según el estudio realizado, se sugiere 

sea su emplazamiento cerca de los recintos estudiantiles, centro 

parroquial, entrada y salida de la parroquia, y en las vías de acceso a la 

misma, para facilitar el depósito final de las comunidades circundantes. 

• De la misma forma se apoyaría desde la UGA, con un carro recolector de 

los desechos, cuya ruta sea los fines de semana y adicional a ello el 

emplazamiento de tanques de transferencia en la parroquia. 

• A mediano plazo, y dentro de los procesos que se están realizando a nivel 

de UGA Cañar, se establecerán convenios, para el establecimiento de un 

plan integral de reciclaje, para lo cual se establecería un consorcio con la 

gente y con empresas para la compra de material reciclable.         
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6.9  ACTIVIDADES 

ACTIVIDADES  RECURSOS 

RE
SPONSABILIDADES  

TIEMPO ESTIMADO 

U
G
A
 

A
RE

A
  D
E 

SA
LU

D
 

M
A
E 

JP
 

M
EC

  Enero  Febrero  Marzo  Abril  Mayo  Junio 

I  II  III  IV I  II III IV I  II III IV I  II III IV I  II III IV  I  II  III  IV 

Adquisición de terreno para depósito de 
desechos 

Económicos           X          x                                                            

Desarrollo y ejecución de talles sobre 
temática ambiental 

Material de 
oficina 

x  x  x  X  x  x          x          x          x          x          x          

Ejecución de talleres dirigidos a los 
docentes 

Materiales de 
oficina 

x     x                                                                  

Ejecución de talleres sobre manejo orgánico Insumos  x     x                 x        x          x          x          x               

Intercambio de experiencias 
Vehículo, 

alimentación, 
hospedaje 

x     x  X                   x                     x                              

Presentaciones teatrales 
Grupos de 

arte 
x     x                          x          x                                       

Promoción, desarrollo de cuñas radiales 
Guías de 

comunicación
         X     x X  x  x  x x x x x x x x  x x x x x x x x  x  x  x    

Dotación de insumos  o recipientes para 
desechos 

Recipientes 
plásticos 

x        X                 x          x                                             

Emplazamiento de tanques   Tanques                             x          x                                             

Recolección de desechos sólidos 
comunitarios 

Mano de obra           x     x   X  x   x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x   x   x   x   x  
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6.10  RECURSOS: 
 
a. Recursos Humanos: 

• 2 Técnicos Ambientales 

• 2 responsables ambientales 

 

b. Recursos Materiales  

• Trípticos 

• Recipientes  

• Cuñas radiales 

• Transporte 

• Insumos 

 

c. Recursos Financieros 

DETALLE CANTIDAD COSTO 
Terreno 1 12000 
Carpetas 150 37,5 
Esferos 150 45 
Insumos orgánicos 6 90 
Movilización (visitas) 2 300 
Grupos de teatro 2 300 
Cuñas radiales 250 600 
Trípticos, hojas volantes 1000 250 
Basureros e insumos para la 
limpieza 60 2000 

Tanques de transferencia 
inorgánica 4 800 

Mano de obra 2 2880 
SUBTOTAL   19302,5 
Imprevistos 3% 474,67 
TOTAL   19777,17 

 

 

COSTO DE LA PROPUESTA : El costo referencial de esta propuesta es de 

diecinueve mil setecientos setenta y siete dólares con diecisiete centavos ($ 

19777,17). 
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6.11 IMPACTO 
 

El impacto que generará la propuesta, es positivo y se verá reflejado en la 

población de la parroquia General Morales, donde se mejorará el manejo de los 

desechos sólidos y el entorno visiblemente afectado por la actitud actual de la 

población, por medio de la educación ambiental impartida. De igual forma, 

partiendo de un proceso reciente, permitirá institucionalmente asumir 

responsabilidades conjuntas. 

 

6.12  EVALUACIÓN 
 

Partiendo de los compromisos asumidos institucionalmente, se hará un 

seguimiento mensual para la verificación de las actividades, así como dentro de 

los talleres mensuales realizados, se efectuará una evaluación de  las acciones, 

en forma participativa con la comunidad.   

 

Se  establecerá un comité de seguimiento que en forma mensual verifique lo 

estipulado. 

 

6.13 INSTRUCTIVOS DE FUNCIONAMIENTO  
 

Para viabilizar la propuesta, en primera instancia, se efectuará un convenio 

institucional entre la Junta y las instituciones pertinentes, para que sumiendo cada 

uno los correspondientes acuerdos, pueda darse el fiel cumplimiento de los 

compromisos adquiridos en el desarrollo de actividades y tiempo. 
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ANEXO # 1 
 

POBLACION POR ETNIAS
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POBLACIÓN POR ETNIAS 
La población indígena en el territorio del Cantón Cañar se encuentra concentrada, en las comunidades de Puruvín, Ger y Zhuya de la Parroquia Gualleturo.  En la 

cabecera parroquial de General Morales así como en las comunidades de Hierba Buena y Sitincay.  En Chontamarca se encuentran en la comunidad de El Rosario.  

En la parroquia Cañar encontramos la población indígena concentrada en casi toda el área rural y con mayor índice en la zona de San Rafael. En el Cantón El Tambo 

en las comunidades de Molino Huayco y Caguanapamba.   En comunidades como Llactahuayco, Rumiloma y Huayrapungo Mazanqui de la Parroquia Ingapirca, 

también cuenta con un importante número.  Existen  comunidades que cuentan con hasta 731 habitantes indígenas. Ver tablas siguientes. 
PARROQUIAS 

CAÑAR 

INDÍGE

NA 

 

 (%) 

NEGRO(AFRO-

AMERICANO) (%) MESTIZO  (%) MULATO 

 

(%) BLANCO (%) OTRO (%) TOTAL 

Cañar 5.296 23,91 30 21,58 10.379 30,46 63 18 651 44,41 9 64,29 16.428 

Chontamarca 2.226 10,05 10 7,19 1.514 4,44 151 43,14 65 4,43 0 0 3.966 

Chorocopte 557 2,52 7 5,04 2.299 6,75 5 1,43 40 2,73 0 0 2.908 

General Morales 3.354 15,14 3 2,16 964 2,83 1 0,29 10 0,68 1 7,14 4.333 

Gualleturo 1.518 6,85 7 5,04 2.493 7,32 7 2 65 4,43 0 0 4.090 

Honorato Vásquez 1.095 4,94 15 10,79 5.021 14,74 19 5,43 63 4,3 0 0 6.213 

Ingapirca 3.723 16,81 53 38,13 4.909 14,41 22 6,29 163 11,12 1 7,14 8.871 

Juncal 1.808 8,16 1 0,72 517 1,52 8 2,29 5 0,34 0 0 2.339 

San Antonio 23 0,1 0 0 1.822 5,35 6 1,71 49 3,34 0 0 1.900 

Zhudas 1.628 7,35 4 2,88 588 1,73 0 0 49 3,34 0 0 2.269 

Ventura 126 0,57 1 0,72 1.095 3,21 44 12,57 52 3,55 0 0 1.318 

Ducur 793 3,58 8 5,76 2.468 7,24 24 6,86 254 17,33 3 21,43 3.550 

TOTAL 22.147 100 139 100 34.069 100 350 100 1.466 100 14 100 58.185 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia  

(AECID) Fuente: Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC). VI Censo Nacional de Población y V de Vivienda 20101
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ANEXO # 2 
 

ESTRUCTURA DEMOGRÁFICA POR 
CANTONES Y PARROQUIAS
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ESTRUCTURA DEMOGRÁFICA POR CANTONES  

Dentro de la estructura demográfica el rango de edad más representativo pertenece al grupo etáreo comprendido entre los 15 a 49 años con 29580 habitantes que 

representa el 41.75% de  la población total,  le sigue el grupo comprendido entre  los 5 y 14 años con 19822 habitantes que representa el 27.98%.   Estas cifras nos 

permiten hablar de una población joven, como se muestra en las tablas siguientes. 

 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia (AECID) 

Fuente: Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC). VI Censo Nacional de Población y V de Vivienda 2001 

 

CANTONES 
Menores a 1 año De 1 a 4 años De 5 a 14 años De 15 a 49 años De 50 a 64 años Mayores a 65 años Total 

Total Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres 
Cañar 627 591 3205 3211 8163 8027 10094 14207 2704 3056 1731 2363 26524 31661 58185 
Suscal 52 47 292 271 675 626 707 1108 157 216 105 163 1988 2431 4419 
El Tambo 93 82 450 503 1113 1218 1412 2052 331 397 261 339 3660 4591 8251 
TOTAL 772 720 3947 3985 9951 9871 12213 17367 3192 3669 2097 2865 32172 38683 70855 
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ESTRUCTURA DEMOGRÁFICA POR PARROQUIAS DEL CANTÓN CAÑAR 

 

 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia (AECID) 

Fuente: Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC). VI Censo Nacional de Población y V de Vivienda 2001 

 

 

 

 

 

 

 

PARROQUIAS CAÑAR 
Menores a 1 año De 1 a 4 años De 5 a 14 años De 15 a 49 años De 50 a 64 años Mayores a 65 años Total 

Total Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres 
Cañar 147 138 769 796 2006 2012 3207 4364 780 949 498 762 7407 9021 16428 
Chontamarca 56 56 253 250 578 568 729 899 164 169 105 139 1885 2081 3966 
Chorocopte 27 24 132 155 404 412 484 551 141 160 104 123 1292 1616 2908 
Ducur 52 33 192 193 519 494 669 817 160 169 109 143 1701 1849 3550 
General Morales 48 48 278 268 670 642 671 971 211 200 139 187 2017 2316 4333 
Gualleturo 58 70 247 247 624 570 678 923 185 210 112 166 1904 2186 4090 
Honorato Vásquez 57 51 312 334 860 892 998 1622 293 356 194 244 2714 3499 6213 
Ingapirca 91 75 492 504 1352 1365 1304 2278 395 440 252 323 3886 4985 8871 
Juncal 22 28 142 127 326 331 416 572 98 125 65 87 1069 1270 2339 
San Antonio 27 24 117 91 285 259 372 424 107 99 43 52 951 949 1900 
Ventura 18 20 91 93 172 153 255 263 80 69 53 51 669 649 1318 
Zhud 24 24 180 153 367 329 311 523 90 110 57 86 1029 1240 2269 
TOTAL 627 591 3205 3211 8163 8027 10094 14207 2704 3056 1731 2363 26524 31661 58185 
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POBLACIÓN PARROQUIAL  

PARROQUIA COMUNIDAD CODIGO 

H
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V
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GENERAL MORALES CAZHAPAMBA 030353001 2 0 2 4 3 7 12 7 19 14 39 53 4 5 9 6 5 11 101 24 32 
GENERAL MORALES CENTRO PARROQUIAL 030353002 2 3 5 11 5 16 28 26 54 33 53 86 13 10 23 7 6 13 197 41 72 
GENERAL MORALES CHINIPAMBA 030353003 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 30 30 
GENERAL MORALES CRUZ DE ANGAMARCA 030353004 4 2 6 11 7 18 20 20 40 20 40 60 3 3 6 4 4 8 138 0 0 
GENERAL MORALES EL TOCTE 030353005 3 4 7 6 4 10 36 22 58 28 37 65 5 8 13 9 11 20 173 41 41 
GENERAL MORALES HIERBA BUENA 030353006 1 3 4 8 13 21 37 31 68 61 63 124 7 5 12 6 9 15 244 0 0 
GENERAL MORALES ILLIN 030353007 1 0 1 7 5 12 10 12 22 19 20 39 2 2 4 0 1 1 79 18 18 
GENERAL MORALES LA INDUSTRIA 030353008 4 1 5 4 3 7 19 20 39 25 19 44 5 5 10 3 3 6 111 33 33 
GENERAL MORALES LAS CRUCES 030353009 2 4 6 4 5 9 17 19 36 25 29 54 3 2 5 0 0 0 110 0 0 
GENERAL MORALES LAUREL 030353010 6 2 8 5 9 14 31 40 71 44 45 89 5 4 9 0 0 0 191 40 40 
GENERAL MORALES LUGMASPAMBA 030353011 2 1 3 5 4 9 7 13 20 12 14 26 0 2 2 1 1 2 62 16 16 
GENERAL MORALES MOTILON 030353012 1 0 1 2 3 5 16 17 33 24 24 48 0 0 0 0 0 0 87 16 16 
GENERAL MORALES PALMAS ZHICAL 030353013 1 2 3 11 4 15 9 23 32 53 47 100 12 13 25 2 1 3 178 32 32 
GENERAL MORALES POTRERILLOS 030353014 4 0 4 10 18 28 42 40 82 62 70 132 11 15 26 4 2 6 278 52 52 
GENERAL MORALES PUCANGO 030353015 0 0 0 4 0 4 15 17 32 15 24 39 6 9 15 4 5 9 99 22 22 
GENERAL MORALES RAMOS LOMA 030353016 1 2 3 8 12 20 48 42 90 53 86 139 15 17 32 5 6 11 295 50 50 
GENERAL MORALES RAMOS HURAY 030353017 1 1 2 2 3 5 16 14 30 6 16 22 4 7 11 2 2 4 74 15 20 
GENERAL MORALES SHILIZHUN 030353018 1 0 1 3 2 5 12 10 22 17 10 27 4 6 10 0 2 2 67 12 12 
GENERAL MORALES SITINCAY 030353019 1 1 2 2 2 4 5 18 23 13 21 34 4 5 9 2 5 7 79 21 39 
GENERAL MORALES SUICAY ALTO 030353020 0 1 1 2 4 6 20 20 40 20 28 48 12 11 23 4 3 7 125 24 34 
GENERAL MORALES SUICAY BAJO 030353021 1 0 1 7 1 8 12 16 28 17 28 45 7 6 13 2 5 7 102 24 24 
GENERAL MORALES ZAPAN CHICO 030353022 1 1 2 1 3 4 1 0 1 6 11 17 4 3 7 0 2 2 33 8 13 
GENERAL MORALES ZAPAN GRANDE 030353023 0 0 0 3 1 4 11 11 22 6 10 16 7 5 12 5 3 8 62 18 20 
GENERAL MORALES ZHICAL 030353024 0 4 4 9 7 16 22 16 38 30 23 53 1 1 2 1 1 2 115 35 35 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar – Murcia (AECID) 
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ANEXO # 3 
 

MANEJO DE LA BASURA Y CONTAMINACIÓN 
EN LA PARROQUIA GENERAL MORALES 
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MANEJO DE LA BASURA  

 
Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar – Murcia (AECID) 

Fuente: Sistema de Información Local-Proyecto Codesarrollo Cañar Murcia 
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CAZHAPAMBA La queman     Aire libre 

CENTRO PARROQUIAL       
Terreno 
baldío 

CHINIPAMBA La queman     Aire libre 
CRUZ DE 
ANGAMARCA La queman     Aire libre 

EL TOCTE La queman     Aire libre 

HIERBA BUENA La queman     Aire libre 

ILLIN La queman     Aire libre 

LA INDUSTRIA La queman   Entierran Aire libre 

LAS CRUCES       Aire libre 

LAUREL La queman     Aire libre 

LUGMASPAMBA La queman   Entierran   

MOTILON La queman   Entierran Aire libre 

PALMAS ZHICAL La queman       

POTRERILLOS La queman     Aire libre 

PUCANGO La queman     Aire libre 

RAMOS LOMA La queman   Entierran   

RAMOS HURAY La queman   Entierran Rio 

SHILIZHUN La queman     Aire libre 

SITINCAY La queman       

SIUCAY ALTO La queman       

SUICAY BAJO La queman     Aire libre 

ZAPAN CHICO La queman     Aire libre 

ZAPAN GRANDE La queman       

ZHICAL La queman 
Carro 
recolector   Aire libre 
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CONTAMINACIÓN POR FALTA DE SERVICIOS DE RECOLECCIÓN DE BASURA 

 
Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia (AECID) 

Fuente: SILocal del Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia (AECID). 
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RECOLECCIÓN DE BASURA  A NIVEL CANTONAL Y PARROQUIAL 

CANTONES CARRO 
RECOLECTOR 

PORCENTAJE 
(%) 

TERRENO 
BALDÍO O 

QUEBRADA 

PORCENTAJE 
(%) 

INCINERACIÓN 
O ENTIERRO 

PORCENTAJE 
(%) OTRO PORCENTAJE 

(%) TOTAL 

Cañar 2.635 20,36 4.084 31,56 4.946 38,23 1.274 9,85 12.939 

Suscal 649 35,33 332 18,07 643 35 213 11,59 1.837 

El Tambo 190 18,41 305 29,55 258 25 279 27,03 1.032 

TOTAL 3.474 21,98 4.721 29,86 5.847 36,99 1.766 11,17 15.808 

 

PARROQUIAS CARRO 
RECOLECTOR 

PORCENTAJE 
(%) 

TERRENO 
BALDÍO O 

QUEBRADA 

PORCENTAJE 
(%) 

INCINERACIÓN 
O ENTIERRO 

PORCENTAJE 
(%) OTRO PORCENTAJE 

(%) TOTAL 

Cañar 2.161 82,01 773 18,93 651 13,16 168 13,19 3.753 
Chontamarca 18 0,68 373 9,13 223 4,51 241 18,92 855 
Chorocopte 26 0,99 109 2,67 513 10,37 9 0,71 657 

General Morales 39 1,48 239 5,85 93 1,88 513 40,27 884 
Gualleturo 39 1,48 464 11,36 238 4,81 127 9,97 868 
Honorato 
Vásquez 96 3,64 265 6,49 974 19,69 24 1,88 1.359 

Ingapirca 133 5,05 524 12,83 1.207 24,4 118 9,26 1.982 
Juncal 2 0,08 208 5,09 329 6,65 12 0,94 551 

San Antonio 5 0,19 279 6,83 139 2,81 7 0,55 430 
Zhud 5 0,19 320 7,84 183 3,7 21 1,65 529 

Ventura 2 0,08 175 4,29 126 2,55 10 0,78 313 
Ducur 109 4,14 355 8,69 270 5,46 24 1,88 758 
TOTAL 2.635 100 4.084 100 4.946 100 1.274 100 12.939 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar – Murcia (AECID) 

Fuente: Sistema de Información Local-Proyecto Codesarrollo Cañar Murcia



158 

 

 

 

 
 
 
 
 
 

ANEXO # 4 
 

FORMATO DE ENCUESTA APLICADA A LA  
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ENCUESTA DIRIGIDA A POBLADORES ADULTOS DE LA COMUNIDAD DE GENERAL 
MORALES EN RELACION AL MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS Y EDUCACION 

AMBIENTAL 

Sírvase  responder al siguiente cuestionario, sus respuestas facilitará un análisis general de la 
problemática respecto al manejo de desechos sólidos en la Comunidad de General Morales. 

DATOS INFORMATIVOS 
Comunidad-Sector:       

Fecha:       

Entrevistado:  M   F   
Edad:     

N° de cédula     

Número de personas que habitan en su casa:   

MARQUE CON UNA X SEGÚN CREA CONVENIENTE SU 
RESPUESTA 

PARTE A: MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS 

 
ENCUESTA DIRIGIDA A POBLADORES ADULTOS DE LA COMUNIDAD DE GENERAL MORALES 

EN RELACION AL MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS Y EDUCACION AMBIENTAL 

Sírvase  responder al siguiente cuestionario, sus respuestas facilitará un análisis general de la 
problemática respecto al manejo de desechos sólidos en la Comunidad de General Morales. 

DATOS INFORMATIVOS 
Comunidad‐Sector:          

Fecha:          

Entrevistado:   M     F   
Edad:       

N° de cédula       

Número de personas que habitan en su casa:    

MARQUE CON UNA X SEGÚN CREA CONVENIENTE SU RESPUESTA 

 
PARTE A:  MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS 
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A1.   ¿QUE TIPO DE DEPOSITO UTILIZA PARA GUARDAR LA BASURA? 

Saco    
Funda    
Basurero de metal    
Basurero de plástico    
Aire libre       

A2.   CLASIFICA  (SEPARA)  LA BASURA  

SI     NO     

 A3.  DE LA SIGUIENTE LISTA DE BASURA, SEÑALE CUANTO DE ESTA BASURA SALE DE SU CASA  

BASTANTE  POCO  CASI NADA  NADA    

Plásticos             
Vidrio             
Metales (latas)             
Papel, cartón             
Restos de cocina (cáscara de 
frutas, papas, arveja, etc.)        

  
  

Desechos químicos: (fundas, 
botellas de insecticidas, y 
medicamentos) 

           

A4.  DE LA SIGUIENTE LISTA DE BASURA QUE SALE DE SU CASA, MARQUE CON UNA X , CADA QUE 
TIEMPO LA SACA 

   
CADA MES 

CADA 15 
DIAS 

CADA 
SEMANA 

CADA DIA  DE VEZ EN 
CUANDO 

Plásticos          
Vidrio          

Metales (latas)          

Papel, cartón          

Restos de cocina (cáscara de 
frutas, papas, arveja, etc.)             

Desechos químicos: (fundas, 
botellas de insecticidas, y 
medicamentos) 

        

 
  
A5. CUANTAS VECES BOTA LA BASURA EN LA SEMANA: 
  

1     2    3   
  

4     5    6   

7     Que día:       
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A6. ¿QUE HACE USTED CON LOS DESECHOS SOLIDOS (BASURA) QUE SE GENERAN EN SU CASA? 

Quema    
Entierra    
Bota en sitios vacíos     
Otros (Cuáles)    

A7.  ¿RECIBE USTED EL SERVICIO DE RECOLECCION DE BASURA? 

SI     NO   

A8.  ¿USTED SABE  QUE LA BASURA PUEDE CAUSAR ENFERMEDADES? 

SI     NO        
Si la respuesta es SI,  qué tipo de enfermedades y consecuencias  cree usted que podría causar el mal 
manejo de la basura: 

Enfermedades respiratorias (gripes, otras)    
Alergias a la piel (manchas)    
Moscas, roedores (ratas)    
Malos olores    
Contaminación del agua    

A9. CONSIDERA USTED QUE LA BASURA ES UN PROCESO DIFICIL DE MANEJAR EN LA COMUNIDAD) 

SI     NO    PORQUE       

A10.  QUE HACE FALTA EN LA COMUNIDAD PARA  MANEJAR DE BUENA MANERA LA BASURA 

Colaboración de la comunidad    
Intervención de las instituciones    
Falta de capacitación    
otros (cuáles)    
  
A11. CONSIDERA USTED IMPORTANTE QUE DEBERIA ESTABLECERSE UN SISTEMA DE RECOLECCION DE 
BASURA POR EL MUNICIPIO DEL CANTON 

SI     NO    QUE DÍA      

A12. ¿EN QUE LUGAR o LUGARES DE LA COMUNIDAD, CONSIDERA USTED, DEBERIA ESTABLECERSE 
SITIOS PARA RECOGER LA BASURA? 

                    
 
 

PARTE B:  EDUCACION AMBIENTAL 
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B1.  ¿CONOCE DE ALGUNA ACTIVIDAD QUE SE PUEDA EFECTUAR CON LA CLASIFICACION DE LA 
BASURA? 

SI     NO    CUAL    
 
B2.  ¿SABE USTED QUE CON LOS PAPELES, PLÁSTICOS QUE YA NO UTILIZA, SE PUEDEN HACER VARIAS 
COSAS PARA SU CASA? 

SI     NO   

B3. ¿SABE USTED QUE LOS DESPERDICIOS DE LA COCINA PUEDE SERVIR PAR HACER ABONOS PARA 
LAS PLANTAS? 

SI      
NO      

B4. ¿SABE USTED QUE PASA  CUANDO SE CORTA LOS ARBOLES? 

SI     NO      

B5. QUE VE USTED EN LA COMUNIDAD 

ARROJAN LOS DESECHOS EN LAS CALLES CUANDO ESTAN CAMINANDO 

SIEMPRE    
CON 

FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 

CALLES O TERRENOS CON  MONTONES DE BASURA: 
BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

EXISTEN MOSCAS Y ROEDORES EN LAS CASA O CERCA DE ELLA 
BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

EL AGUA DE RIOS Y QUEBRADAS ESTA LIMPIA: 

SIEMPRE    
CON 

FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 

QUEMAN MONTE PARA HACERLO POTRERO 

BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

ARROJAN BASURA EN QUEBRADAS Y RIACHUELOS 

SIEMPRE     CON FRECUENCIA     A VECES    NUNCA 

B6.  EL AGUA DE RIO O QUEBRADA UTILIZA PARA TOMAR  

SI     NO    PORQUE      
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B7. CUANDO  ESTA CERCA DE UN RIO Y MIRA BASURA (BOTELLAS, FUNDAS, ANIMALES MUERTOS) 
USTED: 

DEJA TAL COMO ESTA    

RETIRA Y DEJA CERCA:    

RETIRA Y DEJA EN OTRO LUGAR (BOTE DE BASURA)    

B8. SABE DONDE NACE EL AGUA EN LA COMUNIDAD 

Río    
Laguna    
Páramo‐cerro    
Tierra    
 
B9.  CUANDO VIAJA EN VEHICULO (CARRO) Y TIENE DESECHOS (BASURA) QUE NO LE SIRVE,  USTED: 

BOTA POR LA VENTANA     

GUARDA EN ALGUN LADO DE SUS COSAS    

BOTA EN UN LUGAR ESCONDIDO DEL CARRO    

SOLICITA UNA FUNDA AL CONDUCTOR Y GUARDA    

B10. SI SE ENCONTRARA USTED A UN ANIMAL QUE USTED NO HA VISTO NUNCA POR SU CASA O 
TERRENO, O QUE YA NO SE LO VE MUY SEGUIDO, USTED: 

LO MATA PARA CONSERVARLO EN SU CASA COMO MUESTRA    

TRATA DE CAZARLO PARA MANTENERLE EN SU CASA EN JAULA O AMARRADO    

LO DEJA IR LIBREMENTE    

NO SABE    
  

B11. ¿ESTARIA USTED DISPUESTO A PARTICIPAR EN UNA CAMPAÑA DE EDUCACION AMBIENTAL Y 
MANEJO DE LA BASURA? 

  
SI     NO   

Si es afirmativa , con quien estaría dispuesto a participar 
Municipio    
Junta parroquial    
ONGs    
Otras    

B12. QUE MEDIOS CREE USTED SERIAN NECESARIOS PARA PODER CONCIENTIZAR A LA COMUNIDAD 
EN EL MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS Y PROTECCION DEL AMBIENTE. 

Radiales    

Escritos (hojas volantes, trípticos, afiches, etc.)    

Prácticos (visitas, charlas, talleres)    

Otros (Cuáles)    

No sabe            
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B14. ¿ESTARIA USTED DISPUESTO A PARTICIPAR EN ACTIVIDADES PARA  SABER EL MANEJO DE 
BASURA Y DEL AMBIENTE? 

  
SI     NO   

Si su respuesta es SI,  que actividades  serían le llaman la atención: 

Visitas a otros lugares    
Concursos, incentivos    
Presentaciones visuales    
Talleres prácticos    
Otros (cuáles)    

GRACIAS POR SU COLABORACION 
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ENCUESTA DIRIGIDA A LOS NIÑOS Y JÓVENES DE LA COMUNIDAD DE GENERAL 
MORALES EN RELACIÓN AL MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS Y EDUCACIÓN 

AMBIENTAL 
Sírvase  responder al siguiente cuestionario, sus respuestas facilitarán un análisis general 
de la problemática respecto al manejo de desechos sólidos en la Comunidad de General 
Morales. 

DATOS INFORMATIVOS 
Comunidad-Sector:       

Fecha:       

Entrevistado:  M   F   
Edad:       

Número de personas que habitan en su casa:   

MARQUE CON UNA X SEGÚN CREA CONVENIENTE SU 
RESPUESTA 

PARTE A: MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS 
 

MARQUE CON UNA X SEGÚN CREA CONVENIENTE SU RESPUESTA 

PARTE A:  MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS 

A1.  ¿QUE TIPO DE DEPOSITO UTILIZA PARA GUARDAR LA  BASURA EN SU CASA? 

Saco    
Funda    
Basurero de metal    
Basurero de plástico    
Aire libre       

A2. QUE HACE USTED CON LA BASURA QUE SALE DE GOLOSINAS, COMIDA, ETC  

Bota en basureros    
Bota  en lugares alejados    
Bota en calles, patios,    
Se guarda y  coloca con la 
basura de la casa    
A3. ¿USTED SABE  QUE LA BASURA PUEDE CAUSAR ENFERMEDADES? 

SI     NO         
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Si la respuesta es SI,  qué tipo de enfermedades y consecuencias  cree usted que podría causar el 
mal manejo de la basura: 

Enfermedades respiratorias (gripes, otras)    
Alergias a la piel (manchas)    
Moscas, roedores (ratas)    
Malos olores    
Contaminar el agua    

PARTE B:  EDUCACION AMBIENTAL 

B1.  ¿SABE USTED QUE CON LOS PAPELES, PLÁSTICOS, QUE YA NO UTILIZA SE PUEDEN HACER 
VARIAS COSAS PARA SU CASA? 

SI     NO      

B2. ¿SABE USTED QUE LOS DESPERDICIOS DE LA COCINA, PUEDE SERVIR PARA HACER ABONOS 
PARA LAS PLANTAS? 

SI     NO      
  
B3. ¿SABE USTED QUE PASA CUANDO CORTAMOS LOS ARBOLES? 

SI     NO   

B4. ACTITUDES EN LA COMUNIDAD 

ARROJAN LOS DESECHOS EN LAS CALLES CUANDO ESTAN CAMINANDO 
SIEMPRE     CON FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 

CALLES O TERRENOS CON  MONTONES DE BASURA: 
BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

EXISTEN MOSCAS Y ROEDORES EN SU CASA O CERCA DE ELLA 
BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

EL AGUA DE RIOS Y QUEBRADAS ESTA LIMPIA: 
SIEMPRE     CON FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 

QUEMAN MONTE PARA HACERLO POTRERO 

BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

ARROJAN BASURA EN QUEBRADAS Y RIACHUELOS 

SIEMPRE     CON FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 
B5.  CUANDO VIAJA EN VEHICULO (CARRO) Y TIENE DESECHOS (BASURA) QUE NO LE SIRVE 
USTED: 
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BOTA POR LA VENTANA     

GUARDA EN ALGUN LADO DE SUS COSAS    

BOTA EN UN LUGAR ESCONDIDO DEL CARRO    

PIDE UNA FUNDA AL CONDUCTOR Y GUARDA    

B6.  SI  ENCONTRARA A UN ANIMAL QUE USTED NO HA VISTO NUNCA POR SU CASA O 
TERRENO, O QUE YA NO SE LO VE MUY SEGUIDO, USTED: 

LO MATA PARA CONSERVARLO EN SU CASA COMO MUESTRA    

TRATA DE CAZARLO PARA MANTENERLE EN SU CASA EN JAULA O AMARRADO    
LO DEJA IR LIBREMENTE    

NO SABE    
  

B7. CUANDO  ESTA CERCA DE UN RIO Y MIRA BASURA (BOTELLAS, FUNDAS, ANIMALES 
MUERTOS) USTED: 

DEJA TAL COMO ESTA    

RETIRA Y DEJA CERCA:    

RETIRA Y DEJA EN OTRO LUGAR (BOTE DE BASURA)    
  

B8.  EL AGUA DE RIO O QUEBRADA UTILIZA PARA TOMAR  

SI     NO    PORQUE      
 
B9. SABE DONDE NACE EL AGUA EN LA COMUNIDAD 

Río    
Laguna    
Páramo‐cerro    
Tierra    

B10.  HA RECIBIDO USTED EN LA ESCUELA o COLEGIO, EXPLICACIONES A CERCA DE:} 

Cuidado del agua  SIEMPRE    
CON 

FRECUENCIA    A VECES     
Protección  y 
cuidado de los 
árboles  SIEMPRE    

CON 
FRECUENCIA    A VECES     

Manejo de la 
basura  SIEMPRE    

CON 
FRECUENCIA    A VECES     

Cuidado de los 
animales silvestres 

SIEMPRE    
CON 

FRECUENCIA    A VECES     
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B11. ¿ESTARIA USTED DISPUESTO A PARTICIPAR EN ACTIVIDADES PARA  SABER EL MANEJO DE 
BASURA Y DEL AMBIENTE? 

  
SI     NO   

Si su respuesta es SI,  que actividades  serían las que le llamarían la atención: 
   Títeres, obras de teatro    

Visitas a otros lugares    
Concursos, incentivos    
Presentaciones visuales    
Talleres prácticos    
Otros    

B12. LAS ACTIVIDADES SEÑALADAS ANTERIORMENTE, DONDE LE GUSTARIA SE REALICEN: 

Escuela‐colegio    

Casa Comunal    
Otros Lugares (cuáles)    

GRACIAS POR SU COLABORACION 
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ENCUESTA DIRIGIDA A DOCENTES DE LOS CENTROS EDUCATIVOS DE  
LA COMUNIDAD DE GENERAL MORALES EN RELACION AL MANEJO DE 

DESECHOS SÓLIDOS Y EDUCACIÓN  
 
Sírvase  responder al siguiente cuestionario, sus respuestas facilitará un análisis general 
de la problemática respecto al manejo de desechos sólidos en la Comunidad de General 
Morales. 
  
DATOS INFORMATIVOS: 
Centro educativo: 
____________________________________________________________ 
Docente (grado o área):_________________________________________ 
 
SEÑALE SEGÚN CORRESPONDA: 

1. COMO DOCENTE, USTED TRATA O ABORDA EL TEMA DE EDUCACIÓN 
AMBIENTAL: 
SI ___________  NO___________ 
¿POR QUE? 
:______________________________________________________________ 
______________________________________________________________ 
 

2. SI USTED TRATA ESTE TEMA, DE QUE MANERA LO HACE : 
Asignatura  __________                                                                                                     
Eje transversal __________                                                                                             
Asignatura dentro de currículum_________                                                                               
No trata  __________ 
 

3. AL ABORDAR EL TEMA DE EDUCACION AMBIENTAL CON SU ALUMNOS, 
ENFOCA TEMAS COMO: 
Cuidado y protección de los animales __________                                                           
Cuidado y protección de los bosques __________                 
Tratamiento de la basura    __________       
Cuidado y protección del agua  __________                                                       
Otros,  cuáles    __________  
 

4.  ¿CON QUE FRECUENCIA ABORDA ESTOS TEMAS? 
SIEMPRE___ CON FRECUENCIA __  ALGUNAS VECES___NUNCA ______ 
 

5. ¿EN SU INSTITUCIÓN SE CLASIFICAN LOS DESECHOS SÓLIDOS? 
SI________  NO_________ 

 
 Si su respuesta es positiva, explique cómo:_______________________________ 

__________________________________________________________________
__________________________________________________________________ 
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6. LA BASURA RECOLECTADA EN EL AULA, SU DESTINO ES: 
Colocar en basurero común de la escuela________ 
Colocar en un basurero de la comunidad_________                                                    
Depositarla en sitios baldíos          _________ 
 

7. EL CUIDADO DEL ASEO Y BASURA EN EL AULA TIENE ORGANIZADO CON 
LOS ALUMNOS, DE QUE MANERA: 
Por grupos  __________ 
Individualmente __________                                                                                              
No tiene organizado __________ 
 

8. EL DESTINO FINAL DE LA BASURA RECOLECTADA A NIVEL DE ESCUELA 
ES: 
Quemarla __________                                                                                                 
Enterrarla __________                                      
Recicla __________  
Depositar en sitios baldíos_________ 
 

9. EN QUE GRADO DE CONCIENTIZACIÓN DE CUIDADO DEL MEDIO 
AMBIENTE CREE QUE ESTA EL CENTRO EDUCATIVO? 
 
ALTO  ________  MEDIO _________  BAJO_________ 

 
10. HACE ALGUNA ACCION POR MANTENER UN AMBIENTE SANO? 

SI_____QUE____________________________________________________ 
NO____PORQUE________________________________________________ 

 
11. QUE PROBLEMAS AMBIENTALES SON DE MAYOR INCIDENCIA EN LA 

COMUNIDAD? 
_________________________________________________________________
_________________________________________________________________
_________________________________________________________________
_______________ 

12. CONSIDERA UN PROBLEMA A NIVEL COMUNITARIO EL MANEJO DE 
DESECHOS SOLIDOS: 
SI___________  NO____________ 
¿POR 
QUE?_________________________________________________________ 
______________________________________________________________ 
 

13. COMO CENTRO EDUCATIVO HAN COLABORADO CON LA COMUNIDAD 
PARA ORIENTAR EL TEMA DE MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS? 
SI _________  QUE:_____________________________________________ 
NO________ POR QUE: _________________________________________ 
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14. QUE CREE USTED QUE HACE FALTA EN LA COMUNIDAD PARA MANEJAR 
DE BUENA FORMA LOS DESECHOS SOLIDOS: 
Colaboración de la comunidad: _________ 
Intervención de instituciones: _________ 
Falta de capacitación:  _________ 
Otros (cuáles)               _________ 
 

15. DARIA APERTURA A PROYECTOS DE CONSERVACION DEL MEDIO 
AMBIENTE?   
SI ________  NO________  
 
Si su respuesta es afirmativa indique con quien le gustaría intervenir: 
 Ministerio de Educación __________ 
 Ministerio del ambiente __________ 
 Municipio   __________ 
 Junta parroquial  __________ 
 ONGs    __________ 

 

Gracias por su tiempo y colaboración 
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ANEXO # 5 
 

GUIA DE ENTREVISTA A RESPONSABLES 
INSTITUCIONALES  
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GUIA DE ENTREVISTA AL PRESIDENTE DE LA JUNTA PARROQUIAL 

1. Cree usted que la basura es un problema latente en la comunidad? 

2. Desde cuando existe este problema 

3. Que se ha hecho por solucionar este problema 

4. Que acciones han trabajado en proyectos anteriores 

5. Existe a nivel de junta parroquial algún reglamento para el manejo de la 

basura?  

6. Han solicitado a nivel de institución algún aporte para educar a la gente? 

7. Recientemente, el MAE realizó un taller dirigido a las juntas, que opina de 

ellas y solicitarían para hacer extensivo?. 

8. Han solicitado ustedes recolección de basura? 

9. LA comunidad padece de alguna enfermedad por la basura  

10. Considera que la gente arroja desechos en las calles), cuál es su 

frecuencia. 

11. Quién  considera arroja más desechos,  jóvenes o adultos  

12. Ha tenido acercamiento con instituciones para solicitar apoyo en el manejo 

de los desechos? Y como educar ambientalmente a la población?. 

13. Qué cree usted hace falta en la comunidad para manejar la basura y 

educar a la gente? 

14. Cree que la gente participe en algunas actividades para conocer cómo 

proteger el medio ambiente, cuales serias estas actividades  

15. Con que institución o entidad ustedes como  comunidad desearían 

participar de varios procesos para educar a la gente, teniendo en cuenta 

que la gente prioriza a la junta parroquial, pero ustedes con quienes 

trabajarían. 

16. Que acciones inmediatas para remediar el problema se realizaría desde la 

junta. 
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GUIA DE ENTREVISTA AL DIRECTOR DEL MINISTERIO DEL AMBIENTE 

1. Qué opina usted  de la  realidad de las parroquias y su déficit en el manejo 

de desechos sólidos. 

2. Como llega el ministerio hacia esta pequeña parte de la población 

3. Recientemente capacitaron a los presidentes de las juntas, pero que va 

mas allá de ello, cual es su proyección  con esta actividad o actividades 

futuras a realizar en cada una de las comunidades. 

4. De qué manera están trabajando con el municipio del Cantón cañar en 

torno al manejo de los desechos sólidos de las comunidades 

5. Que actividades especificas estas realizando y en donde 

6. Se tiene  un diagnostico del manejo en la comunidad, en donde se indica 

que la gente no sabe el manejo, existe contaminación por la basura , y que 

actividades podrían realizarse, apoyarían estas actividades . 

7. El apoyo seria a nivel de junta parroquial o necesariamente con el 

municipio  

8.  Apoyaría con material divulgativo, realización de talleres o exposiciones u 

otra actividad?, y desde cuándo sería posible  

9. Que sería necesario para concretar estos aportes en caso de ser posible. 

10. Cuál sería el aporte de la comunidad como contraparte para desarrollar 

este proceso 
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GUIA DE ENTREVISTA AL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION 
AMBIENTAL DEL ILUSTRE MUNICIPIO DEL CANTON CAÑAR. 

1. Qué opina usted  de la  realidad de las parroquias y su déficit en el manejo 

de desechos sólidos. 

2. Como llega el municipio  hacia esta pequeña parte de la población, y en 

caso especifico a la parroquia general morales. 

3. Recientemente capacitaron a los presidentes de las juntas, pero que va 

mas allá de ello, cual es su proyección  con esta actividad o actividades 

futuras a realizar en cada una de las comunidades . 

4. De qué manera están trabajando con el municipio del cantón cañar en 

torno al manejo de los desechos sólidos de las comunidades 

5. Que actividades especificas estas realizando y en donde 

6. Se tiene  un diagnostico del manejo, en la comunidad, en donde se indica 

que la gente no sabe el manejo, existe contaminación por la basura, y que 

actividades podrían realizarse, apoyarían estas actividades . 

7. El apoyo seria a nivel de junta parroquial o necesariamente con el 

municipio  

8. Apoyaría con material divulgativo, realización de talleres o exposiciones u 

otra actividad?, y desde cuándo sería posible  

9. Que sería necesario para concretar estos aportes en caso de ser posible. 

10. Cuál sería el aporte de la comunidad como contraparte para desarrollar 

este proceso 
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GUIA DE ENTREVISTA AL RESPONSABLE DE LA UNIDAD MÉDICA DE LA 
PARROQUIA GENERAL MORALES  

1. Qué opina de la realidad de las parroquias rurales y el manejo de los 

desechos sólidos. 

2. Cuál cree es la mayor problemática ambiental en la parroquia General 

Morales 

3. Si la basura es uno de los problemas, de qué manera han intervenido como 

entidad para mitigar el impacto generado. 

4. Han brindado capacitación sobre el manejo de los desechos sólidos 

5. Considera usted que la basura es la causa de enfermedades en la 

parroquia?, si esta es positiva, cuál es el índice atendido. 

6. Cuál es el tratamiento que esta unidad médica le da a los desechos 

generados 

7. Han coordinado algunas acciones con la Junta parroquial? 

8. Qué cree usted que hace falta en la comunidad/parroquia para manejar 

adecuadamente los desechos sólidos. 

9. Apoyarían un trabajo conjunto para el manejo adecuado de los desechos? 

10. Cuál sería el apoyo brindado.
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ANEXO # 6 
 
FICHAS PARA LA RECOLECCIÓN DE DATOS 

DE CAMPO
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FICHA PARA EL CÁLCULO PER CAPITA, TIPO Y CANTIDAD DE DESECHOS GENERADOS 
REPRESENTENTE:______________________________________________ 

 

NUMERO DE PERSONAS QUE HABITAN EL HOGAR:__________________ 

 

  
DIA 1  DIA 2  DIA 3  DIA 4  DIA 5  DIA 6  DIA 7  DIA 8 

Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… 
Peso total de la basura  (kg)                         

Peso de orgánicos (cáscaras de frutas, 
papas, etc.) 

                       

Peso de cartón, papel                         
Peso de vidrio                         
Peso de residuos de baño                         
Peso de latas                         
Peso de otros (madera, trapos, etc)                         

Altura a la que llega la basura en el 
balde                        
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ANEXO # 7 
 

FOTOGRAFÍAS PANORÁMICAS 
PARROQUIALES, PROBLEMÁTICA Y 
LEVANTAMIENTO DE INFORMACIÓN
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PARROQUIA GENERAL MORALES  

 

Vista panorámica de la Parroquia General Morales  

 

 

Parroquia General Morales  
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PROBLEMÁTICA LOCAL DE LOS DESECHOS SÓLIDOS 

 

    

Desechos sólidos vertidos en quebradas y terrenos baldíos 

 

                                                    
Quema de residuos a campo abierto   
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TIPOS DE RECIPIENTES UTILIZADOS PARA LA RECOLECCIÓN DE 
DESECHOS SÓLIDOS 

 

                                                              
Saco 

             

                 Recipiente metálico                                                      Recipiente metálico plástico 
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LEVANTAMIENTO DE INFORMACIÓN A LA POBLACIÓN 

 

       

                 Población de la comunidad                      Levantamiento de  información a la población adulta 

 

 

                                           
Levantamiento de información a población joven 
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LEVANTAMIENTO DE INFORMACIÓN A NIVEL INSTITUCIONAL 

           

Entrevista al responsable centro de salud            Encuesta a docentes primarios 

 

 

Entrevista al Director de la UGA - Municipio de Cañar  
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PROLOGO 

 

Una de las mejores prácticas ambientales y que se viene obteniendo resultados 

positivos es la Gestión Integral de Desechos Sólidos, donde el ciudadano como 

generador de los mismos tome conciencia en el momento de consumir sus productos 

tanto alimenticios, de vestimenta, de bienestar y otros. La clasificación en la fuente 

que no solo es una práctica ciudadana, sino que contribuye y favorece a la 

protección ambiental, ahorro de recursos, menor impacto ambiental negativo, menos 

contaminación y un bienestar de las personas. 

En el Ecuador la generación de residuos está en un promedio de 0.65 Kg por día/por 

persona, en su mayoría está materiales reciclables (60%) entre materia orgánica, 

plásticos, vidrios, metales que muy bien pueden ser reutilizables, como tal o como 

materia prima que formaran parte como fuente de energía o materiales primas a fin 

de preservar y contribuir al uso racional de los recursos naturales como suelo, agua, 

aire, biodiversidad. 

La constitución de la República del Ecuador en el Art. 264, en su numeral 4 señala 

como competencia exclusiva, el de prestar los servicios públicos entre ellos el 

manejo de desechos sólidos. También faculta a los Gobiernos Parroquiales rurales 

preservar la biodiversidad y la protección del ambiente. Así los municipios y 

gobiernos locales, concretamente General Morales, tiene como prioridad dentro de 

los programas de acción en materia de medio ambiente promover la gestión integral 

desde su generación hasta la disposición final. 
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Para todo ello la ciudadanía tiene que participar en la construcción de políticas 

públicas, acciones de cuidado y vigilancia, cumpliendo con las leyes y ordenanzas 

vigentes es decir, formando parte de la solución de los problemas. No existe política 

pública exitosa sin el involucramiento de la sociedad en todas las instancias de la 

gestión. 

El involucramiento de la sociedad no solo está  en conocer o participar en diferentes 

acciones, sino está en el cambio de actitud de la persona que es la que nos falta y a 

la que las instituciones de apoyo deben llegar. Para ello es necesaria la suma de 

varios actores de la sociedad y quienes tienen la responsabilidad directa, trabajar de 

forma continua en este proceso, debido a que los resultados se obtienen a largo 

plazo.  

El interés de este trabajo radica en el tratamiento técnico, participativo, involucrando 

en el manejo de desechos sólidos y educación ambiental. Además se abarcan los 

aspectos de planificación, estudios de impacto ambiental, cumplimiento de normas 

vigentes y trabajar con propuestas desde el punto de vista local, regional y nacional. 

Creemos que la presente obra es de gran interés para todos los que participan en la 

gestión incluidos comunidades, instituciones que prestan sus servicios en esta 

parroquia, turistas que visitan el lugar, en definitiva el planeta con un ambiente sano 

y ecológicamente equilibrado. 

 

Ing. Luis Bonilla                                                                                                               

DIRECTOR PROVINCIAL DEL MINISTERIO DEL AMBIENTE 
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RESUMEN EJECUTIVO 

 

La problemática actual en la parroquia General Morales, se manifiesta en el 

inadecuado manejo de los desechos sólidos, y actitudes de la población, 

desfavorables para el entorno local,  por la falta de educación ambiental en la misma. 

Se suma a ésta como agente causal, la distancia territorial, y  la nula participación 

institucional para abordar el tema ambiental, razón por la que no existen principios 

dentro de éste ámbito. 

Particular por la que se estableció objetivos que permitan un diagnóstico integral de 

la problemática y sus factores, así como la formulación de hipótesis una general, y 

dos específicas;  insumos importantes para el análisis general del trabajo 

investigado. 

El propósito por tanto del presente trabajo de tesis, es elaborar  una alternativa de 

solución a la problemática detectada, mejorando el manejo de los desechos y la 

educación ambiental en la parroquia. 

Dentro de esta alternativa, se ha establecido el desarrollo de una propuesta, que ha 

permitido interrelacionar varios actores inmersos en el ámbito ambiental, para que en 

forma mancomunada, se dé apertura a procesos ambientales en la parroquia, 

orientados al mejoramiento de la calidad ambiental de su población. 
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La puesta en marcha y la ejecución de la propuesta, es una puerta importante para 

mejorar el nivel ambiental de la parroquia, y promover que las instituciones inmersas 

en el tema sean corresponsables de la problemática en este sector poblacional, y 

asuman este compromiso en base a un fundamento social y legal que poseen. El 

presupuesto estimado para la ejecución de la misma es de ($19777, 17). 
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INTRODUCCION 

                                                                                                                                                

La parroquia  General Morales, llamada también Socarte, es una de las parroquias 

distantes a la cabecera cantonal del Cantón Cañar, en ella habitan un buen 

porcentaje de gente indígena, por lo que se la cataloga como una localidad con 

característica socio-demográficas especiales. 

Aquello ha permitido  que no puedan acceder a varios servicios básicos,  como el de 

recolección de basura, que es una problemática latente en la parroquia, puesto que 

la disposición final de la misma se da en vías públicas, zonas circundantes viviendas, 

y terrenos baldíos; todo aquello asociado a la deficiente educación ambiental que 

posee la población y que se ha visto reflejada en el diagnóstico efectuado. 

De esta manera  en el presente trabajo, se ha identificado cualitativamente y 

cuantitativamente la problemática respecto al manejo de desechos sólidos y 

educación ambiental; y, en base a ello se ha establecido una propuesta de actuación 

que permita mejorar los niveles de calidad ambiental en la parroquia.  

Así, el presente documento contempla 6 capítulos, en los que se detalla la 

información obtenida. El primer capítulo se refiere al marco contextual de la 

investigación, donde se detalla la  ubicación y contextualización  general de la 

problemática investigada. 
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El segundo capítulo corresponde al marco teórico de la investigación. En  él  se 

detalla  la fundamentación conceptual, fundamentación teórica y la fundamentación 

legal sobre la que se basa el presente trabajo. 

Todo el proceso metodológico, técnicas y  estrategias, empleadas durante la 

ejecución de la investigación, se encuentra plasmado en el  tercer capítulo. 

El cuarto capítulo está estructurado por la presentación, análisis e interpretación de 

los resultados  en relación con los objetivos y las hipótesis de la investigación 

realizada. 

Las conclusiones y recomendaciones del trabajo, se encuentran ubicadas en el 

capítulo cinco.   

Finalmente el capítulo seis, contempla la propuesta alternativa. En él se detalla la 

fundamentación, factibilidad, recursos y operacionalidad de la misma. 

Con ello se espera que este trabajo, contribuya a la solución de la problemática 

ambiental en torno al manejo de desechos sólidos y educación ambiental,  y cubrir 

con ella  una necesidad social, y  contribuya como fundamento y fuente bibliográfica 

de la Institución.   
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CAPÍTULO  I 

 

1. MARCO CONTEXTUAL DE LA INVESTIGACIÓN 

 

“El manejo inadecuado de los 

residuos genera una variedad de 

impactos potenciales sobre el medio 

ambiente, ya que los procesos 

naturales actúan dispersando los 

contaminantes. Lázaro L. Betancourt 

Pineda” 
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1.1  UBICACIÓN Y CONTEXTUALIZACIÓN DE LA PROBLEMÁTICA 

La parroquia General Morales se encuentra conformada por 25 comunidades  y 

con una superficie en ha de 11479, 62 ha, según lo refleja- Proyecto Codesarrollo 

Cañar Murcia (2010). 

La parroquia General Morales se encuentra conformada por 25 comunidades  y 

con una superficie en ha de 11479, 62 ha, según lo refleja- Proyecto Codesarrollo 

Cañar Murcia (2010). 

Garzón M. (s.f.), señala que: “La parroquia General Morales llamada también 

Socarte, jurisdicción del Cantón Cañar, se localiza a 45 kilómetros 

aproximadamente de la ciudad de Cañar con dirección noreste, con las siguientes 

características:  

Altura:  2000 y 2800 m.s.n.m. 

Temperatura media anual 14ºC y 18ºC 

Precipitaciones media anuales 2000 y 2800 mm 

Humedad 90%  

 

Según criterio de los mismos pobladores, General Morales desde cuando fue 

creada, siempre se ha mantenido como una de las parroquias más pobres y 

descuidas del Cantón Cañar, lo identifican en la categoría de pequeño pueblo 

pero con riqueza arqueológica muy grande”. 

Por tanto al ser una de las parroquias distantes de la cabecera cantonal, no ha 

tenido mayores oportunidades de obtener ni acceder a servicios básicos o los que 

existen son deficientes, es así que en la actualidad no se cuenta con un sistema 

de recolección de basura dentro de la parroquia. 

Por ello se pretende desarrollar el presente proyecto tomando como punto de 

partida que Socarte es una de las comunidades que posee mayor porcentaje de 

gente indígena (15,14%, del 100% correspondiente a  24 parroquias), que no ha 
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tenido oportunidad de incorporarse a programas efectivos  que promuevan el 

manejo adecuado de los recursos y además que la distancia de la localidad con la 

cabecera cantonal, ha sido factor decisivo para que no tengan oportunidad de 

mejorar los niveles de educación y mejorar su nivel de vida. Ello ha ocasionado 

que los desechos sólidos totales, sobre todo familiares estén visiblemente mal 

ubicados en lugares circundantes a los hogares, provocando con ello niveles de 

insalubridad en la comunidad con desprendimiento de olores indeseables y 

presencia de vectores contaminantes causantes de enfermedades. (Ver Anexo 1 

y 2). 

1.2  SITUACION ACTUAL DE LA PROBLEMÁTICA 

Actualmente y tal como se visibiliza al entorno del centro parroquial de General 

Morales, existe residuos sólidos mal ubicados y que generan mal aspecto, 

generación de malos olores, producción de vectores contaminantes y se 

transforman en focos infecciosos para la misma comunidad, siendo todos estos 

aspectos, indicadores visibles de que no existe un proceso de recolección ni 

educación ambiental implementado. 

Aquello se afirma con la categorización que lo efectúa el departamento de 

planificación y ordenamiento territorial del proyecto Codesarrollo en el cual señala 

una categorización de contaminación media en la parroquia  General Morales, 

datos que lo presuponen en base a indicadores como depósito de la basura al 

aire libre, quema, espacios o solares o simplemente a los alrededores de las 

viviendas,  así lo demuestra los datos establecidos por el departamento de 

ordenamiento territorial del Proyecto Codesarrollo en donde se indica que sobre 

un porcentaje del 100% distribuido para las doce parroquias el depósito de la 

basura en la parroquia General Morales se encuentra distribuida en el 5,85% 

depósito en terreno baldío o quebrada, 1,88% incineración o entierro y el 40% 

mediante otro sistema de depósito final.   (Anexo 3). 

De esta forma el  provocar alternativas en base a una propuesta para un 

adecuado manejo de los desechos sólidos familiares en la comunidad de Socarte, 
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permitirá mejorar la imagen parroquial, así como disminuir la contaminación 

generada al momento e involucrar en este ámbito  a varios actores institucionales 

y locales para lograr con ello un mejor nivel de vida de la población. 

1.3  PROBLEMA DE INVESTIGACIÓN 

¿Cuál es el sistema de manejo de desechos sólidos y el grado de educación 

ambiental de la parroquia General Morales? 

1.4  DELIMITACIÓN DEL PROBLEMA 

Campo:  Gestión Ambiental 

Área:  Saneamiento Ambiental  

Aspecto: Reciclaje y educación ambiental 

Lugar:  Cabecera parroquial de General Morales 

Tiempo En el último trimestre del año 2010 
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1.5  JUSTIFICACIÓN 

Dentro del proceso de conservación de los recursos, es importante mantener la 

armonía con el entorno tomando como base fundamental la actividad realizada 

por el hombre. 

En este sentido dentro del proceso de conservación del entorno se encuentra el 

manejo adecuado de los desechos, siendo este parámetro una problemática 

dentro del entorno del centro parroquial de General Morales, en donde se 

evidencia los residuos sólidos ubicados en espacios de vía pública, sectores y 

áreas verdes, lugares circundantes a las viviendas, con el consecuente 

desprendimiento de malos olores, vectores contaminantes y convirtiéndose por 

tanto en focos infecciosos. Corrobora esta apreciación la categorización de 

contaminación media que  otorga el diagnóstico de territorio que lo efectúa el 

Departamento de Planificación y ordenamiento territorial del proyecto 

Codesarrollo Cañar Murcia. (Ver anexos 3 y 7). 

De esta manera el interés en poder desarrollar el presente proyecto, se ha 

tomado como referencia por el hecho de que internamente se ha trabajado con la 

comunidad en otros ejes de intervención, y se ha vislumbrado más internamente 

la problemática local, en el sentido del manejo de los desechos sólidos, y más aún 

cuando la predisposición de lograr mejoras en este sentido viene de la población 

misma.  

Con esta perspectiva, el desarrollo del presente trabajo, pretende crear una 

herramienta de gestión  en la cual se involucre a varios actores y gobiernos 

locales de distinta jerarquía, para que su operativización sea ejecutable al mayor 

porcentaje posible y lograr por tanto una mejora en el entorno de la parroquia y 

por tanto influir de mejor manera en la calidad de vida de la población, teniendo 

anticipadamente la apertura para poder entrelazarlo dentro del trabajo que lleva a 

cabo el Municipio del Cantón Cañar. 
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Finalmente dentro de la formación adquirida en el presente ciclo de estudio, la 

tutoría de modelos de desarrollo local, ha permito brindar interés especial en el 

manejo de esta temática pues es aplicable un trabajo integral, con aportes y 

empoderamiento institucional que beneficie a la población  meta en los  sentidos 

ambiental,  social y educativo.  

1.6  CAMBIOS ESPERADOS CON LA INVESTIGACIÓN 

Con la implementación de la propuesta  para el manejo de reciclaje y educación 

ambiental en el centro parroquial de General Morales, se apuntalará a un nudo 

crítico identificado que es el inadecuado manejo de los desechos sólidos con 

algunos aspectos que beneficiarán a los pobladores: 

• Incorporación en la población  la educación ambiental para el 

manejo adecuado de los desechos generados por las actividades 

humanas a través del reciclaje. 

• Creación de una herramienta de gestión para la parroquia y que ésta 

pueda ser operativizada en su conjunto. 

• Integración de varios actores relacionados a la temática propuesta 

para que apoyen el proceso de reciclaje y de educación ambiental 

en la parroquia. 

• Mejora en las condiciones del entorno y de salubridad de la 

población. 

1.7 OBJETIVOS 
 

1.7.1 GENERAL 

Analizar el sistema de manejo de desechos sólidos  y el grado de educación 

ambiental en la parroquia General Morales. 
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1.7.2 ESPECÍFICOS 

• Diagnosticar la generación, transporte y disposición de los 

desechos sólidos 

• Determinar el grado de educación ambiental de la población 

• Definir las sinergias institucionales que apoyen el proceso de 

manejo de desechos sólidos y educación ambiental. 

• Proponer un plan de educación ambiental y manejo de los 

desechos sólidos  para los habitantes de la parroquia General 

Morales. 
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CAPÍTULO II 

 

2.  MARCO TEORICO DE LA INVESTIGACIÓN 

 

El manejo y tratamiento de 
residuos sólidos en las ciudades 
pequeñas y poblados rurales se debe 
realizar con una visión integral 
que considere los factores propios de 
cada localidad para asegurar su 
sostenibilidad y beneficios. Marco 
Alegre  
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2.1  FUNDAMENTACIÓN CONCEPTUAL 

El manejo de los desechos sólidos es uno de los problemas generales en todas 

las localidades, sin embargo el manejo de reciclaje y la educación ambiental 

aplicada, ha sido uno de los indicadores de eficiencia en cada uno de ellos, de 

esta manera se indica algunos ejemplos sobre todo en grandes ciudades en las 

que han puesto énfasis en el tema ambiental:  

Corporación vida para Quito. (2008),  ha implementado el sistema de reciclaje en 

base a lo siguiente:  “La Corporación Vida Para Quito suscribió en Marzo del 2004 

un convenio con Fundación Natura para la implementación de un Plan Piloto para 

el Manejo de Residuos Sólidos en sectores del Distrito Metropolitano de Quito. 

Inicialmente los sectores de la ciudad escogidos para implementar este plan son: 

Iñaquito, La Kennedy, San Juan, San José del Condado, Colinas del Norte, 

Parroquia Calderón, Cooperativa San Juan Bosco, El Inca, Carcelén. De esta 

manera se hizo contacto con los actores principales de los barrios, colegios y 

organizaciones para poder llevar a cabo talleres de capacitación, campañas de 

difusión a la población beneficiada, etc. 

Dentro del plan piloto se incluye una serie de actividades como son: Talleres 

prácticos a la población beneficiada que incluyen: 

Clasificación de la basura: la cual consiste en selección del material orgánico de 

lo inorgánico, y separar los materiales por los componentes de los que están 

hechos. 

La reducción: orientada al consumo de bienes de larga duración, con el fin de 

desechar menos. 

La reutilización: que consiste en reparar, vender, o donar diferentes artículos y 

usar más de una vez para el mismo u otro propósito.  
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Formación de microempresas de minadores y amas de casa: para esto se 

realizarán reuniones de trabajo, capacitaciones, promoción de las microempresas, 

suscripción de convenios de cooperación mutua.  

Formación de centros de compostaje: Estos constituyen una alternativa para el 

reciclaje de desechos orgánicos, para esto se realizará un proceso de separación 

en la fuente, recolección y transporte, definición de instalaciones, 

comercialización. 

Inicialmente el Proyecto Piloto se estableció en los Barrios Colinas del Norte, Inca 

y la Cooperativa San Juan Bosco, en base a reuniones con los dirigentes, la 

presentación de un video “La Basura un problema de Todos”. 

En la Cooperativa San Juan Bosco, con las 21 familias que conforman el grupo de 

huertos, ya se está realizando trabajos de compostaje con el fin de que el reciclaje 

de la basura orgánica, sirva de abono para las plantas de sus huertos. Además, 

se ha iniciado ya la construcción de una cama para lombricultura y otra para 

compost, donde las familias colocan sus desechos orgánicos”. 

Programa de Gestión Integral de Residuos Sólidos Loja-Ecuador (2002), señala lo 

siguiente: “Loja está considerada como una ciudad pionera en la protección del 

medio ambiente urbano. La ejecución de su programa de gestión integral de 

residuos sólidos ha sido un éxito. Este programa consta de aplicaciones 

puramente técnicas, combinadas con aspectos de educación cívica sobre 

erradicación de la pobreza, integración de grupos socialmente marginados y 

creación de incentivos para los consumidores. La gestión de residuos sólidos está 

relacionada con la protección del suelo y con las intervenciones sobre el paisaje 

urbano. La iniciativa se acompaña de continuas campañas informativas y está 

monitorización. Durante los cinco años transcurridos desde el inicio del programa, 

numerosos municipios tanto ecuatorianos como extranjeros se han interesado y 

han visitado la zona. La iniciativa tiene intención de establecer una unidad 

específica municipal de asesoramiento técnico para otras municipalidades 

(transferencia horizontal de tecnología). Recientemente se ha iniciado en este 
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sentido una colaboración con la Asociación de Municipalidades del Ecuador AME 

para garantizar la sostenibilidad y la continuidad de dicho asesoramiento. 

Como primera medida, se construyó un vertedero controlado y a continuación 

comenzó la recogida selectiva de desechos biodegradables y no biodegradables. 

Este tipo de recogida se ha extendido a más del 80% de la ciudad de Loja, y los 

repetidos análisis de muestras de basura confirman que en torno al 90% de los 

hogares la separa adecuadamente. 

Se han desarrollado dos proyectos productivos en torno a los residuos: 

• Los residuos biodegradables son utilizados para la fabricación de compost 

como fertilizante alternativo. 

• Los residuos no biodegradables son enviados a una planta de reciclaje 

donde papel, cartón, plásticos, vidrio y metales son recuperados, 

procesados y vendidos a las industrias que los emplean como materias 

primas.  

El programa ha conseguido una considerable reducción de la contaminación en el 

entorno de Loja, una mejora en las condiciones sanitarias y una mayor conciencia 

ambiental de los ciudadanos. Ambos proyectos son económicamente sostenibles 

y beneficiosos para toda la comunidad”.  

Estas dos experiencias visualizan que se puede hacer efectiva la propuesta 

planteada, sobre todo cuando el nivel de intervención y la voluntad de 

instituciones responsables as población meta existe. De esta manera el proyecto  

planteado, no solo será una herramienta de gestión para la comunidad, sino por el 

contrario un elemento integrador aplicable con el  Municipio del Cantón Cañar, 

que anticipadamente considera un elemento integrador  dentro de su plan para el 

manejo de desechos sólidos y más aún cuando se ha dado prioridad a una 

comunidad de la zona baja en donde no ha existido intervención respecto a este 
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tema, por lo que la apertura para poder desarrollarlo y entrelazarlo con esta 

institución existe.  

2.2  FUNDAMENTACIÓN TEÓRICA 

2.2.1 DESECHOS SÓLIDOS 

Anónimo (2002) manifiesta su criterio conceptual respecto a desechos sólidos, 

indicando: “Material que no representa una utilidad o un valor económico para el 

dueño, el dueño se convierte por ende en generador de residuos. Desde el punto 

de vista legislativo lo más complicado respecto a la gestión de residuos, es que se 

trata intrínsecamente de un término subjetivo, que depende del punto de vista de 

los actores involucrados (esencialmente generador y fiscalizador)”.  

2.2.1.1 TIPOS DE DESECHOS SÓLIDOS  

Alegre M. (1995), señala que: “Todos los residuos sólidos no tienen las mismas 

características. El volumen y tipo de residuos que se generan en las ciudades 

pequeñas y poblados rurales pueden variar de comunidad en comunidad y son 

diferentes a los producidos en las grandes ciudades. Las características 

dependen de la actividad que los genera y es conveniente conocer el tipo y 

volumen de residuo que produce cada actividad para desarrollar métodos de 

manejo apropiados. Las fuentes que producen residuos sólidos con 

características peculiares son: 

• Vivienda 

• Mercados y ferias 

• Hospitales 

• Colegios 

•  Mataderos 

• Agricultura 

• Ganadería 

• Otros (pequeña agro-industria, minería, artesanía, etc.). 
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A veces resulta más conveniente recolectar y tratar selectivamente o por 

separado cada uno de los distintos tipos de residuos sólidos. Ello depende del 

volumen, característica del residuo y, en el caso del reciclaje, de la oferta y 

demanda local de los productos reciclados. 

La cantidad y características de los residuos sólidos domésticos dependen 

principalmente de los hábitos de consumo y de la actividad productiva que 

eventualmente desarrolle cada familia (por ejemplo, crianza de animales 

domésticos, jardinería, agricultura en pequeña escala, etc.). 

El volumen y tipo de residuo sólido que se produce en los mercados, ferias, 

mataderos y actividades agrícolas y ganaderas, entre otros, está asociado a la 

magnitud e intensidad de cada una de estas actividades. Por ejemplo, es posible 

establecer una proporción entre el número de animales sacrificados en un 

matadero y el volumen de residuos producidos, o entre el número de puestos de 

venta o área de un mercado y la cantidad diaria de residuos generados. 

Organización Panamericana de la Salud.  Sztern D. Pravia M. (s.f.). Manual para 

la elaboración de compost, bases conceptuales y procedimientos, indica que: “La 

clasificación de los residuos, admite varios enfoques y la consideración de 

distintos parámetros. Para la clasificación, se consideran entre otros parámetros: 

origen o actividad emisora, toxicidad y peligrosidad, tamaño, naturaleza química 

de los materiales emisores, parámetros físico – químicos en general. 

Toda clasificación tiende a simplificar la realidad y no abarca todos los casos 

posibles que se generan por la heterogeneidad en la composición de la naturaleza 

química e interrelaciones directas e indirectas de las actividades generadoras. La 

clasificación por la naturaleza química permite establecer dos categorías de 

residuos: residuos inorgánicos o abiógenos y residuos orgánicos o biógenos. 

Residuos inorgánicos: incluye todos aquellos residuos de origen mineral y 

sustancias o compuestos sintetizados por el hombre. Dentro de esta categoría se 

incluyen habitualmente metales, plásticos, vidrios, etc. Desechos provenientes de 
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agro-tóxicos, agroquímicos, fitosanitarios y agro veterinarios, son en su mayoría 

de origen sintético y con un gran efecto residual. Si bien estos residuos requieren 

un análisis particular y no son objeto de este trabajo, debe considerarse que los 

mismos representan importantes insumos en los sectores productivos y su efecto 

residual puede modificar sustancialmente las características y propiedades de los 

residuos orgánicos. 

Residuos orgánicos: se refiere a todos aquellos que tienen su origen en los seres 

vivos, animales o vegetales. Incluye una gran diversidad de residuos que se 

originan naturalmente durante el “ciclo vital”, como consecuencia de las funciones 

fisiológicas de mantenimiento y perpetuación o son producto de la explotación por 

el hombre de los recursos bióticos. 

El contenido de humedad es otro parámetro a considerar en los residuos 

orgánicos. La humedad varía de un pequeño porcentaje, como en el caso de 

residuos de cosechas, hasta un 90% en el caso de lodos, aguas negras y otros 

desechos líquidos. El contenido en humedad, puede llegar a condicionar, las 

alternativas de tratamiento”. 

2.2.1.2 MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS  

De su parte Márquez L, Ojeda S.  (s.f.) señalan: “Las comunidades rurales en 

México, aún continúan separadas por barreras económicas y sociales. Lo anterior, 

entre otras consecuencias, limita la gestión integral de los residuos sólidos 

urbanos (RSU). El lago de Pátzcuaro situado en la zona lacustre de Michoacán, 

tiene cuatro municipios rurales alrededor de su litoral, y es una atracción turística 

importante en la región. 

Adicionalmente, señalan la metodología aplicada a los desechos sólidos, 

indicando que: “Esta investigación se dio con el objetivo de conocer el manejo que 

los habitantes hacen de los RSU. Para ello se aplicó una encuesta de 29 

preguntas sobre aspectos económicos, sociales, demográficos, culturales y 

ambientales en 1243 viviendas de 9 localidades de cuatro municipios diferentes. 
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Entre los principales resultados se determinó: 

a) En cuanto a la inclusión de los habitantes respecto al manejo de los 

residuos sólidos recae en la mujer. 

b) Existe un desconocimiento generalizado sobre el problema ambiental que 

implica los residuos sólidos. 

c) Continua siendo alto el uso de los traspatios para disponer parte de los 

residuos sólidos que se generan en el hogar  

d) La eficiencia y cobertura del servicio de recolección en las comunidades es 

bajo. Asimismo, el ingreso y la escolaridad inciden sobre la tasa de 

generación, composición y el manejo que los habitantes hacen de los 

residuos sólidos.” 

Estos resultados basados en los ítems investigativos, son importantes para 

diseñar programas de educación ambiental y manejo de los desechos sólidos, 

para efectuar una actuación participativa entre todos los actores del tema 

ambiental. 

Alegre M. (1995), indica su postura referente al manejo de desechos sólidos, 

señalando: “El manejo y tratamiento de residuos sólidos en las ciudades 

pequeñas y poblados rurales se debe realizar con una visión integral que 

considere los factores propios de cada localidad para asegurar su sostenibilidad y 

beneficios. 

Anónimo (2002), puntualiza que: “Es el conjunto de procedimientos y políticas que 

conforman el sistema de manejo de los residuos sólidos. La meta es realizar una 

gestión que sea ambiental y económicamente adecuada”. 
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2.2.1.3 SISTEMA DE MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS. 

Anónimo (2002). Puntualiza lo siguiente: “Básicamente el sistema de manejo de 

los residuos se compone de cuatro sub sistemas: 

a)   Generación: Cualquier persona u organización cuya acción cause la 

transformación de un material en un residuo. Una organización usualmente 

se vuelve generadora cuando su proceso genera un residuo, o cuando lo 

derrama o cuando no utiliza más un material. 

b)   Transporte: Es aquel que lleva el residuo. El transportista puede 

transformarse en generador si el vehículo que transporta derrama su carga, 

o si cruza los limites internacionales (en el caso de residuos peligrosos), o 

si acumula lodos u otros residuos del material transportado. 

c)   Tratamiento y disposición: El tratamiento incluye la selección y aplicación 

de tecnologías apropiadas para el control y tratamiento de los residuos 

peligrosos o de sus constituyentes. Respecto a la disposición la alternativa 

comúnmente más utilizada es el relleno sanitario. 

d)   Control y supervisión: Este sub sistema se relaciona fundamentalmente 

con el control efectivo de los otros tres sub sistemas”. 

2.2.2 RECICLAJE   

Red escolar nacional-Venezuela (1995). Señala que: “El reciclaje consiste en 

aprovechar los materiales u objetos que la sociedad de consumo ha descartado. 

Por considerarlos inútiles, es decir, darle un nuevo valor a lo descartado a fin de 

que pueda ser reutilizado en la fabricación o preparación de nuevos productos, 

que no tienen por qué parecerse ni en forma ni aplicación al producto original.  

Por medio del reciclaje economizamos recursos directos, es decir, materias 

primas, e indirectos tales como agua, energía (electricidad) y otros, además de 
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contribuir a descontaminar el ambiente. La persona debe tener presente el cambio 

de hábitos de consumo, disminuir la contaminación de ríos, mares, lagos, 

reemplazar cada árbol que tale para mantener equilibrada la naturaleza.  

 

En vez de desechar las latas, botellas, papeles y cartones, podemos recolectarlos 

y venderlos a las instituciones recicladoras, con esta acción aparte de obtener 

beneficios económicos que pueden ayudarnos dentro de nuestra comunidad, 

estamos contribuyendo al mantenimiento y descontaminación de nuestro 

ambiente”. 

Para, Anónimo (2002). “La mayoría de los residuos terminan convirtiéndose en 

basura cuyo destino final es el vertedero o los rellenos sanitarios. Los vertederos 

y rellenos sanitarios son cada vez más escasos y plantean una serie de 

desventajas y problemas. En ello el reciclaje se convierte en una buena 

alternativa, ya que reduce los residuos, ahorra energía y protege el medio 

ambiente. 

La meta de cualquier proceso se reciclaje es el uso o re uso de materiales 

provenientes de residuos De importancia en el proceso de reciclaje es que el 

procedimiento comienza con una separación. Desde un punto de vista de 

eficiencia del rendimiento de estos sistemas de separación favorece que se haga 

una separación en el origen. 

Existen tres actividades principales en el proceso del reciclaje: 

• Recolección: Se deben de juntar cantidades considerables de materiales 

reciclables, separar elementos contaminantes o no reciclables y clasificar 

los materiales de acuerdo a su tipo especifico. 

• Manufactura: los materiales clasificados se utilizan como nuevos productos 

o como materias primas para algún proceso. 
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• Consumo: Los materiales de desperdicio deben ser consumidos. Los 

compradores deben demandar productos con el mayor porcentaje de 

materiales reciclados en ellos. Sin demanda, el proceso de reciclaje se 

detiene”. 

2.2.2.1 Reciclaje de materia orgánica 

Anónimo (2002.  “La fracción orgánica puede ser reciclada mediante el 

compostaje. El compost es un abono y una excelente herramienta orgánica del 

suelo, útil en la agricultura, jardinería y obra pública.                                                                     

Mejora las propiedades químicas y biológicas de los suelos.                      

Hace más suelto y porosos los terrenos compactados y enmienda los arenosos y 

permite que éstos retengan más agua. 

2.2.2.2  Reciclaje de papel  

El consumo de papel (núcleos administrativos, editoriales de prensa, revistas, 

libros, etc.) y de cartón (envases y embalajes de los productos manufacturados) 

ha crecido también exponencialmente por el incremento de la población y de la 

cultura en todo el mundo desarrollado. Beneficios ambientales del reciclaje de 

papel: 

• Disminución de la necesidad de fibras vegetales y vírgenes 

• Disminución del volumen de residuos municipales (el 25% de nuestros 

desperdicios está compuesto de papel y cartón 

• Disminución de la contaminación atmosférica y de la contaminación del 

agua 

• Disminución de las exportaciones de madera y de la importación de papel, 

representadas en miles de toneladas al año. 
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2.2.2.3  Reciclaje de plásticos 

Dentro de los residuos urbanos los plásticos representan aproximadamente el 

10% en peso.  

La vida de un plástico no es infinita. Por mucho que se alargue la existencia 

mediante el reciclado su destino final es la incineración o el relleno sanitario. En 

algunos casos, únicamente el reciclado químico permite una pseudo inmortalidad, 

especialmente en aquellos en los que es aplicable la despolimerización con 

generación de los monómeros de partida. 

El tipo de tratamiento que se da a los residuos plásticos viene determinado por 

una serie de factores de muy distinta naturaleza, en pocos casos tecnológicos, y 

entre los que habría que destacar la disponibilidad de terreno aptos para su uso 

como rellenos sanitarios, legislación ambiental apoyos y subvenciones de 

autoridades gubernamentales regionales y locales, etc. Así, mientras en América 

y Europa la mayor parte de los residuos municipales son enterrados, en Japón, 

donde cada metro cuadrado es oro puro, se favorece su incineración.  

2.2.2.4 Reciclaje de vidrio  

Cada  persona produce aproximadamente 37 kg de vidrio al año. 

Los beneficios ambientales del reciclaje de vidrios se traducen en una disminución 

de los residuos municipales, disminución de la contaminación del medio ambiente, 

y un notable ahorro de los recursos naturales. Cada kg de vidrio recogido 

sustituye 1.2 kg de materia virgen.  

Reutilizar: Existen envases de vidrio retornable que, después de un proceso 

adecuado de lavado, pueden ser utilizados nuevamente con el mismo fin. Una 

botella de vidrio puede ser reutilizada entre 40 y 60 veces, con un gasto 

energético del 5% respecto al reciclaje. Esta es la mejor opción.  
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Reciclar: El vidrio es 100% reciclable y mantiene el 100% de sus cualidades: 1 kg 

de vidrio usado produce 1 kg de vidrio reciclado. El reciclaje consiste en fundir 

vidrio para hacer vidrio nuevo. La energía que ahorra el reciclaje de una botella 

mantendrá encendida una ampolleta de 100 watt durante 4 horas.  

2.2.2.5 Envases 

Diariamente, utilizamos una cantidad considerable de envases de los llamados 

ligeros 

• Envases de plásticos (polietileno blanco, de color, PET, PVC, otros) 

• Latas de hierro y aluminio 

• Brics  

                                                                                                                                       

Los envases de plásticos se pueden reciclar para la fabricación de bolsas de 

plástico, mobiliario urbano, señalización, o bien para la obtención de nuevos 

envases de uso no alimentario. 

Los Brics se pueden reciclar aprovechando conjuntamente sus componentes 

(fabricación de aglomerados), o bien con el aprovechamiento separado de cada 

material (reciclable del papel y valorización energética del polietileno y el 

aluminio.  

2.2.2.6 Pilas y baterías  

Las pilas usadas no son un residuo cualquiera, son un residuo especial, toxico y 

peligroso. 

Pilas Botón: Se utilizan en relojes, calculadoras, sensores remotos, etc. A pesar 

de su reducido tamaño son las más contaminantes. 

Pilas grandes: Pilas cilíndricas o de pequeñas baterías, que contienen menos 

metales pesados, pero se producen muchas más.  
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Cuando, incorrectamente, se tiran las pilas con los restos de los desechos, estas 

pilas van a parar a algún vertedero o al incinerador. Entonces el mercurio y otros 

metales pesados tóxicos pueden llegar al medio y perjudicar a los seres vivos. 

Siguiendo la cadena alimentaria, el mercurio puede afectar al hombre.  

• Previo a la recolección o almacenamiento de pilas en cualquiera de sus 

variedades, se debe tener siempre presente, si existen plantas que traten 

este tipo de residuo, ya que al verse con una gran cantidad de pilas sin 

tener un destino,  podemos provocar mucho más daño al ecosistema al 

botarlas concentradamente.  

• Con el reciclaje de las pilas, se recupera el mercurio (de elevado riesgo 

ambiental) y valorizamos el plástico, el vidrio y los otros metales pesados 

contenidos en las pilas. 

• Las pilas botón pueden ser introducidas en un destilador sin necesidad de 

triturarlas previamente. La condensación posterior permite la obtención de 

un mercurio con un grado de pureza superior al 96% 

• Las pilas normales pueden ser almacenadas en previsión de poner en 

marcha de forma inmediata un sistema por el cual serán trituradas 

mecánicamente, y de la que se obtendría escoria férrica y no férrica, papel, 

plástico y polvo de pila. Las tres primeras fracciones que se valorizan 

directamente 

• El polvo de pila sigue diferentes procesos para recuperar los metales que 

contiene”.  

2.2.2.7 RECOLECCIÓN DE BASURA 

Proyecto Codesarrollo Cañar Murcia-Departamento de planificación Física 

Territorial, (2010) señala que: “La basura es todo material considerado como 
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desecho y que se necesita eliminar. La basura es un producto de las actividades 

humanas,  en el caso de los Cantones Cañar, Suscal y El Tambo, el porcentaje 

más alto de forma de eliminación de la basura es por incineración o entierro 

(36,99%), luego tenemos la eliminación en terreno baldío o quebrada (29,86%), 

después tenemos por carro recolector (21,98%) y en último lugar se tiene la 

eliminación de otras maneras. 

Dentro de las Parroquias del Cantón Cañar, el porcentaje más alto lo lleva la 

eliminación por incineración o entierro con un 38,23%, terreno baldío o quebrada 

con el 31,56%, carro recolector con el 20,36% y de otra manera con el 9,85%”. 

(Ver anexo 3). 

En relación a este mismo tema, existe una valoración o catalogación que lo hace 

el departamento antes citado, indicando que la parroquia General Morales  

mantiene un nivel de  contaminación  media (Ver anexo 3). 

2.2.3 EDUCACIÓN AMBIENTAL 

Environmental Issues  Information Sheet El-2-. University  of Illinois Cooperative 

Extension Service. Smith S. (1997), define a la educación ambiental como: “Un 

proceso  que incluye un esfuerzo planificado para comunicar información    y/o 

suministrar instrucción basado en los más recientes y válidos datos científicos al 

igual que en el sentimiento público prevaleciente diseñado para apoyar el 

desarrollo de actitudes, opiniones y creencias que apoyen a su vez la adopción 

sostenida de conductas que guían tanto a los individuos como a grupos para que 

vivan sus vidas, crezcan sus cultivos, fabriquen sus productos, compren sus 

bienes materiales, desarrollen tecnológicamente, etc. de manera que minimicen lo 

más que sea posible la degradación del paisaje original o las características 

geológicas de una región, la contaminación del aire, agua o suelo, y las amenazas 

a la supervivencia de otras especies de plantas y animales.  
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En otras palabras, la EA es educación sobre cómo continuar el desarrollo al 

mismo tiempo que se protege, preserva y conserva los sistemas de soporte vital 

del planeta. Esta es la idea detrás del concepto de desarrollo sostenible.  

Señala  además que: “El interés por la protección del medio ambiente está 

centrado en la salud y el bienestar del hombre, el cual es el agente causante 

fundamental de la continua degradación del medio y, al mismo tiempo, la víctima 

principal.  

Pero la adopción de una actitud consciente ante el medio que nos rodea, y del 

cual formamos parte indisoluble, depende en gran medida de la enseñanza y la 

educación de la niñez y la juventud. Por esta razón, corresponde a la pedagogía y 

a la escuela desempeñar un papel fundamental en este proceso”. 

Breiting S. (1997).  Manifiesta que: “El desarrollo de la educación ambiental (EA) 

no sólo depende de los esfuerzos para mejorar su difusión. El futuro de la EA 

dependerá, cada vez más, de nuestra capacidad para mejorar su calidad y su 

potencial crítico. 

Asunción Mª Mar- Segovia. E. (s.f.), manifiestan que: “Hablar de Educación 

Ambiental significa hablar de conocimientos, aptitudes, valores, actitudes y 

acciones. De todos ellos, los valores juegan un importante papel, ya que a través 

de éstos los conocimientos y aptitudes pueden transformarse en actitudes y 

acciones, elementos claves en la Educación Ambiental no Formal. Los ámbitos 

donde los adquirimos son principalmente la escuela, la familia y la sociedad. 

Martínez J. F. (ss.).  indica que: "Para contribuir con eficacia a mejorar el medio 

ambiente, la acción de la educación debe vincularse con la legislación, las 

políticas, las medidas de control y las decisiones que los gobiernos adopten en 

relación al medio ambiente humano". (UNESCO) 

Subijana E. (s.f.), indica de su parte que: “El desarrollo de la EA requiere 

contemplar no sólo elementos científicos y tecnológicos, sino también éticos. Los 
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primeros nos ayudarán a comprender los fenómenos y a buscar soluciones a los 

problemas, mientras los segundos nos permitirán realizar una gestión correcta del 

medio ambiente, aun cuando no conozcamos científicamente todas y cada una de 

las relaciones causa-efecto que producimos. Y para todo ello han de entrar en 

juego posicionamientos éticos que conllevan valores como equidad, solidaridad, 

cooperación, responsabilidad en el uso de los recursos, respeto por la diversidad 

biológica y cultural.  

Asunción Mª Mar- Segovia. E. (s.f.).  “ Entendemos por Educación Ambiental no 

Formal la transmisión (planificada o no) de conocimientos, aptitudes y valores 

ambientales, fuera del Sistema Educativo institucional, que conlleve la adopción 

de actitudes positivas hacia el medio natural y social, que se traduzcan en 

acciones de cuidado y respeto por la diversidad biológica y cultural, y que 

fomenten la solidaridad intra e inter generacional. Los destinatarios de la 

Educación Ambiental No Formal son toda la población, exceptuando las 

instituciones educativas (colegios, institutos, y universidades) que son objeto de la 

Educación Ambiental Formal.  

2.3   FUNDAMENTACIÓN LEGAL 

2.3.1 Régimen de competencias para los Gobiernos Locales y Juntas    

Parroquiales  

La constitución actual, en su capítulo cuarto referente al Régimen de 

competencias para los gobiernos locales y juntas, señala: 

Art. 264. Los gobiernos municipales tendrán las siguientes competencias 

exclusivas sin perjuicio de otras que determine la ley: 

1) Planificar el desarrollo cantonal y formular los correspondientes planes de 

ordenamiento territorial, de manera articulada con la planificación nacional, 

regional, provincial y parroquial, con el fin de regular el uso y la ocupación 

del suelo urbano y rural. 
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2) Ejercer el control sobre el uso y ocupación del suelo en el cantón 

3) Planificar, construir y mantener la vialidad urbana 

4) Prestar los servicios básicos públicos de agua potable, alcantarillado, 

depuración de aguas residuales, manejo de desechos sólidos, actividades 

de saneamiento ambiental, y aquellos que  establezca la ley. 

5) Crear, modificar o suprimir mediante ordenanzas, tasas y contribuciones de 

mejoras. 

6) Planificar, regular y controlar el tránsito y el transporte público dentro de su 

territorio cantonal. 

7) Planificar, construir y mantener la infraestructura física y los equipamientos 

de salud y educación, así como los espacios públicos destinados al 

desarrollo social, cultural y deportivo, de acuerdo con la ley. 

8)  Preservar, mantener y difundir el patrimonio arquitectónico, cultural y 

natural del cantón y construir los espacios públicos para estos fines. 

9) Formar y administrar los catastros inmobiliarios urbanos y rurales. 

10)  Delimitar, regular, autorizar y controlar el uso de las playas de mar, riberas   

y lechos de ríos, lagos y lagunas, sin perjuicio de las limitaciones, que 

establezca la ley. 

11)  Preservar y garantizar el acceso efectivo de las personas al uso de las 

playas de mar, riberas de ríos, lagos y lagunas. 

12)  Regular, autorizar y  controlar la explotación de materiales áridos y 

pétreos, que se encuentren en los lechos de los ríos, lagos, playas de mar 

y canteras. 
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13)  Gestionar los servicios de prevención, protección, socorro y extinción de  

incendios. 

14)  Gestionar la cooperación internacional para el cumplimiento de sus 

competencias. 

15)  En el ámbito de sus competencias y territorio, y en uso de sus facultades 

expedirán ordenanzas cantonales. 

Art. 267.Los gobiernos parroquiales rurales exigirán las siguientes competencias 

exclusivas, sin perjuicio de las adicionales que determine la ley: 

1) Planificar el desarrollo parroquial y su correspondiente ordenamiento 

territorial, en coordinación con el gobierno cantonal y provincial. 

2) Planificar, construir y mantener la infraestructura física, los equipamientos y 

los espacios públicos de la parroquia, contenidos en los planes de 

desarrollo e incluidos en los presupuestos participativos anuales. 

3) Planifica, y mantener, en coordinación con los gobiernos provinciales, la 

vialidad parroquial rural. 

4) Incentivar el desarrollo de actividades productivas comunitarias, la 

preservación de la biodiversidad y la protección del ambiente. 

5) Gestionar, coordinar y administrar los servicios públicos que le sean 

delegados y descentralizados  por otros niveles de gobierno. 

6) Promover la organización de los ciudadanos de las comunas, recintos, y 

demás asentamientos rurales, con el carácter de organizaciones 

territoriales de base. 

7) Gestionar la cooperación internacional  para el cumplimiento de sus 

competencias. 



27 

 

8) Vigilar la ejecución de obras y la calidad de los servicios públicos  

9) En el ámbito de sus competencias y territorio, y en uso de sus facultades, 

emitirán acuerdos y resoluciones.  

2.3.2 Ordenanza municipal para el manejo de desechos sólidos 

La Unidad de Gestión Ambiental del Ilustre Municipio del Cantón Cañar, se apoya 

de la reglamentación actual local referente al manejo de los desechos sólidos se 

apoya en la las facultades que le otorga la Ley de Régimen Municipal, para la 

emisión de la ORDENANZA QUE REGLAMENTA EL COBRO DE LA TASA POR 

EL SERVICIO DE RECOLECCIÓN DE BASURA, ASEO PÚBLICO Y DESECHOS 

SÓLIDOS EN El CANTON CAÑAR, emitida el 23 de Mayo de 2003,  en cuyos 

artículos se manifiesta lo siguiente: 

“Art. 1.- OBJETO DE LA ORDENANZA: La municipalidad de Cañar, a través de la 

fijación de la tasa propende a financiar los costos que generan la operación y 

mantenimiento del servicio de recolección de basura, aseo público y desechos 

sólidos que se generan en el cantón. 

Art. 2.- SUJETO ACTIVO: El ente acreedor de la tasa de servicio de recolección 

de basura, aseo público y desechos sólidos, es la Ilustre Municipalidad del Cantón 

Cañar. 

Art. 3.- SUJETOS PASIVOS: Todos los propietarios de inmuebles ubicados en 

centros parroquiales y perímetro urbano de la ciudad de Cañar, están obligados a 

pagar la tasa el servicio de recolección de basura, aseo público y desechos 

sólidos, no se excepcional el pago de la tasa a ninguna persona natural o jurídica 

de cualquier índole. 

Art. 4.- DE LA RECAUDACIÓN: La recaudación de la tasa se  realizará a través 

de planillas de pago por consumo de agua potable, títulos del impuesto predial 

urbano o carta individual y se cobrará mensual o anualmente según el caso. En 
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los inmuebles que no existan la provisión de agua potable suministrado por la 

Municipalidad, el cobro se incluirá en el respectivo título del impuesto predial 

urbano. 

Los propietarios de solares sin cerramiento que gocen del servicio de recolección 

de basura, están obligados a pagar la tasa de un dólar mensual por el servicio de 

recolección de basura, que será incluido en el respectivo título del impuesto 

predial urbano, para lo cual el jefe del Departamento de Avalúos y  Catastros hará 

conocer del particular al Director financiero par efectos del mencionado cobro. Si 

transcurridos dos años de la vigencia de la presente ordenanza, el propietario del 

solar ubicado en el perímetro urbano del cantón, no construye el cerramiento, 

pagará una multa de doscientos dólares anuales que serán cobrados vía coactiva. 

Art. 5.- CLASIFICACIÓN DE USUARIOS: Para efectos del establecimiento de las 

tarifas, se clasifican a los sujetos pasivos en las siguientes categorías: 

a) Generadores Comunes: Son aquellos usuarios que generan desechos 

sólidos a nivel domiciliario. 

b) Generadores especiales: Son aquellos usuarios que generan desechos 

sólidos como producto de su actividad comercial o que ameritan un manejo 

especial. 

c) Generadores de desechos peligrosos: Son las clínicas, hospitales, centros 

de salud, laboratorios clínicos, actividades industriales o que por su 

naturaleza ameritan un manejo especial. 

Art. 11.-SANCIONES: Se establecen las siguientes sanciones: 

1) Las personas naturales que arrojen desperdicios, papeles o desechos 

sólidos y atenten contra el aseo de la ciudad o centros parroquiales, serán 

sancionados por el comisario Municipal con una multa de cinco dólares y 

en caso de reincidencia diez dólares adicionales por cada infracción. 
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2) Serán sancionada con una multa de diez dólares las personas adultas que 

realicen sus necesidades fisiológicas en lugares públicas como calles, 

parques y lugares no aptos para este fin. 

3) Los usuarios que sacaren la basura luego de haberse realizado la 

recolección serán sancionados con una multa de cinco dólares y cinco 

dólares más por reincidencia, en estos casos bastará un informe del 

comisario municipal dirigido al director financiero para que las multas san 

incluidas en la carta correspondiente. El departamento de comisaría 

municipal identificará a los infractores con un sello de sanción que se 

colocará en la puerta de su domicilio... 

Art. 12. PROHIBICIONES: 

1) Se prohíbe a los usuarios del servicio de recolección de basura depositar 

en la vía pública materiales de construcción, chatarras, materiales pétreos, 

etc. En este caso para el desaojo, se aplicará la ordenanza municipal que 

regula la ocupación de vía. 

2) Se prohíbe sacar la basura en forma inapropiada, la misma deber ser 

colocada en recipientes con tapa o fundas plásticas para evitar su 

esparcimiento y en lugares de fácil acceso al personal destinado al 

cumplimiento del servicio, para conseguir una adecuada recolección. 

3) Queda terminantemente prohibido a los usuarios arrojar basura en los ríos, 

en sus riberas, quebradas, caminos, áreas  verdes, cunetas, alcantarillas, 

etc. 

Art. 14.- DISPOSICIONES TRANSITORIAS: 

a) La Municipalidad no realizará el cobro de las tasas previstas en la presente 

ordenanza en las parroquias que no cuenten con la prestación de este 

servicio. 
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b) El cobro de las multas que establece esta ordenanza, se aplicará luego de 

noventa días contados a partir de la vigencia de la misma, tiempo durante 

el cual la municipalidad realizará una campaña de concientización 

ciudadana. 

c) Las juntas parroquiales coordinarán con la Municipalidad para efectos de la 

recaudación de la tasa que prevé la presente ordenanza”. 

En los artículos que no están indicados como es el Art 6, manifiesta la estructura y 

el valor de la tasa de acuerdo a la clasificación de usuarios indicados en el Art. 5. 

Así también los Art. 7, 8, 9, 10 y 13, señalan las exenciones, normas aplicables,  

administración-destino de los fondos, medidas legales y disposiciones generales 

de la ordenanza”.  

Sin embargo es de indicar, que esta reglamentación está obsoleta para las 

necesidades y realidad actual. No hace mención a una normativa o disposición 

reglamentaria dirigida hacia el sector rural, lo cual también es una debilidad al 

momento de ejercer autoridad y cumplimiento de  obligaciones. 
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CAPÍTULO III 

 

3. METODOLOGÍA DE LA INVESTIGACIÓN 
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3.1  MÉTODOS Y  TÉCNICAS UTILIZADOS EN LA INVESTIGACIÓN 

En el presente trabajo se ha utilizado el método descriptivo, porque a través de él  

se hace la descripción de la realidad existencial del problema local en todos los 

ámbitos ambientales, manteniendo orden y secuencia lógica mediante un análisis 

crítico reflexivo; así también se hizo uso del método deductivo, para que luego del 

análisis proponer alternativas a través de la propuesta, utilizando la deducción.  

De la misma forma, se ha hecho uso del método analítico-comparativo, que 

posibilita un estudio comparativo a través del análisis,  entre una realidad 

comunitaria, educativa  y familiar; y,  asociada desde la óptica institucional. 

Dentro de las  técnicas utilizadas durante el proceso investigativo, se ejecutó 

encuestas, dirigida a los pobladores  de la parroquia General Morales en edad 

escolar y población adulta; así como a los docentes de los centros educativos 

primarios “José María Lequerica“ y secundario “ Colegio Nacional Shungomarca”  

(Ver anexo 4 y 7). 

Estas herramientas se utilizaron para el diagnóstico de educación ambiental en la 

población y manejo de desechos sólidos.  

Se ejecutó además entrevistas a los directivos institucionales del Ministerio del 

ambiente (MAE);  Ministerio de salud pública (Sub centro); Director de la UGA del 

Municipio de Cañar, Presidente de la Junta Parroquial; con el propósito, que 

desde esta perspectiva, se enfoque la problemática ambiental; y la posibilidad del 

establecimiento de sinergias institucionales para el establecimiento de una 

propuesta para el mejoramiento del manejo de desechos sólidos parroquiales (Ver 

anexo 5 y 7). 

Así también dentro del diagnóstico sobre la generación de desechos sólidos, se 

efectuó un trabajo de campo para la determinación de producción per cápita, 

siguiendo el siguiente proceso: 
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a) Se ubicó aleatoriamente 15 viviendas del centro parroquial  

b) Momento explicativo a los responsables de vivienda, respecto a los 

objetivos  del trabajo a realizarse.   

c) Entrega de fichas para cada vivienda en la cual se registró el número de 

habitantes por familia y nombre del responsable de la misma (Ver anexo 6). 

d) Se entregó bolsas de plástico en dos tamaños, 8 grandes (cálculo per 

cápita) y 48 pequeñas a cada vivienda (tipos y cantidad porcentual de 

desechos generados. 

e) Se recolectaron las fundas con residuos sólidos. 

f) Las fundas recogidas fueron pesadas diariamente (Wi) durante los ocho 

días que duró el muestreo y para las 15 viviendas. Este proceso representa 

la cantidad de basura diaria generada en cada vivienda (Kg/viv/hab), 

utilizando para ello una balanza de 0 a 5 kg). 

g) Para efectos de cálculo no se toma el día primero, por cuanto un día en el 

que se va ajustando todos los parámetros medibles. 

h) Para la obtención de la producción per cápita  (kg/hab/día), se divide (para 

cada vivienda muestreada), el peso de las fundas entre el número de 

habitantes por viviendas. 

i) Finalmente se calcula la generación per cápita promedio de todas las 

viviendas. 

j) La fórmula aplicada se indica de la siguiente manera: 
PPC  Kg recolectados 

N° de habitantes 
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Cuantitativamente se calculó la composición física de los residuos sólidos 

generados y su valor porcentual, siguiendo el siguiente proceso: 

a) Se utiliza la totalidad de los residuos sólidos pesados para el cálculo 

anterior 

b) Se coloca la basura sobre un plástico. 

c) Se procede con la clasificación manual de los residuos en los siguientes 

componentes: 

• Residuos orgánicos 

• Cartón, papel 

• Vidrio  

• Residuos de baño 

• Latas 

• Otros (madera, trapos) 

d) Se pesó cada uno de sus componentes de la basura teniendo el dato del 

peso total y el peso de cada componente. 

 
Porcentaje % (Pi)100 

Wt 

 Donde Pi = peso de cada componente 

Wt = Peso total de los residuos recolectados en el día 

e) El trabajo se efectúo con la mayor rapidez posible para que no pierda 

humedad. 

f) El procedimiento se repitió durante los ocho días que duró el muestreo. 
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Para el cálculo del volumen se trabajó bajo el siguiente proceso: 

a) Construcción de recipientes cilíndricos (medida de envase) (diámetro   26 

cm). 

b) Los residuos pesados en cada vivienda, se colocaron en el recipiente, 

moviendo por varias ocasiones para cubrir los espacios vacíos. Luego de 

ello se mide la altura del cilindro hasta donde llega la basura. 

c) De pesa el recipiente y por diferencia se obtiene el peso de la basura. 

d) Con estos datos se calculó el volumen de la basura. 

e) Cálculo del volumen de desechos generados: 

     V  π.d2.h    d m 
                    4  V 

3.2  CONSTRUCCIÓN METODOLÓGICA DEL OBJETO DE INVESTIGACIÓN 

Se escogió la problemática investigada en la parroquia General Morales, por 

cuanto en el desarrollo profesional personal, se ha intervenido en ésta,  pero en el 

ámbito social y productivo. Sin embargo,  se ha visibilizado que el manejo de los 

desechos sólidos es una problemática importante dentro de la parroquia.  

Asumiendo a ello la corresponsabilidad actual y predisposición del gobierno local 

(junta parroquial), para mejorar la realidad actual  y poder llevar a cabo acciones 

conjuntas que propenda el mejoramiento de la realidad local. 

Los indicativos señalados anteriormente, han sido motivo de análisis del presente 

proyecto, cuya finalidad ha sido diagnosticar la generación de desechos sólidos y 

su disposición final; así como el nivel de educación ambiental en la población; y 

partiendo de aquello, generar una propuesta de intervención, que en forma 

participativa pueda ser operativizada con todos los actores locales. 
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Para llegar a ello se ha partido de la recopilación de información de la parroquia 

General Morales, en temas de salud, estructuración demográfica, manejo de la 

basura, si bien ésta última, no profunda, porque no ha existido intervención en 

relación a este tema, pero al menos referencial que permitan tener una visión 

panorámica de la parroquia. 

Para abarcar a los distintos actores sociales, se estructuró encuestas para 

segmentos poblacionales: adultos (23>=65 años)  y población en edad escolar. 

(7a 22 años); así como para los docentes de los centro educativos primario y 

secundario del centro parroquial. Complemento de este proceso, se elaboraron 

guías de entrevistas para responsables institucionales del  Ministerio el Ambiente, 

Ministerio de salud pública (subcentro), Pte. Junta Parroquial y Unidad de Gestión 

Ambiental de la  Ilustre Municipalidad del cantón Cañar. 

En consecuencia, la expectativa que se quiere con  la propuesta alternativa de la 

elaboración de un plan de manejo de desechos sólidos y educación ambiental; es 

mejorar la calidad ambiental actual de la población. 

3.3  ELABORACIÓN DEL MARCO TEÓRICO. 

En la estructuración del marco teórico, se buscó información, en libros, páginas de 

internet, ordenanzas de los gobiernos locales, información de indicadores 

parroquiales,  todos referentes al manejo ambiental. 

Partiendo del análisis investigativo, se ha categorizado el esquema teórico,  y los 

ejes temáticos de relevancia para el estudio; así se indican las categorías: 

desechos sólidos,   reciclaje, educación ambiental, y de éstas se obtuvo los 

indicadores: tipos de desechos sólidos, manejo de desechos sólidos, sistema de 

manejo de desechos sólidos, reciclaje de materia orgánica, papel, plástico, vidrio, 

envases, pilas y baterías, recolección de basura. 
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De esta forma el esquema del marco teórico referenciado es:  

Desechos sólidos 

Reciclaje 

Educación ambiental 

3.4  RECOLECCIÓN DE INFORMACIÓN EMPÍRICA 

El presente trabajo investigativo, se enmarca dentro del paradigma holístico,  por 

cuanto relaciona muchos aspectos descriptivos, analíticos, comparativos, 

explicativos, deductivo y  proyectivo, todos con secuencia continúa.  Así como 

dentro se ha interrelacionado una investigación proyectiva porque se propone una 

solución al problema estudiado. 

Para la recopilación de la información bibliográfica se acudió a fuentes directas 

como el Área 2 de Salud de Cañar, Proyecto Codesarrollo, Páginas de internet, 

UGA del Ilustre Municipio de Cañar, libros, entre otros. 

Luego se procedió a analizar y determinar el trabajo de campo, estableciendo así 

la aplicación de encuestas a la población de las comunidades de Chinipamba, 

Zapan Grande, Zapan Chico, Ramos Huray, Ramos Loma, y Centro parroquial en 

forma aleatoria, teniendo también que intervenir esporádicamente población de la 

comunidad de Pucango, Potrerillos,  ante la negativa de participación de algunas 

personas de las citadas comunidades.  

El universo de población con el cual se trabajó en forma aleatoria, fueron 630 

habitantes de las comunidades de: Zapan Grande, Zapan Chico, Centro 

Parroquial, Chinipamba, Ramos Huray; Ramos Loma. 
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Tabla 1  Habitantes por comunidad 

Comunidad Población
Centro Parroquial 176 

Chinipamba 30 
Ramos Loma 272 
Ramos Huray 67 
Zapan Grande 58 
Zapan Chico 27 

Total 630 
 

 

Para la determinación del cálculo muestral, se aplicó la siguiente fórmula: 

 

                  

Tabla 2 Muestra 

 

 

 

 

La definición del número de muestra por comunidad, se estableció mediante 

estratificación por asignación proporcional; y de este se categorizó en dos 

segmentos poblacionales: edad escolar y adulta., dejándonos como elemento 

muestral  125 para el primer grupo y 120 en el segundo. Se indica además que en 

el presente trabajo investigativo existió  una mínima participación de pobladores 

de otras comunidades, ante la negativa de participación de aquellos localmente 

asignados. 

Universo  Error Admisible Muestra 

     630  0,05  245 

Leyendas. 

n = tamaño de la muestra 

m = Tamaño de la población 

e = 0.05 (error admisible) 

1)1(2 +−
=

me
mn



39 

 

Tabla 3 Muestra estratificada por asignación proporcional 

Comunidad Población % 
muestra 

proporcional
muestra 

redondeada 
Centro Parroquial 176 27,9  68,4  68 

Chinipamba 30 4,8  11,7  12 
Ramos Loma 272 43,2  105,8  106 
Ramos Huray 67 10,6  26,0  26 
Zapan Grande 58 9,2  22,5  23 
Zapan Chico 27 4,3  10,5  10 

Total 630 100,0  244,9  245 
 

Para el cálculo per cápita y tipos de desechos sólidos generados,  se trabajó en 

forma aleatoria y en estimación, con 15 familias de la localidad, suficientes como 

elemento muestral, por consideraciones como: metodología de trabajo de campo, 

la cantidad de familias en la localidad. 

 

La estrategia de aplicación de encuestas, se efectúo igualmente  con  un censo 

de 21 docentes de los centros educativos primario y secundario del centro 

parroquial.  

Complementario a este proceso se efectuó el diálogo, mediante entrevistas a las 

autoridades encargadas de instituciones como  Ministerio del Ambiente, área de 

salud, Junta parroquial, UGA del Ilustre Municipio de Cañar. 

3.5  DESCRIPCIÓN DE LA INFORMACIÓN OBTENIDA 

La información obtenida, se capitalizó mediante la aplicación de encuestas 

dirigidas hacia los dos segmentos de la población parroquial y  docentes; y para 

los directivos institucionales se estableció entrevista 

El número de preguntas asignada para cada una de las hipótesis fue la siguiente: 

Hipótesis General: 17 preguntas a población adulta; 13 a la escolar; y 13 a los 

docentes.  
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Preguntas-población adulta: A1, A2, A3, A4, A5, A6, A8, B1 

B2, B3, B4, B5a B5b, B5c, B5d, B5e, B5f; B6, B7, B8, B9, B10 

Preguntas-población escolar: A1, A2, A3, B1, B2, B3, B4a, 

B4b, B4c, B4d, B4e, B4f, B5, B6, B7, B8, B9, B10  

    Preguntas-docentes:1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13. 

Hipótesis Específica 1: 8 preguntas a la población adulta,  2 a la escolar y 2  a 

los docentes. 

Preguntas-población adulta: A7, A9, A10, A11, A12, B11, B12, 

B13 

Preguntas-población escolar: B11, B12  

    Preguntas-docentes: 14,15 

Hipótesis Específica 2: Mediante entrevista a responsables institucionales 

Los productos de la información recopilada, se analizaron y se determinó las 

conclusiones y recomendaciones por ítem.  

3.6  ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN DE LOS RESULTADOS 

De las encuestas,  la información se depuró, puesto que algunas preguntas son 

sobreentendidas y de corroboración.  

Esta información en su mayoría es de carácter cualitativo, y cuantitativo en 

pequeña escala. 

Para el análisis de la información, se utilizó, el programa Excel, a través de la 

creación de una hoja electrónica,   como recurso técnico para  disponer de una 
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base de datos, y  su posterior lectura, análisis y discusión, para lo cual se trabajó 

en base  a filtros de la información. 

A partir de aquello se efectúo cuadros de doble entrada en algunos casos y en 

otros cuadros simples.  Posterior a ello se identificó los resultados porcentuales y 

en cantidad de frecuencia, a través de gráficos estadísticos, para la deducción de 

los resultados obtenidos y la verificación o no de las hipótesis planteadas. 

3.7 CONSTRUCCIÓN DEL INFORME DE LA INVESTIGACIÓN 

Los resultados presentados en forma escrita, constituyen el informe de la 

investigación; en él se da a conocer la dimensión y naturaleza del problema 

estudiado, aspectos de ejecución, resultados, interpretación de los resultados y 

conclusiones. 

Luego de la presentación de toda esta información en relación a las hipótesis, se 

efectuó el análisis correspondiente, luego a la comprobación y contrastación de la 

misma, para determinar así las conclusiones y recomendaciones parciales; y de 

ellas llegar hacia las generales. 

Una vez que se obtuvieron las conclusiones generales se procedió a la 

elaboración de la propuesta alternativa, misma que servirá como instrumento 

operativizable para la parroquia, de tal forma que mejore la calidad ambiental 

local. 

Esta propuesta señalada, se presenta en el capítulo posterior, donde se 

contempla varios aspectos para su funcionamiento y viabilidad; por lo que en este 

segmento, queda únicamente señalada en forma explícita. 
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CAPÍTULO IV 

 

4. ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN DE LOS 
RESULTADOS EN RELACIÓN CON LAS 

HIPÓTESIS DE INVESTIGACIÓN 
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4.1   ENUNCIADO DE LA HIPÓTESIS 

4.1.1 Hipótesis general 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

4.1.2 Hipótesis Específicas 

a) Los habitantes de la comunidad de General Morales aceptan la 

implementación de un plan de educación ambiental y  reciclaje. 

b) Existen sinergias institucionales para apoyar la aplicación de 

reciclaje y educación ambiental en la parroquia General Morales. 

 

4.2  UBICACIÓN Y DESCRIPCIÓN DE LA INFORMACIÓN EMPÍRICA 
PERTINENTE A LA HIPÓTESIS 
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Encuestados  
Tabla 4 Personas encuestadas por género y edad 

    ENCUESTADOS 
Total Porciento 

  Clases Hombre Mujer 
  

7<12 24 26 50 20,4 
13<17 36 31 67 27,3 
18<22 6 2 8 3,3 
23<40  24 40 64 26,1 
41<64  19 17 36 14,7 
>=65 16 4 20 8,2 

Total 125 120 245 100,0 
Porciento 51,0 49,0 100 

 

 
Gráfico 1.  Personas encuestadas por género y edad 

 

Interpretación cuantitativa: 
 

El número de encuestados que participan de este diagnóstico es 245, de los 

cuales 125 son hombres y 120 mujeres. Se ha categorizado por edad, y se refleja 

que 50 son de 7 a 12 años; 67 tienen  de 13 a 17 años; 8  de 18 a 21 años; 64  de 

23 a 40 años; 36 de 41 a 64 años y 20 iguales o mayores que 65 años (Tabla 1). 
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Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Tipos de desechos sólidos generados  

Medición: Análisis de campo en 15 viviendas para la tipología de residuos  

Tabla 5 Cantidad y calidad de desechos sólidos generados 

RESIDUOS ORGÁNICOS GENERADOS A NIVEL FAMILIAR  

N° Viviendas Orgánico 
(kg) 

Plástico 
(kg) 

Papel-
cartón 
(kg) 

Residuos 
de baños 

(kg) 

Metal 
(kg) 

Vidrio 
(kg) 

Otros 
(kg) Total 

1 11,56 1,21 0,74 1,74 0,4 0,29 0,16 16,10 
2 8,98 0,94 0,58 1,35 0,31 0,23 0,13 12,52 
3 5,67 0,59 0,36 0,85 0,2 0,14 0,08 7,89 
4 25,92 2,71 1,66 3,9 0,9 0,65 0,36 36,10 
5 7,75 0,81 0,5 1,17 0,27 0,19 0,11 10,80 
6 16,66 1,74 1,07 2,51 0,58 0,42 0,23 23,21 
7 6,03 0,63 0,39 0,91 0,21 0,15 0,08 8,40 
8 15,08 1,58 0,97 2,27 0,53 0,38 0,21 21,02 
9 8,69 0,91 0,56 1,31 0,3 0,22 0,12 12,11 

10 7,47 0,78 0,58 1,12 0,26 0,19 0,1 10,50 
11 3,59 0,38 0,23 0,54 0,13 0,09 0,05 5,01 
12 9,84 1,03 0,63 1,48 0,34 0,25 0,14 13,71 
13 5,31 0,56 0,34 0,8 0,19 0,13 0,07 7,40 
14 13,07 1,37 0,84 1,97 0,46 0,33 0,18 18,22 
15 9,33 0,98 0,6 1,4 0,33 0,23 0,13 13,00 

TOTAL 154,95 16,22 10,05 23,32 5,41 3,89 2,15 215,99
PORCIENTO 71,74 7,51 4,65 10,80 2,50 1,80 1,00 100,00
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Gráfico 2. Tipos y porcentaje de desechos sólidos generados 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
                                                                                                                                    

Respecto a los tipos de desechos generados y su nivel porcentual, han 

intervenido en el diagnóstico 15 viviendas, de las cuales se desprende que los 

desechos generados son: orgánicos ( 71,74%); residuos de baño (10,80%) en los 

cuales se incluye los pañales; plástico 7,51%;  Papel, cartón (4,65%); metal 

(2,50%) vidrio (1,80%) y otros 1% en los que están maderas, trapos (Tabla 2). 

La cantidad mensual de desechos sólidos generados, es de 61,71 kg/mes/familia,  

y cuya distribución por tipo es de: 44,27Kg/mes/familia de orgánicos; 4,64 

kg/mes/familia plástico; 2,87 kg/mes/familia papel-cartón; 6,66 kg/mes/familia 

residuos de baño; 1,55 kg/mes/familia metal; 1,11 kg/mes/familia vidrio, 0,61 

kg/mes/familia otros. De esta manera en el total general proyectado para 205 

viviendas de las 6 comunidades en estudio, la cantidad total generada sería de de 

12650,84 kg/mes/205 viviendas.  

 
De la misma manera se calculó el  volumen y la densidad de los desechos, 

aplicando la fórmula señalada anteriormente, cuyos resultados, indican que el 

volumen generado es de 0,02 m3, y cuyo peso volumétrico es de 117,5 kg/m3. 
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Interpretación cualitativa: 

En la determinación de la composición física de los residuos sólidos y su 

generación porcentual, se observa que el residuo de mayor generación es el 

orgánico y en porcentajes menores residuos de baño, plástico, papel-cartón; que 

si bien porcentualmente no se mira como generación, sin embargo son residuos 

que son problemática dentro de la parroquia. 
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Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Tipo de recipiente utilizado para el depósito de la basura   

Pregunta: Ítem A1 para población adulta y escolar 

Pregunta: ¿Qué tipo de depósito utiliza para guardar la basura? 

Tabla 6  Recipientes usados para la eliminación de la basura 

  

RECIPIENTES USADOS 
PARA LA ELIMINACIÓN DE 

LA  BASURA  
FRECUENCIA PORCIENTO 

Saco  (S) 73 29,8 
Funda (F) 45 18,4 
B. Metal (BM) 23 9,4 
B.Plástico (BP) 41 16,7 
Cartón © 3 1,2 
Saco+Funda (SF) 15 6,1 
Saco+B Plástico(SBP) 17 6,9 
Saco+B.Metal (SBM) 2 0,8 
B. Plástico+Cartón (BPC) 1 0,4 
Funda+B.Metal (FBM) 1 0,4 
B.Plástico+Saco 1 0,4 
Funda+B.Metal+B.Plástico (FBMBP) 1 0,4 
Funda+B.Plástico (FBP) 18 7,3 
B. MetaL+B.Plástico (MBBP) 2 0,8 
No opina (NO) 2 0,8 
TOTAL 245 100,0 
PORCIENTO 100   
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Gráfico 3.  Recipientes usados para la eliminación de la basura 

 

Interpretación cuantitativa: 

Participan de este análisis 245 personas, en los cuales se destaca que el 

recipiente más usado es el saco con el 29,8%; seguido de la funda con 18,4%; 

basurero plástico el 16,7%; basurero de metal el 9,4%, funda y basurero plástico 

el 7,3%; seguido de una combinación de saco, funda, y basureros de metal y 

plástico con el 6,1% y 6,9% respectivamente, para terminar con porcentajes 

mínimos del 0,4% al 0,8% otras combinaciones (Tabla 5). 

Interpretación cualitativa: 

El tipo de recipiente utilizado para depositar la basura a nivel familiar es el  saco o 

saquillo, seguido de la funda y basurero plástico. De esta manera se observa que 

la población hace uso de algún envase para la recolección de los desechos 

sólidos. Sin embargo, ya en el depósito final de los mismos, éstos son 
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depositados en los exteriores de las vías, terrenos o dan un trato a través de la 

quema.  

Respecto a la disposición final de desechos peligrosos o químicos; el subcentro 

de salud tiene  problemas. La junta anterior facilitó un tacho de basura, que fue 

colocado en la parte exterior, sin embargo no fue bien utilizado por los moradores 

cercanos al recinto, ya que arrojaban en este depósito toda clase de desechos, 

por lo que vino a convertirse en un lugar de mal aspecto y portador de vectores 

contaminantes,  razón por lo que se retiró de este lugar. 
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Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Cantidad de desechos  sólidos generados    

Pregunta: Ítem A3 y A4 para población adulta  

Pregunta: ¿De la siguiente lista, señale cuanto de esta basura sale de su casa? 

        ¿De la siguiente lista de basura que sale de su casa, marque con una   

                     x, cada qué tiempo la saca? 

Cálculo: Producción per cápita  

 
Tabla 7. Cantidad de plástico generado en los hogares 

 

CANTIDAD DE PLÁSTICO 
GENERADO EN LOS HOGARES Total Porciento  

Bastante Poco Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 65 49 6 0 120 100,0 
Porciento 54,2 40,8 5,0 0,0 100,0   



52 

 

 

 

Gráfico 4.  Cantidad de plástico generado en los hogares 

 
 
Interpretación cuantitativa: 
 

Este tipo de valoración así como las cinco subsiguientes es de carácter cualitativo 

para la determinación cualitativa, de la cantidad de desechos sólidos generados 

en los hogares. De esta forma, de una muestra de 120 personas, se determina 

54,3% genera bastante plástico; 40,8% poco, un 5% casi nada y 0% nada (Tabla 

5). 
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Tabla 8 Cantidad de vidrio generado en los hogares 

 

CANTIDAD DE VIDRIO GENERADO EN 
LOS HOGARES Total Porciento

Bastante Poco Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 7 23 70 20 120 100,0 
Porciento 5,8 19,2 58,3 16,7 100,0   

 

 
Gráfico 5.  Cantidad de vidrio generado en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

Este tipo de desecho sólido en la parroquia cualitativamente  las 120 personas 

catalogan: con  un 58,3%,  casi nada, por lo que al vidrio se le cataloga como un 

desecho de baja generación en la comunidad (Tabla  6). 
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Tabla 9 Cantidad de metal generado en los hogares 

 

CANTIDAD DE METAL GENERADO EN 
LOS HOGARES Total Porciento

Bastante Poco Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 6 28 76 10 120 100,0 
Porciento 5,0 23,3 63,3 8,3 100,0   

 

 
Gráfico 6.  Cantidad de metal generado en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

Las 120 personas analizadas, indican que la generación de este desecho sólido,  

para un 63,3%  es casi nada; un 23,3% poco, un 8,3% nada; y un 5% bastante 

(Tabla 7). 
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Tabla 10  Cantidad de papel generado en los hogares 

 
CANTIDAD DE PAPEL GENERADO EN 

LOS HOGARES   Total Porciento
| Bastante Poco Casi  

nada Nada 

Frecuencia 35 76 9 0 120 100,0 
Porciento 29,2 63,3 7,5 0,0 100,0   

 

 
Gráfico 7.  Cantidad de papel generado en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

Para este tipo de desecho sólido en la comunidad, un  63,3%  indica que es poco; 

el 29,2% bastante, el 7,5% casi nada y con sin valor la categorización nada (Tabla 

8). 
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Tabla 11  Cantidad de residuos orgánicos generados en los hogares 

RESIDUOS ORGANICOS GENERADOS 
EN LOS HOGARES  Total Porciento

  Bastante Poco 
Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 79 41 0 0 120 100,0 
Porciento 65,8 34,2 0,0 0,0 100,0   

 
  

 
Gráfico 8.  Cantidad de residuos orgánicos generados en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

El resultado de las 120 personas, indica con un 65%, que la generación de 

residuos orgánicos es bastante; el 34,2% poco; y 0% para la categorización casi 

nada y nada (Tabla 9). 
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Tabla 12 Cantidad de residuos químicos generados en los hogares 

RESIDUOS QUIMICOS GENERADOS EN 
LOS HOGARES Total Porciento

  Bastante Poco 
Casi  
Nada Nada 

Frecuencia 9 31 66 14 120 100,0 
Porciento 7,5 25,8 55,0 11,7 100,0   

  

 
Gráfico 9.  Cantidad de residuos químicos generados en los hogares 

 

 
Interpretación cuantitativa: 
 

De las 120 personas participantes en el diagnóstico, se indica que: la generación 

de este tipo de residuos sólidos es en un 55% con la valoración casi nada; 25,8% 

poco; 11,7% nada; y 7,5% bastante (Tabla 10).  
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Tabla 13 Frecuencia de generación de plástico 

 
FRECUENCIA DE GENERACION 

 DE PLASTICO Total Porciento
  C/mes C/15 

días C/semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 17 27 59 10 7 120 100,0 
Porciento 14,2 22,5 49,2 8,3 5,8 100,0   

 

 
Gráfico 10.  Frecuencia de generación de plástico 

 

Interpretación cuantitativa: 

Participan de este análisis 120 personas adultas, las cuales indican que la 

generación de plástico es de 49,2% cada semana; 22,5% cada 15 días; 14,2% 

cada mes; 8,3% cada día y 5,8% de vez en cuando; que comparativamente al 

análisis cualitativo con la cantidad de plástico generado cuyo resultado es 

“bastante”, apuntala que es  uno de los desechos de mayor cantidad y frecuencia 

de generación (Tabla 11). 
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Tabla 14 Frecuencia de generación de vidrio 

 
FRECUENCIA DE GENERACION DE 

VIDRIO EN LOS  HOGARES Total Porciento
  C/mes C/15 

días 
C/ 

semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 16 4 9 0 91 120 100,0 
Porciento 13,3 3,3 7,5 0,0 75,8 100,0   

 

 
Gráfico 11.  Frecuencia de generación de vidrio 

 

Interpretación cuantitativa: 

Este tipo de desecho sólido es de baja generación en la comunidad, por lo que el 

75,8% señala que lo es, de vez en cuando, 13,3% cada mes; 7,5% cada semana 

y porcentajes incipientes cada quince días y cada día. Comparativamente con la 

cantidad de desecho generado que es de casi nada (Tabla 8), se puede señalar 

que es un tipo de desecho sólido de menor grado de generación en cantidad y 

tiempo (Tabla 12). 
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Tabla 15 Frecuencia de generación de metal 

 
FRECUENCIA DE GENERACION DE 

METAL  EN LOS HOGARES Total Porciento
  C/mes C/15 

días
C/ 

semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 34 11 8 0 67 120 100,0 
Porciento 28,3 9,2 6,7 0,0 55,8 100   

 

 
Gráfico 12.  Frecuencia de generación de metal  

 

Interpretación cuantitativa: 

De las 120 personas participantes, el 55,8% indica que la generación de metal es 

de vez en cuando, el 28,3% cada mes, 9,2%, cada quince días, 6,7% cada 

semana y con porcentaje nulo, cada día. Aquello demuestra  que este tipo de 

desecho no es de mayor generación en la comunidad, pues cuya  frecuencia es  

en tiempo esporádico (Tabla 13). 
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Tabla 16    Frecuencia de generación de papel 

 
FRECUENCIA DE GENERACION DE 

PAPEL EN LOS HOGARES  Total Porciento 
  C/mes C/15 

días 
C/ 

semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 10 32 62 15 1 120 100,0 
Porciento 8,3 26,7 51,7 12,5 0,8 100   

 

 
Gráfico 13. Frecuencia de generación de papel  

 

Interpretación cuantitativa: 

De  las 120 personas encuestadas, el 51,7% señala que la generación de este 

desechos sólido es cada semana;  el 26,7% cada quince días; 12,5% cada día, 

8% cada mes y en forma incipiente de vez en cuando.  De acuerdo a esta 

frecuencia obtenida se indica que es uno de los desechos sólidos de mayor 

generación domiciliaria (Tabla 14). 

 

 

 

 

 

 



62 

 

Tabla 17 Frecuencia de generación de residuos orgánicos 

 

FRECUENCIA DE GENEACION DE 
RESIDUOS ORGANICOS EN LOS 

HOGARES  Total Porciento

  C/mes C/15 
días 

C/ 
semana C/día D/ vez en 

cuando 
Frecuencia 0 0 13 107 0 120 100,0 
Porciento 0,0 0,0 10,8 89,2 0,0 100,0   

 

 
Gráfico 14.  Frecuencia de generación de residuos orgánicos  

 

Interpretación cuantitativa: 

Este tipo de desecho sólido, es el de mayor generación domiciliaria; así lo 

demuestra la información captada de las 120 personas encuestadas; señalando 

de este modo el 89,2% que la generación de residuos orgánicos  es cada día; el 

10,8%  cada semana y en porcentajes nulos el resto de frecuencias (Tabla 15). 
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Tabla 18 Frecuencia de generación de residuos químicos 

 

 
Gráfico 15.  Frecuencia de generación de residuos químicos 

 

Interpretación cuantitativa: 

Dentro de este tipo de desechos se ha incluido a residuos de medicina humana y 

productos químicos usados en el sector agropecuario. De este modo se indica 

que la frecuencia de generación es de vez en cuando con el 82,5% de afirmación; 

y en porcentajes incipientes el resto de frecuencias, por lo que este tipo de 

desecho no es el de mayor generación (Tabla 16). 

 

 

 

 
FRECUENCIA DE GENERACION DE 

RESIDUOS QUIMICOS EN LOS HOGARES Total Porciento
  C/mes C/15 

días
C/ 

Semana C/día D/ vez en 
cuando 

Frecuencia 10 7 4 0 99 120 100,0 
Porciento 8,3 5,8 3,3 0,0 82,5 100,0   
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Tabla 19 Generación per cápita de desechos sólidos 

  
RESIDUOS SOLIDOS GENERADOS  A NIVEL FAMILIAR  

PESO (KG)   

N° 
Familias 

N° 
habitantes 2 3 4 5 6 7 8 Total Generación 

per-cápita 

1 7 5,0 5,5 0,9 2,2 0,0 1,9 0,6 16,1 2,30 0,33 
2 9 1,9 2,0 3,2 1,5 0,4 1,5 2,0 12,5 1,79 0,20 
3 2 1,0 1,4 1,9 1,2 0,8 0,8 0,8 7,9 1,13 0,56 
4 12 1,2 5,7 8,0 6,5 5,9 4,4 4,4 36,1 5,16 0,43 
5 3 2,0 0,1 2,1 1,1 0,9 2,3 2,3 10,8 1,54 0,51 
6 5 3,1 5,4 2,9 0,7 3,1 4,0 4,0 23,2 3,31 0,66 
7 7 1,0 1,9 2,6 2,1 0,0 0,4 0,4 8,4 1,20 0,17 
8 10 0,5 0,5 0,8 6,0 0,6 6,3 6,3 21,0 3,00 0,30 
9 8 3,5 1,2 2,5 1,0 1,9 1,5 0,5 12,1 1,73 0,22 

10 5 0,0 0,0 4,7 2,7 0,5 0,5 2,0 10,4 1,49 0,30 
11 3 1,4 0,0 1,7 0,9 0,0 1,0 0,0 5,0 0,71 0,24 
12 12 1,5 1,5 0,9 4,2 1,0 2,3 2,3 13,7 1,96 0,16 
13 7 0,0 1,9 1,4 0,0 1,3 1,4 1,4 7,4 1,06 0,15 
14 5 0,7 4,0 6,0 1,0 3,5 1,5 1,5 18,2 2,60 0,52 
15 4 6,0 2,7 3,3 0,0 0,5 0,5 0,0 13,0 1,86 0,46 

TOTAL   215,80   
PROMEDIO     0,35 

 

Interpretación cuantitativa: 

Se ha tomado como referencia  a 15 viviendas, donde efectuando el análisis 

correspondiente se indica que la producción per cápita en la comunidad es de 

0,35 Kg/hab/día (Tabla 17). 

Interpretación cualitativa general: 

En la determinación de la composición física de los residuos sólidos y su 

generación porcentual, se realizó un análisis cualitativo desde la perspectiva 

poblacional y cuantitativo, como ya se indico anteriormente,  efectuando 

mediciones de campo.  
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Para el caso cualitativo, los residuos orgánicos son los de mayor generación, cuya 

frecuencia es diaria en  la población, por lo  se debería aprovechar este tipo de 

recurso en la transformación de productos útiles en la comunidad. 

El plástico y papel, constituyen desechos de importancia para manejarlos, dado 

que no existe ningún mecanismo de recolección en la comunidad, y la frecuencia 

estimada de generación es semanal. Respecto al vidrio y metal no son residuos 

de mayor generación, ya que su estimación es ocasionalmente.  

Sin embargo un aspecto importante es el destino de los desechos químicos; que, 

si bien la generación no es muy alta, a los (envases y residuos de pesticidas, 

medicamentos), no se da tratamiento; y son agentes de contaminación grave. 

En análisis  comparativo, cuantitativo con el cualitativo, respecto al tipo y cantidad 

generada de desechos sólidos, se mantiene el orden jerárquico clasificatorio por 

orden de importancia, a pesar de ser analizados desde dos ópticas: poblacional y 

de medición en el sitio de generación. 

La producción de residuos sólidos domésticos es una variable que depende del 

tamaño de la población y sus características socio económicos. De esta forma se 

analizó la producción per cápita, que es un parámetro que asocia el tamaño de la 

población, la cantidad de residuos y el tiempo; siendo la unidad de expresión el 

kilogramo por habitante y por día. De esta manera para la parroquia General 

Morales la generación per-cápita de desechos sólidos es de 0,35 kg/hab/día, valor 

estimado y similar  al  que maneja la Asociación de Municipalidades del Ecuador 

(AME) que es 0,30 Kg/hab/día para la zona rural  e inferior al de la zona urbana 

que es de  de 0,5 kg/hab/día. 

 

 

 



66 

 

Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Lugar de disposición final de los desechos sólidos generados    

Pregunta: Ítem A2, A6 para la población adulta y A5, A6, A8, para docentes   

Pregunta:¿Clasifica la basura ? 

        ¿Qué hace con la basura que se genera en su casa? 

                 ¿ En su centro educativo, clasifican los desechos sólidos? 

          La basura recolectada en el aula, su destino es:  

          El destino final de la basura recolectada a nivel de escuela es:  

Tabla 20  Clasificación de la basura 

    
CLASIFICACION DE LA 

BASURA Total Porciento 

 Clases SI NO 

 

23<40 59 5 64 53,3 

41<64 31 5 36 30,0 

>=65 14 6 20 16,7 

Total 104 16 120 100,0 

Porciento 86,7 13,3 100,0  
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Gráfico 16.  Clasificación de la basura 

Interpretación cuantitativa: 

De las 120 personas vinculadas en este diagnóstico, 104 clasifican la basura 

doméstica y 16 no clasifican.   Para conocer este tipo de información se ha 

tomado como referencia la población adulta comprendida entre los 23 y 65 años, 

consiguiendo con ello los siguientes resultados respecto a  esta buena práctica y 

e acuerdo a la categorización por edad. De 23 a 40 años, 59 lo hacen, de 41 a 64 

años, 31 clasifican y mayores o iguales a 65 años, 14 lo hacen. Se indica que esta 

clasificación la expresan, no como un total general de los desechos sólidos, sino 

únicamente separando los orgánicos para uso en varias actividades de hogar 

(animales, tierras) (Tabla 18). 
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Tabla 21 Disposición final de los desechos sólidos generados en los hogares 

  DISPOSICION FINAL DE LOS DESECHOS 
SOLIDOS GENERADOS EN LOS HOGARES 

  FRECUENCIA PORCIENTO 

Quema  49 40,8 
Entierra  1 0,8 
Sitios baldíos 4 3,3 
Quema+entierra 11 9,2 

Quema+Sitios Baldíos  2 1,7 
Quema+entierra+sitios 
Baldíos  53 44,2 

TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100   

 

 
Gráfico 17. Disposición final de los desechos sólidos generados en los hogares 

 

Interpretación cuantitativa: 

En este análisis intervienen 120 personas, de las cuales el 44,2% indica que la 

disposición final de la basura de su hogar es quemar, entierrar y depositar en 

sitios baldíos quemar; el 40,8% quema;  el 9,2% quema y entierra; y el restante en 

porcentajes mínimos e individuales para cada acción (Tabla 19). 
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Tabla 22 Clasificación de desechos sólidos en centros educativos 

  

CLASIFICACION DE 
DESECHOS EN 

CENTROS 
EDUCATIVOS  

Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 9 12 21 100,0 
Porciento 42,86 57,14 100,0   

 

 
Gráfico 18.  Clasificación de desechos sólidos  en los centros educativos 

 

Interpretación cuantitativa: 

De los 21 docentes entrevistados, 12 indican que no clasifican la basura y 9 sí 

lo hacen, siendo éstos los del centro educativo primario (Tabla 20). 
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Tabla 23 Disposición final de desechos sólidos de los centros educativos 

    
DESTINO DE LOS DESECHOS 
SOLIDOS RECOLECTADOS EN 

CENTROS EDUCATIVOS Total Porciento 

    Quemar Enterrar Reciclar Sitios 
Baldíos 

Frecuencia 20 0 0 1 21 100,0 
Porciento 95,2 0,0 0,0 4,8 100,0   

 

 

Gráfico 19. Disposición final de los desechos sólidos recolectados  en los centros 
educativos 

 

Interpretación cualitativa general: 

Respecto a la población adulta, el 86% clasifica la basura, sin embargo esta 

clasificación no es con todos los tipos de desechos sólidos, sino únicamente a 

nivel de residuos orgánicos  ya que utilizan para abono de la tierra y alimento para 

animales menores, no así el resto de desechos que son depositados en saco y 

arrojados al aire libre. Esta actitud de clasificación de desechos también es 

manejada en el centro educativo escolar, no así en el secundario. 

Sin embargo, ya en el depósito final de los mismos, se observa que el 44,2% 

quema, entierra y arroja en sitios baldíos los desechos sólidos,  quema (plástico, 

desechables, papel, cartón madera); entierra (latas, vidrios). Por otro lado el 
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40,8%  únicamente quema la basura y no le da un trato adicional, asumiendo de 

esta manera que los desechos no inflamables son depositados a cielo abierto.  

Criterio compartido es el del sub centro de salud, cuyo manejo actual, es colocar 

los desechos en un basurero interno, clasificando,  quemando o enterrando los 

mismos. De esta manera queman papel, jeringas de plástico, frascos de plástico; 

entierran agujas, vidrios.  La junta colabora con ello facilitando el entierro de estos 

desechos en sitios baldíos.    

Esta actitud de quemar la basura, se da porque no existe en la comunidad un 

sistema de recolección y lugar para depositar los desechos sólidos,  lo manifiesta 

el 100% de la población en análisis, constituyéndose de esta manera en un 

problema grave, criterio compartido con la misma comunidad, y personal del sub 

centro de Salud pública,  ya que estas instituciones practican esta actividad con 

los desechos generados en las respectivas entidades. Desde la óptica docente-

educativa, se suma la quema de la basura al aire libre  y la tala de árboles. Todos 

estos problemas ocasionados por la escasa cultura ambiental en los pobladores. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



72 

 

Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Nivel de educación ambiental en la población    

Pregunta: Ítem A5, A8, B1,B2, B3, B5a,b,c,d,e,f; B6, B7, B8, B9, B10 para la 

población adulta;  A3=A8 (adultos),  B1=B2(adultos), B2=B3(adultos), 

B3=B4(adultos), B4=B5(adultos), B5=B9 (adultos), B6=B10 (adultos), 

B7=B7 (adultos), B8=B6(adultos), B9=B8 (adultos), B10;  para población 

escolar. 

Preguntas: ¿Cuántas veces bota la basura en la semana? 

¿Sabe que la basura puede causar enfermedades? 

¿Conoce de alguna actividad que se pueda efectuar con la 

clasificación de la basura? 

¿Sabe usted que con los plásticos que ya no utiliza, se pueden hacer 

varias cosas para su casa? 

¿Sabe usted que los desperdicios de la cocina pueden servir para 

hacer abonos para las plantas? 

¿Sabe usted que pasa cuando se corta los árboles 

 ¿Qué hace con la basura que se genera en su casa? 

¿Con que frecuencia arrojan desechos en las calles cuando están 

caminando? 

Cantidad de basura en calles y terrenos 

Cantidad de moscas y roedores en las casas o cerca de ellas 

Frecuencia con la cual está limpia el agua de ríos y quebradas 

Cantidad de quema de monte para hacer potrero 

Frecuencia con la que arrojan basura en ríos y quebradas 

Cuándo esta cerca de un río y mira basura usted:   

¿Sabe donde nace el agua para la comunidad? 
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Cuando viaja en vehículo y tiene desechos usted: 

Si se encontrara con un animal que no le ha visto nunca, o que ya no 

se le ve muy a menudo,  usted: 

 
Tabla 24 Número de veces que se arroja desechos sólidos de los hogares 

  
 NUMERO DE VECES QUE SE ARROJA 

DESECHOS SOLIDOS DE LOS HOGARES  Total Porciento 
  1 2 3 4 5 6 7 
Frecuencia 68 31 10 1 0 0 10 120 100,0 
Porciento 56,7 25,8 8,3 0,8 0,0 0,0 8,3 100,0   

 

 

Gráfico 20.  Número de veces que se arroja los desechos sólidos de los hogares 
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Tabla 25  Días en los que se arroja desechos sólidos de los hogares 

  

DIAS EN LOS QUE SE 
ARROJA LA BASURA  

Frecuencia Porciento 
Lunes 6 5,0 
Martes 1 0,8 

Miércoles 7 5,8 
Jueves 4 3,3 
Viernes 12 10,0 
Sábado 23 19,2 

Domingo 7 5,8 
Lunes y jueves 8 6,7 
Lunes y viernes 1 0,8 
Lunes y sábado 2 1,7 

Lunes-miércoles-viernes 3 2,5 
Lunes-miércoles-sábado 5 4,2 

Miércoles y viernes 1 0,8 
Miércoles y sábado 3 2,5 

Miércoles y domingo 2 1,7 
Jueves y sábado 1 0,8 
Sábado y lunes 1 0,8 

Sábado y martes 1 0,8 
Sábado y domingo 4 3,3 

Todos los días 10 8,3 
Cualquier día 10 8,3 

No opina 4 3,3 
Lunes y miércoles  1 0,8 
Jueves y domingo 2 1,7 

Lunes. jueves y domingo 1 0,8 
Total 120 100,0 

Porciento 100,0   
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Gráfico 21. Días que se arroja desechos sólidos de los hogares 

 

Interpretación cuantitativa: 

El número de encuestados que participan en este  diagnóstico es 120, de los 

cuales el 56,7% manifiesta  que arroja una vez  por semana;  25,8% lo hace dos 

veces; 8,3%  tres y siete veces por semana  y en porcentajes no significativos 

(Tabla 22). 

De la misma forma se señala que siendo que  mayoritariamente arrojan una sola 

vez por semana, el día que lo hacen  frecuentemente o de mayor incidencia es el  

viernes y sábado, y el resto de días tienen una incidencia incipiente. Así también 

quienes señalan dos veces, lo hacen en mayor porcentaje el lunes y jueves. Sin 

embargo es de indicar que un buen grupo lo hace todos los días  o le da igual 

cualquier día (Tabla 23). 
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Tabla 26 Conocimiento de las personas respecto a los problemas ocasionados por la 
basura 

 

CONOCIMIENTO DE 
PROBLEMAS 

OCASIONADAS POR 
LA BASURA  

Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 239 6 245 100,0 
Porciento 97,6 2,4 100,0   

 

 
Gráfico 22.  Conocimiento de problemas ocasionados por la basura 

 
.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



77 

 

Tabla 27  Conocimiento de las personas adultas sobre los problemas ocasionados por la 
basura 

 

CONOCIMIENTO 
DE LAS 

CONSECUENCIAS 
DE LA BASURA 

  Frecuencia % 
Enf. Infecciosas 7 5,8 
Moscas  3 2,5 

Enf. Infec+Alergia  1 0,8 
Enf. Infec+Moscas  9 7,5 

Enf. Infec+Cont. Agua  4 3,3 
Enf. Infec+ Alergia+ Mosca+ Malos olores 5 4,2 
Enf. Infec+Moscas +malos olores+ Cont.Agua  11 9,2 
Enf. Infec+Moscas+Malos olores  15 12,5 
Enf. Infec+Moscas+Cont Agua  31 25,8 
Enf. Infec+Alergia +Cont.Agua 2 1,7 

Enf. Infec+Alergia+Moscas+Cont Agua 2 1,7 
Enf. Infec+Alergia+Mosca+Malos olores+Cont. Agua 10 8,3 

Enf. Infec+Malos  olores+ Cont Agua  2 1,7 

Malos olores+ Cont.Agua 1 0,8 

Alergia+Moscas+Malos olores+Cont. Agua 4 3,3 

Moscas+Malos olores+cont. Agua 5 4,2 

Alergia+Malos olores  1 0,8 
Alergia+Moscas+Cont. Agua 1 0,8 
 No opina  6 5,0 
Total 120 100,0 
Porciento 100,0   
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Tabla 28 Conocimiento de los jóvenes y niños en edad escolar sobre los problemas 
ocasionados por la basura. 

  

CONOCIMIENTO DE 
LAS 

CONSECUENCIAS 
DE LA BASURA 

Frecuencia % 
Enf. Infecciosas  17 13,6 
Alergias  4 3,2 
Moscas  9 7,2 
Malos olores  12 9,6 
Contaminación de agua  15 12,0 
Alergias + malos olores  1 0,8 
Moscas + malos olores  9 7,2 
Enf. Infec + Alergias  1 0,8 
Enf. Infec + malos olores  4 3,2 
Enf. Infec+ moscas+ malos olores + contaminación de 
agua 7 5,6 

Moscas + contaminación de agua  3 2,4 
Enf. infec + contaminación de agua 4 3,2 
Alergia + malos olores + contaminación de agua 2 1,6 
Moscas + malos olores + contaminación  de agua  7 5,6 
Enf. infec. +malos olores+ contaminación de agua  3 2,4 
Enf. infec. +mosca + malos olores  5 4,0 
Alergias + contaminación de agua  2 1,6 
Alergias + moscas  1 0,8 
Enf infecc.+ moscas + contaminación de agua 1 0,8 
Enf. Infecc + moscas  1 0,8 

Enf. Infec+Alergia+moscas+malos olores 3 2,4 
Enf. Infec+Alergia+moscas+   malos olores + 
contaminación de agua 14 11,2 

TOTAL 125 100 
PORCIENTO 100   

 

 

Interpretación cuantitativa: 

El conocimiento sobre la generación de enfermedades y problemas ocasionados 

por la basura, señala que de 245 personas  analizadas, 239 manifiestan 

conocimiento respecto a los problemas ocasionados, y tan solo  6 indican que no 

(Tabla 24). 
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En la caracterización de los problemas específicos, las personas adultas expresan 

en mayor porcentaje, conocer los problemas que ocasiona la basura, siendo uno 

de ellos la asociación de enfermedades infecciosas, moscas y contaminación de 

agua, sin embargo no se desestima en menor grado de incidencia el conocimiento 

de problemas aislados (Tabla 25). 

Por su parte los jóvenes señalan conocer equitativamente porcentual y en forma 

aislada, que la contaminación de agua, las enfermedades infecciosas y  malos 

olores son problemas que ocasiona la basura; pero también se indica ciertas 

asociaciones de problemas (Tabla 26). 
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Tabla 29 Conocimiento de actividades que pueden realizarse con la clasificación de la 
basura 

 

CONOCIMIENTO DE 
ACTIVIDADES QUE 

PUEDEN REALIZARSE 
CON LA CLASIFICACION 

DE LA BASURA  
Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 11 109 120 100,0 
Porciento 9,2 90,8 100,0   

 

 
Gráfico 23.  Conocimiento de actividades que pueden realizarse  con la clasificación de la 

basura  

 

Interpretación cuantitativa: 

El número de encuestados para este análisis es 120, de los cuales el 90,8%, 

señala que no tiene conocimiento de actividad alguna que se pueda efectuar con 

la clasificación de la basura, mientras que el 9,2% si tiene conocimiento al 

respecto; a pesar de que no se referencia el tipo de actividad que realizan (Tabla 

27). 
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Tabla 30 Conocimiento sobre el reciclaje de plástico y papel 

                     RECICLAJE DE 
PLASTICO Y PAPEL Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 30 215 245 100,0 
Porciento 12,2 87,8 100,0   

 

 
Gráfico 24.  Conocimiento sobre reciclaje de plástico y papel 

 

Interpretación cuantitativa: 

Otra referencia obtenida en el presente diagnóstico es el conocimiento sobre el 

reciclaje de plástico y papel. Para lo cual intervienen en el análisis 245 personas, 

de las cuales  el 87,8% manifiesta que no tiene conocimiento al respecto en tanto 

que el 12,2% ha escuchado o sabe algo de reciclar plástico y papel (Tabla 28). 
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Tabla 31 Conocimiento sobre la elaboración de abonos orgánicos. 

 
ELABORACION DE 

ABONOS ORGANICOS Total Porciento 
  SI NO 
Frecuencia 167 78 245 100,0 
Porciento 68,2 31,8 100,0   

 

 
Gráfico 25.  Conocimiento sobre la elaboración de abonos orgánicos 

 

Interpretación cuantitativa: 

Parte de las actividades que hacer referencia el reciclar es el de utilizar los 

desechos orgánicos en abonos, para ello se ha efectuado el análisis a 245 

personas, de los cuales el 68,2% indica que tiene conocimiento o ha elaborado 

abonos para las plantas; el 31,8% señala que no tiene conocimiento al respecto 

(Tabla 29). 
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Tabla 32  Conocimiento sobre la deforestación. 

 

CONOCIMIENTO 
SOBRE LA 

DEFORESTACION Total 

  SI NO 
Frecuencia 213 32 245 
Porciento 86,9 13,1 100,0 

 
Tabla 33 Conocimiento sobre la deforestación y los impactos 

IMPACTOS FRECUENCIA % 
Destruimos la naturaleza y la vida 65 26,5 
Contaminan la naturaleza 12 4,9 
Contaminan el aire 2 0,8 
Secan el agua 15 6,1 
No opina 151 61,6 
Total 245 100,0 

 

 
Gráfico 26.  Conocimiento sobre la deforestación 

 

Interpretación cuantitativa: 

Un factor importante analizado es el nivel de educación ambiental en la población, 

por ello en el diagnóstico se tomó como referencia a 245 personas. De ellas se 

analizó el conocimiento sobre la deforestación, indicando de esta manera que el 
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86% conoce y sabe sobre la deforestación; mientras que el 13,1% no tiene 

conocimiento al respecto (Tabla 30). 

Analizando conceptualmente dentro de las manifestaciones citadas, se dan 

conceptos de destrucción de la naturaleza, contaminación de agua, aire, pérdida 

de lluvias, entre otros; a pesar de que porcentualmente no es significativo, sin 

embargo con lo expresado se indica que existe cierto conocimiento del tema 

(Tabla 31). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



85 

 

Tabla 34  Arrojan desechos en las calles mientras caminan 

    ARROJAN DESECHOS SOLIDOS  EN 
LAS CALLES CUANDO CAMINAN Total Porciento

  Clases Siempre Con 
frecuencia A veces Nunca 

  

7<12 23 3 24 0 50 20,4 
13<17 30 7 29 1 67 27,3 
18<22 3 1 4 0 8 3,3 
23<40  38 2 24 0 64 26,1 
41<64  11 0 23 2 36 14,7 
>=65    6 1 12 1 20 8,2 

Total 111 14 116 4 245 100,0 
Porciento 45,3 5,7 47,3 1,6 100,0   

 

 

Gráfico 27.  Arrojan desechos sólidos en las calles 
 

Interpretación cuantitativa: 

En todos los grupos de edades el indicador “siempre”  y  “a veces”, son los que 

mayoritariamente sobresalen, así: en el grupo 7-12 años, de 50, 23 siempre y 24 

nunca; 13 -18 años, de 67, 30 siempre y 29 a veces; 18-22 años, de 8, 3 siempre 

y 4 a veces; 23-40 años, 38 siempre y 24 a veces; 41-64 años, 11 siempre y 23 a 

veces (Tabla 32). 
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Tabla 35 Desechos sólidos en calles o terrenos 

    DESECHOS SOLIDOS EN CALLES O 
TERRENOS Total Porciento

  Clases Bastant
e Poco Casi nada Nada 

  

7<12 8 34 7 1 50 20,4 
13<17 19 40 7 1 67 27,3 
18<22 3 3 2 0 8 3,3 
23<40  39 23 1 1 64 26,1 
41<64  22 13 1 0 36 14,7 
>=65    12 8 0 0 20 8,2 

Total 103 121 18 3 245 100,0 
Porciento 42,0 49,4 7,3 1,2 100,0   

 

 

Gráfico 28.  Desechos sólidos en calles o terrenos 
 

Interpretación cuantitativa: 

Para 121 pobladores, existe pocos desechos sólidos en calles y terrenos, en tanto 

que para 103, existe bastante basura en calles o terrenos, los restantes 

manifiestan porcentaje ínfimo (Tabla 33). 
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Tabla 36 Moscas o roedores en las viviendas o cerca de ellas 

    
PRESENCIA DE  MOSCAS Y 

ROEDORES EN LAS VIVIENDAS O 
CERCA DE ELLAS Total Porciento

  Clases Bastante Poco Casi nada Nada 

  

7<12 12 22 14 2 50 20,4 
13<17 7 29 22 9 67 27,3 
18<22 3 2 1 2 8 3,3 
23<40  40 23 1 0 64 26,1 
41<64  27 9 0 0 36 14,7 
>=65    12 8 0 0 20 8,2 

Total 101 93 38 13 245 100,0 
Porciento 41,2 38,0 15,5 5,3 100,0   

 

 

Gráfico 29.  Moscas y roedores en las viviendas 

 

Interpretación cuantitativa: 

Otra de las causas que provocas la basura es la presencia de moscas y roedores, 

por lo que de 245 personas encuestadas, 101 señalan que existe bastante de 

estos vectores, 93 que poco,  38  casi nada y apenas 13 que nada (Tabla 34). 
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Tabla 37 Agua limpia en ríos y quebradas 

    AGUA LIMPIA EN RIOS Y 
QUEBRADAS Total Porciento

  Clases Siempre Con 
frecuencia A veces Nunca 

  

7<12 4 6 32 8 50 20,4 
13<17 1 11 37 18 67 27,3 
18<22 1 1 4 2 8 3,3 
23<40  3 2 22 37 64 26,1 
41<64  0 3 10 23 36 14,7 
>=65    0 1 5 14 20 8,2 

Total 9 24 110 102 245 100,0 
Porciento 3,7 9,8 44,9 41,6 100,0   

 

 

Gráfico 30.  Agua limpia en ríos y quebrados  

 

Interpretación cuantitativa: 

Al consultar sobre la limpieza del agua en ríos y quebradas representativamente  

se indica que las opciones “a veces y nunca”  son los que se mayoritariamente se 

reflejan con el 44,9% y el 41,6%, y en casi todos los rangos de edad  (Tabla 37). 
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Tabla 38 Quema de monte para hacer potrero 

    QUEMA DE MONTE PARA HACER 
POTRERO Total Porciento 

  Clases Bastante Poco Casi 
Nada Nada 

  

7<12 7 16 18 9 50 20,4 
13<17 15 37 7 8 67 27,3 
18<22 0 5 3 0 8 3,3 
23<40  13 24 7 20 64 26,1 
41<64  2 7 10 17 36 14,7 
>=65    4 2 3 11 20 8,2 

Total 41 91 48 65 245 100,0 
Porciento 16,7 37,1 19,6 26,5 100,0   

 

 
Gráfico 31 Quema de monte para hacer potrero 

 

Interpretación cuantitativa: 

Parte de las acciones dentro del proceso de deforestación es la quema de monte 

para hacer potrero. De esta forma participan del diagnóstico 245 personas, 

existiendo criterio dividido respecto a esta acción. Sobresale sin embargo el 

37,1%  que indica que es poco lo que se quema; 26,5% nada; 19,6% casi nada;  

16,7% bastante; valor equivalente que se observa en cada rango de edad (Tabla 

38). 
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Tabla 39 Depósito de basura en ríos y quebradas 

    DEPOSITO DE BASURA EN RIOS Y 
QUEBRADAS Total Porciento 

  Clases Siempre Con 
frecuencia A veces Nunca 

  

7<12 5 2 34 9 50 20,4 
13<17 16 8 32 11 67 27,3 
18<22 1 1 2 4 8 3,3 
23<40  25 4 24 11 64 26,1 
41<64  8 1 22 5 36 14,7 
>=65    4 2 12 2 20 8,2 

Total 59 18 126 42 245 100,0 
Porciento 24,1 7,3 51,4 17,1 100,0   

 

 
Gráfico 32.  Depósito de basura en ríos y quebradas  

 

Interpretación cuantitativa: 

En este diagnóstico participan 245 personas, de las cuales el 51,3% indica que a 

veces arrojan basura a ríos y quebradas;  el 24,1% siempre, y el restante 

porcentaje en porcentaje menor, considerando así una acción permanente en la 

comunidad. Igual  tendencia se mira en cada rango de edad (Tabla 39).   
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Tabla 40 Actitud frente a los animales silvestres 

    ACTITUD FRENTE A LOS ANIMALES 
SILVESTRES 

Total Porciento
  Clases 

Mata para 
conservarlo 

como 
muestra 

Caza para 
mantenerlo 

cautivo 

Lo deja ir 
libremente No sabe 

  

7<12  13 7 20 10 50 20,4 
13<17 14 17 28 8 67 27,3 
18<22 2 4 2 0 8 3,3 
23<40 6 8 42 8 64 26,1 
41<64 1 5 29 1 36 14,7 
>=65 3 0 15 2 20 8,2 

Total 39 41 136 29 245 100,0 
Porciento 15,9 16,7 55,5 11,8 100,0   

 

 
Gráfico 33.  Actitud frente a los animales silvestres  

 

Interpretación cuantitativa: 

La educación ambiental aborda la conservación de la fauna silvestre, por lo que  

ha sido motivo de análisis, tomado como muestra 245, de ellos el 55,5%  dejan ir 

libremente a los animales; 16,7% caza para mantenerlo cautivo; 15,9% los mata 

para conservarlos cautivos y un 11% no sabría que hacer; igual análisis se 

efectúa en cada uno de los rangos de edad, en donde la opción “deja ir 

libremente” es la que mayoritariamente se indica (Tabla 40). 
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Tabla 41 Manejo de la basura durante un viaje en vehículo 

 
MANEJO DE LA BASURA  
DURANTE UN VIAJE EN 

VEHICULO 
  FRECUENCIA PORCIENTO
Arroja por la ventana (AV) 139 56,7 
Guarda entre sus cosas (GC) 18 7,3 
Lugar escondido del vechículo (LE) 11 4,5 
Solicita funda al conductor (SF) 19 7,8 
Lugar escondido del vehículo+ solicita funda  (LESF) 1 0,4 
Guarda entre sus cosas+solicita funda (GCSF) 31 12,7 
Arroja por la ventana+solicita funda (AVSF) 7 2,9 
Arroja por la ventana+guarda entre sus cosas (AVGC) 3 1,2 

Arroja por la ventana+lugar escondido del carro (AVLE) 16 6,5 

TOTAL 245 100,0 
PORCIENTO 100   

    

 
Gráfico 34.  Manejo de la basura durante viajes en vehículo 

Interpretación cuantitativa: 

La contaminación de espacios, se da desde distintos ámbitos, por ello se analizó 

uno que es el manejo de la basura durante un viaje en vehículo. De 245 personas 

diagnosticadas, el 56,7% indica que arroja por la ventana; y en porcentajes más 

ínfimos  las otras alternativas manejadas (Tabla 41). 
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Tabla 42 Actitud de la población adulta frente a la basura ubicada en ríos y quebradas 

    
ACTITUD FRENTE A LA BASURA 

UBICADA EN RIOS  Y 
QUEBRADAS Total Porciento

  Clases Deja tal 
como esta

Retira y 
deja cerca 

Retira y 
deja en 

otro lugar 

  

23<40  52 11 1 64 53,3 
41<64  34 2 0 36 30,0 
>=65 19 0 1 20 16,7 

Total 105 13 2 120 100,0 
Porciento 87,5 10,8 1,7 100,0   

 

 

Gráfico 35.  Actitud de la población adulta frente a la basura ubicada en ríos y quebradas 

 

Tabla 43 Actitud de la población escolar frente a la basura ubicada en ríos y quebradas 

   
ACTITUD FRENTE A LA 

BASURA UBICADA EN RIOS  
Y QUEBRADAS Total Porciento 

  Clases Deja tal 
como esta

Retira y 
deja cerca

Retira y 
deja en 

otro lugar 

  

7<12 1 12 37 50 40,0 
13<17 48 10 9 67 53,6 
18<22  5 2 1 8 6,4 

Total 54 24 47 125 100,0 
Porciento 43,2 19,2 37,6 100,0   
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Gráfico 36.  Actitud de la población escolar frente a la basura ubicada en ríos y quebradas 

 

Interpretación cuantitativa: 

En este ámbito, la población adulta con el 87,5% tiene una actitud apática frente a 

esta circunstancia ambiental;  en tanto que la población escolar mantiene un 

criterio dividido, puesto que con el 43% deja tal como está, 38% retira y deja en 

un bote o recipiente  y 19% retira y deja cerca  (Tablas 42 y 43). 

Interpretación cualitativa: 

La realidad del sector urbano, dista mucho del sector rural, donde los beneficios o 

el acceso a servicios básicos no pueden ser cubiertos, por lo que no satisfacen 

las necesidades de la población.  

Para el responsable del Ministerio del Ambiente  (MAE), a nivel de parroquias 

rurales no existe cobertura  adecuada, ni gestión para el manejo de residuos 

sólidos; sin embargo ahora con las competencias de los gobiernos locales, 

asumidos en la nueva Constitución, éstos  son corresponsables del manejo 

ambiental local; particular también indicado por el Presidente del la Junta.  
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Asegura que la disposición final es compleja, puesto que aproximadamente a 

nivel de provincia únicamente el 6% tiene cobertura a nivel rural,  sin embargo 

deberán ser asumidos por los municipios. Es el caso de Municipios, como los de 

Azogues, Biblián y Déleg,  quienes en la actualidad manejan un sistema de 

recolección parroquial; que, si bien no llega a cubrir en su totalidad, al menos 

minimiza el impacto causado por los desechos. 

 

En el caso del  Municipio del Cantón Cañar, su responsable asegura, que 

recientemente están tratando el tema, aún más con las competencias asumidas. 

Por lo que en la actualidad el movimiento es lento; el municipio, está recién 

conformando la unidad de gestión ambiental (UGA), agregando a ello que no 

existen técnicos al momento para promover y ampliar la cobertura, agregando a 

ello que el 90% de ordenanzas están obsoletas, por lo que institucionalmente se 

está trabajando en la elaboración de una consultoría para ordenanzas 

ambientales. 

 

De esta manera  y por lo expresado, únicamente se efectúa el manejo de 

desechos sólidos a nivel urbano; lo que se ha alcanzado a nivel rural es 

únicamente y en forma conjunta  con el comité del Río Bulu Bulu  y red de Javín 

(24 centros educativos primarios), iniciar un programa de educación y 

capacitación ambiental.  

En el análisis comunitario, 56,7%, refiere que arroja basura de su hogar, una sola 

vez en la semana, siendo los días de mayor fluctuación los viernes y sábado.  De 

esta manera ya en la proyección de manejar los desechos sólidos en la 

comunidad, de manera absoluta, la población acepta positivamente iniciar la 

recolección de desechos, por lo que se sugiere hacerlo los días viernes, sábado y 

domingo. Respecto al emplazamiento de depósitos comunitarios  la comunidad 

prefiere hacerlo en el centro comunitario, centro parroquial; entrada y salida de la 

comunidad y orillas de la vía. 
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En referencia al mismo tema, la Municipalidad de Cañar como ya se mencionó, al 

momento no realiza ninguna actividad, pero se piensa en ubicar tanques de 

transferencia de residuos inorgánicos a nivel parroquial.  

 

Las problemas ocasionados por la basura, fue tema de diagnóstico. De la 

población total el 97,6% conoce de estos problemas. Para la población adulta 

comprendida de 23 a +=65 años los mayores problemas son: moscas, 

enfermedades infecciosas (diarreas), y contaminación de agua; en tanto que para 

la población en edad escolar, 7-22 años, los mayores problemas son las moscas  

y enfermedades infecciosas. De esta forma se entiende que a pesar del mal 

manejo de desechos que se da en la comunidad, la misma no toma conciencia de 

las consecuencias acarreadas por la basura. 

 

En este análisis coincide el personal del subcentro de salud, en afirmar que la 

basura es el principal problema, asociando con ello el porcentaje de diarrea en 

personas adultas y niños que más o menos oscila en el 50% y el 15% en micosis 

y alergias; datos referenciales de acuerdo a la atención brindada en la unidad 

médica. Si bien el porcentaje de diarrea, es alto pero en relación a los años 

anteriores ha disminuido, asociando a ello el factor que existe otra unidad médica 

en el sector de Pucango y por ello ya no atienden a la población de la zona baja. 

 

El Área 2 de Salud de Cañar “UCA”  en su perfil epidemiológico 2009,  refleja un 

número de casos (252 y por actualizar información de base en la entidad) por 

micosis, parasitismo, disentería y amebiasis, sobre todo en niños de 1 a 4 años. 

reflejando de esta manera un problema  respecto a la basura.  

 

Respecto al manejo de los desechos y la facilidad de manejo comunitario el 70% 

manifiesta que es difícil y 30% fácil, asociando estos indicadores por la falta de 

recolección, recolectores, lugar de depósito final, capacitación,  colaboración de la 

gente e intervención institucional. Corrobora  esta apreciación el personal del 

subcentro de salud, señalando  la falta organización comunitaria y seguimiento a 

los proceso realizados. 
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Si bien el Ministerio de Salud, a través de la unidad médica local, capacita, eso no 

es suficiente, porque la población no tiene los medios de aplicación (basureros, 

botadero o relleno sanitario). El tipo de capacitación impartida se lo hace 

aprovechando las visitas domiciliarias, por lo que ésta se convierte en un simple 

diálogo. Se abaliza por esta razón, el hecho de profundizar en un programa o tipo 

de capacitación ambiental, específica y profunda. 

Desde la perspectiva comunitaria, se analizó algunas actividades de carácter 

ambiental, como es el hábito de arrojar basura mientras caminan y reflejan que 

siempre lo hacen, asociando así la falta de basureros en las calles o la escasa 

educación ambiental en los pobladores. Este señalamiento también es realizado 

por el presidente de la Junta aseverando que tanto niños, jóvenes y adultos son 

los que arrojan desechos en las calles. 

La contaminación de espacios, se da desde varios ámbitos, por ello se analizó 

uno que es el manejo de la basura durante un viaje en vehículo, teniendo  un 

resultado mayoritario que se arroja por la ventana, lo que causa impacto, sobre 

todo en zonas donde no existe recolección, ejemplo que se lo puede visibilizar en 

los caminos inter comunales.  

Los pobladores consideran que existe bastante cantidad de desechos sólidos en 

calles y terrenos en la comunidad, aquello  por la falta en el servicio de 

recolección o lugar de depósito final, asociando con ello a la existencia gran 

cantidad de vectores contaminantes como moscas y ratas.   

De igual forma se arrojan desechos sólidos en ríos y quebradas, razón por la  

contaminan el agua, y nunca está limpia, convirtiéndola en no utilizable para 

consumo humano, a pesar que cierto grupo de la población sí la consume, por 

necesidad, sed cuando están en faenas agrícolas o porque la consideran limpia.  

En el área de educación ambiental  el 87,8% de la población desconoce el tema 

de reciclaje, no sabe el manejo que se puede realizar con el plástico y el papel, 

razón por lo que se evidencia en la comunidad  que estos desechos son los de 
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mayor incidencia con mal manejo. Sin embargo 68,2%  afirma tener conocimiento 

del uso de los desechos orgánicos como abonos para las plantas; pero éste no es 

un conocimiento completo del tema, pues su uso es mediante entierro y  no se 

indica que hay un tratamiento especial para la realización de biol, compost o 

humus, que es la temática en la cual se debe intervenir para el buen uso y 

aprovechamiento  de estos desechos. 

Analizando la conservación y preservación de la fauna silvestre, existe conciencia 

de un segmento de la población, mientras que otro causa impacto al momento de 

afectar contra los animales, por lo que este tema es necesario trabajar con toda la 

población, puesto que es una zona que conserva aún área naturales nativas. 

Haciendo referencia al tema de cuidado de fuentes hídricas, se observa un bajo 

nivel de protección, pues no se realiza actividad  alguna o se tiene actitud para 

mejorar los niveles de contaminación en los ríos y quebradas. Es de añadir que 

de las dos poblaciones analizadas, la adulta es la que menos actitud tiene, en 

tanto que la escolar tiene criterio dividido al respecto. Por estas dos circunstancias 

es necesario potenciar la educación ambiental en todos los ámbitos o áreas de la 

misma.  

Uno de los temas que conoce la población es la deforestación así como la quema 

de monte o páramo para transformarlo en potrero. Asocian consecuencias como 

contaminación de agua, aire, pérdida de lluvia, pérdida de humedad, destrucción 

de la naturaleza, contaminación de agua; lo que da muestra que existe 

conocimiento del tema en ésta área. 
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Hipótesis General 

El manejo de desechos sólidos  en la parroquia General Morales es 

deficiente por la falta de educación ambiental. 

Variable: Nivel de instrucción de los docentes en gestión ambiental    

Pregunta:  1, 2, 3, 4, 7, 9, 10, 11, 12, 13 para docentes. 

Preguntas: ¿Como docente, usted trata o aborda el tema de educación 

ambiental? 

 Si usted trata el tema, como lo hace? 

 Al abordar el tema de educación ambiental con sus alumnos, enfoca 

temas como: 

 ¿Con qué frecuencia aborda estos temas? 

 ¿En qué grado de concientización de cuidado ambiental cree que está 

el centro educativo? 

 ¿Hace alguna acción para mantener un ambiente sano? 

 ¿Qué problemas ambientales son de mayor incidencia en la 

comunidad? 

 ¿Considera un problema a nivel comunitario el manejo de desechos 

sólidos? 

 Como centro educativo, han colaborado con la parroquia para orientar 

el tema de manejo de desechos sólidos? 

 

Tabla 44 Abordo de temas ambientales 

  
ABORDO DE TEMAS 

AMBIENTALES 
Total Porciento   SI NO 

Frecuencia 20 1 21 100 
Porciento 95,24 4,76 100,0   
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Tabla 45 Temas ambientales impartidos 

 
TEMAS AMBIENTALES 

IMPARTIDOS 
  FRECUENCIA PORCIENTO

Cuidado  animales-bosques-agua-TDS (CABATDS) 11 52,4 
Cuidado  animales-bosques-TDS (CABTDS) 2 9,5 
Cuidado-bosques-agua-TDS (CBATDS) 3 14,3 
Cuidado bosques-agua (CBA) 1 4,8 
Cuidado  animales-bosques-agua(CABA) 2 9,5 
Cuidado agua-TDS (ATDS) 1 4,8 
Cuidado  animales (CA) 1 4,8 

TOTAL 21 100 
PORCIENTO 100,0   

 

 

Gráfico 37.  Temas ambientales tratados por los docentes 

 
Tabla 46 Frecuencia de  temas ambientales tratados por los docentes 

   
 FRECUENCIA DE TEMAS 

AMBIENTALES TRATADOS POR LOS 
DOCENTES Total Porciento 

   Siempre Con  
Frecuencia A veces Nunca

Frecuencia 4 8 8 1 21 100,0 
Porciento 19,0 38,1 38,1 4,8 100,0   
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Gráfico 38.  Frecuencia de temas ambientales tratados por los docentes 

 

Tabla 47 Manera educativa de tratar temas ambientales 

 
MANERA DE TRATAR 
TEMAS AMBIENTALES 

  FRECUENCIA PORCIENTO 
Asignatura (A) 3 14,3 
Eje transversal (ET) 12 57,1 
Asignatura+eje transversal (AET) 1 4,8 
Asignatura+eje transversal+ asignatura 
dentro de curriculum (AETAC) 3 14,3 

No trata  (NT) 2 9,5 
TOTAL 21 100 
PORCIENTO 100,0   
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Gráfico 39.  Manera de tratamiento de la educación ambiental 

 

Interpretación cuantitativa general: 

De los 21 maestros, 20 señalan que si lo hacen y tan solo 1 manifiesta que no 

porque no tiene conocimiento del tema  (Tabla 44). 

Referente a los temas abordados, se indican el cuidado del agua, cuidado de los 

animales silvestres, cuidado y protección de los bosques, tratamiento de la basura 

o desechos sólidos, de ellos mayoritariamente  tratan el 53,4% todos estos temas 

(Tabla 45). 

La frecuencia con la cual tratan es del 30,1% a veces y con frecuencia (Tabla 46); 

lo cual equipara a las apreciaciones de los  educandos. 

Todos los temas abordados en el ámbito educativo, el 57,1% de los docentes lo 

tratan como eje transversal;  14,3% como asignatura, 14,3% una combinación de 

los dos y como asignatura dentro del currículum, valoración general que es 

tomada por la diversidad del perfil profesional del profesorado (Tabla 47). 
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Tabla 48 Mayores problemas ambientales comunitarios desde la óptica docente 

IMPACTO FRECUENCIA % 
Basura  5 23,8 
Quema de la basura  3 14,3 
Basura y tala de arboles   3 14,3 
Recolección de basura  2 9,5 
Lugar de depósito de basura  3 14,3 
Enfermedades parasitarias 2 9,5 
Contaminación de agua  2 9,5 
Ni opina (NO) 1 4,8 
TOTAL 21 100,0 
PORCIENTO 100,0   

  

 
Tabla 49 Razones de los problemas ambientales comunitarios desde la óptica docente 

IMPACTO FRECUENCIA % 
Ocasiona enfermedades  3 14,3 
Falta organización de 
instituciones y comunidad 4 19,0 
Falta de educación ambiental 9 42,9 
Ni opina (NO) 5 23,8 
TOTAL 21 100,0 
PORCIENTO 100,0   

 

 
Gráfico 40.  Problemas ambientales de mayor incidencia en la comunidad desde la óptica 

docente-educativa 
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Interpretación cuantitativa: 

Desde la óptica de los docentes, consideran que la basura (23,8%), la quema, 

sitio de depósito final para la basura  y  la tala de árboles (14,3%) son los mayores 

problemas ambientales en la comunidad (Tabla 48);  debiéndose ésta por la falta 

de educación (42,9%),  organización (19%), ocasiona enfermedades(14,3%)  y 

23% no opinan al respecto (Tabla 49). 
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Tabla 50 Nivel de concientización ambiental en los centros educativos. 

    
NIVEL DE 

CONCIENTIZACION 
AMBIENTAL  Total Porciento 

    Alto Medio Bajo 
Frecuencia 0 15 6 21 100,0 
Porciento  0,0 71,4 28,6 100,0   

 

 
Gráfico 41.  Nivel de concientización ambiental en los centros educativos 

 

Interpretación cuantitativa: 

Los docentes consideran que en los centros educativos el nivel de concientización   

ambiental está en un nivel medio (71,4%) y bajo considera el 28,6% (Tabla 50). 
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Tabla 51 Acciones ambientales realizadas en los centros educativos 

  
ACCIONES PARA MANTENER 

UN AMBIENTE SANO Total Porciento 
  SI NO 
Frecuencia 18 3 21 100,0 
Porciento 85,71 14,29 100,0   

 
Tabla 52  Tipos de acciones ambientales realizadas en los centros educativos 

IMPACTO FRECUENCIA % 
Charlas y reuniones 8 38,1 
Recicla 2 9,5 
Orden y aseo en el aula 5 23,8 
No colaboran 1 4,8 
Ni opina 5 23,8 
TOTAL 21 100,0 

PORCIENTO 100,0   
 

 
Gráfico 42.  Acciones ambientales realizadas en los centros educativos 

 

Interpretación cuantitativa: 

Consultados los 21 docentes respecto a si realizan o no acciones ambientales, el 

85,71% señala que sí, y el 14,29% que no (Tabla 51).   Siendo las mayores 

acciones realizadas, charlas y reuniones así lo indican 8  encuestados,  
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mantienen el orden y aseo del aula 5;  no opinan 5; reciclan 2 y no colabora 

(Tabla 52). 

Interpretación cualitativa general: 

En los centros educativos se aborda temas ambientales como el cuidado de los 

animales silvestres, cuidado y protección de los bosques, tratamiento de la 

basura, pero su frecuencia no lo es siempre, sino por el contrario ocasionalmente, 

variable que se equipara a las apreciaciones de los educandos. 

Los temas ambientales son tratados  por los docentes como asignatura, eje 

transversal, y como asignatura dentro del currículum; lo que demuestra que más 

del 50% de docentes conoce muy bien la  ubicación del tema dentro de la malla 

curricular; permitiendo con éste facilitar la integración de la educación ambiental 

en el actual sistema educativo,  permitiendo dar una respuesta educativa que 

tenga en cuento el entorno en el cual se encuentra emplazado el centro 

educativo, respetando la pluralidad socio económica y cultural. 

Esto facilita y permite conseguir resultados positivos a futuro, en el mejor 

tratamiento de los desechos sólidos  y lograr una educación ambiental acorde a 

las exigencias actuales; donde se prioriza el desarrollo de aptitudes específicas 

consistente en conductas, destrezas y conocimientos, necesarios para la 

incorporación efectiva de la dimensión ambiental en los programas educativos 
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Hipótesis  Específica 1: 

Los habitantes de la comunidad de General Morales aceptan la implementación 

de un plan de educación ambiental y  reciclaje. 

Variable: Nivel de implicación poblacional  para la implementación de gestión 

ambiental comunitaria 

Pregunta: A7, A9, A10, A11, A12, B11 para población adulta; 14 para docentes 

Preguntas: ¿Recibe el servicio de recolección de basura? 

 ¿Considera usted que la basura es un proceso difícil de manejar en la 

comunidad? 

¿Qué hace falta en la comunidad para manejar de buena manera la 

basura? 

¿Considera usted importante que debería establecerse un sistema de 

recolección de basura por el municipio del Cantón? 

¿En qué lugar o lugares de la parroquia, considera usted, debería 

establecerse sitios para recoger la basura? 

¿Estaría dispuesto a participar en campañas de educación ambiental 

y manejo de la basura? Con quien? 

 

Tabla 53 Servicio de recolección de basura a nivel comunitario 

 

SERVICIO DE 
RECOLECCION DE 

BASURA EN LA 
COMUNIDAD  

Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 0 120 120 100,0 
Porciento 0,0 100,0 100,0   
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Gráfico 43.  Servicio de recolección de basura a nivel comunitario 

 

Interpretación cuantitativa: 

De las 120 personas encuestadas, el 100% responde que no tiene servicio de 

recolección de desechos sólidos a nivel familiar ni comunitario  (Tabla 53). 

Interpretación cualitativa: 

Ninguna familia recibe el sistema de recolección de basura a nivel parroquial ni 

comunitario. 
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Tabla 54 Necesidad comunitaria para manejar los desechos sólidos 

 

CONSIDERACION PARA EL 
ESTABLECIMIENTO DE 

RECOLECCION DE 
DESECHOS SOLIDOS  

Total Porciento 

  SI NO 
Frecuencia 120 0 120 100,0 
Porciento 100,0 0,0 100,0   

 

 
Gráfico 44.  Consideración para el establecimiento de recolección de desechos sólidos 

Tabla 55 Días sugeridos por la comunidad para la recolección de basura  

 

DIAS SUGERIDOS PARA 
LA RECOLECCION DE 
DESECHOS SOLIDOS  

COMUNITARIOS 
  FRECUENCIA PORCIENTO 
 Lunes 9 7,5 
Martes 1 0,8 
Miércoles 3 2,5 
Jueves 5 4,2 
Viernes 28 23,3 
Sábado 33 27,5 
Domingo 16 13,3 
Lunes y viernes 6 5,0 
Miércoles y 
domingo 3 2,5 

viernes y sábado 3 2,5 
Toda la semana 5 4,2 
No opina 8 6,7 
TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100,0   
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Tabla 56 Lugares sugeridos para el emplazamiento de recolectores comunitarios 

 

LUGARES PARA LA 
UBICACIÓN DE 

RECOLECTORES DE BASURA 
  FRECUENCIA PORCIENTO 
Centro y Casa comunal  36 30,0 
Entrada y salida comunal  24 20,0 
Orillas de las vías  30 25,0 
Centros educativos  5 4,2 
Cerca de los hogares  5 4,2 
No cree pueda darse  5 4,2 
Centro de cada comunidad  6 5,0 
casa comunal ( KC) 3 2,5 
No opina (NO) 6 5,0 
TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100,0   

Interpretación cuantitativa: 

En este análisis, el 100% de los 120 encuestados refieren  positivamente el 

establecimiento del proceso de recolección de desechos sólidos en la comunidad 

(Tabla 54);  para lo cual sugieren mayoritariamente con el 23,3%, 27,4%;  y 13,3% 

sean los días viernes sábado y domingo en su orden  (Tabla 55). 

De la misma forma solicitando sugerencias para el emplazamiento de centros de 

recolección de desechos, se ha referido en su mayoría a sitios como  el centro 

(36%), entrada y salidas de la comunidad (20%  y orillas de las vías principales 

(30%) para que los pobladores tengan acceso al depósito de los residuos (Tabla 

56). 

Interpretación cualitativa: 

Por los hábitos ya creados de la población, se sugiere en forma absoluta se inicie 

un proceso de recolección de desechos, para lo cual, por el hábito creado de la 

población sugieren se dé los fines de semana, viernes sábado y domingo; y en el 

caso de instalar sitios de recolección, éstos sean a orillas de las vías y centro 

parroquial o comunal. 
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Tabla 57 Entidades sugeridas por la población adulta para la realización de actividades 
ambientales 

  

ENTIDADES SUGERIDAS 
PARA LA PARTICIPACION 

EN ACTIVIDADES 
AMBIENTALES  

  FRECUENCIA PORCIENTO 
Municipio (M) 10 8,3 
Junta parroquial (JP) 69 57,5 
ONGs (O) 12 10,0 
Comunidad © 7 5,8 
M+ JP (MJP) 20 16,7 
M+C+ONGs (MCO) 2 1,7 
TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100   

 

 
Gráfico 45.  Entidades sugeridas por la población adulta para participar de actividades 

ambientales 
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Tabla 58 Lugar sugerido por la población escolar para la realización de actividades 
ambientales 

 

LUGAR SUGERIDO PARA 
LA REALIZACION DE 

ACTIVIDADES 
AMBIENTALES 

  Frecuencia Porciento 
Escuela-colegio (EC) 97 77,6 
Casa Comunal (CC) 21 16,8 
Otros (O) 2 1,6 
Escuela-colegio+casa 
comunal (ECCC) 5 4,0 

Total 125 100 
Porciento 100   

 

 
Gráfico 46.  Lugar sugerido para la realización de actividades ambientales 

 

Interpretación cuantitativa:  

En este diagnóstico intervienen 245 personas, pero segmentadas en adultas y en 

edad escolar. De esta manera para el primer caso sugieren mayoritariamente que 

los procesos de educación ambiental se den con la Junta Parroquial (57,5%) 

(Tabla 57); y para el segundo grupo, sugieren que  sea en la escuela o colegio 

(77,6%) (Tabla 58), los restantes porcentajes complementarios se reflejan 

inferiores (Tabla 57 y 58).    
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Tabla 59  Necesidad comunitaria para manejar adecuadamente los residuos sólidos desde 
la óptica educativa. 

  
NECESIDAD COMUNITARIA 

PARA MANEJAR LOS 
DESECHOS SOLIDOS  

  FRECUENCIA PORCIENTO
Colaboración comunitaria (CC) 4 19,0 
Intervención institucional (II) 2 9,5 
Colaboración comunitaria +capacitación (CCC) 1 4,8 
Colaboración comunitaria+intervención 
institucional+capacitación (CCIIC) 14 66,7 

TOTAL 21 100,0 
PORCIENTO 100,0   

 

Interpretación cuantitativa:  

Los docentes consideran que uno de los problemas ambientales mayoritarios es 

la basura, sin embargo señalan que hace falta la colaboración comunitaria 

asociada a la intervención institucional y la capacitación; aquello reflejado  con el 

66,7%  (Tabla 65). 

Interpretación cualitativa: 

Desde la perspectiva educativa, se indica que para manejar adecuadamente los 

desechos, hace falta colaboración comunitaria, intervención institucional y 

capacitación en la población.  
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Tabla 60  Medios sugeridos para la intervención en educación ambiental 

  
MEDIOS NECESARIOS 

PARA EDUCAR A LA 
GENTE  

  FRECUENCIA PORCIENTO 
Radiales 24 20,0 
Escritos 8 6,7 
Prácticos 45 37,5 
Radial+escrito (RE) 2 1,7 
Radial+práctico (RP) 20 16,7 
Escrito+práctico (EP) 16 13,3 
Otros 5 4,2 
TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100   

 
Tabla 61 Actividades sugeridas de la población adulta para la intervención en educación 

ambiental 

  ACTIVIDADES 
  FRECUENCIA PORCIENTO 
Visitas (V) 12 10,0 
Talleres (T) 52 43,3 
Concursos © 7 5,8 
Presentaciones (P) 6 5,0 
Visitas+concursos (VC) 2 1,7 
Visitas+presentaciones (VP) 3 2,5 
Visitas+taller (VT) 13 10,8 
Concursos+taller (CT) 8 6,7 
Concursos+presentación (CP) 2 1,7 
Presentacion+taller (PT) 12 10,0 
Talleres+presentaciones+concursos+
visitas (TPCV) 3 2,5 

TOTAL 120 100,0 
PORCIENTO 100   
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Tabla 62 Actividades sugeridas de la población escolar para la intervención en educación 
ambiental 

 

ACTIVIDADES PARA 
EDUCACION AMBIENTAL 

Frecuencia Porciento 
Titeres (T) 5 4,0 
Visitas (V) 24 19,2 
Presentaciones visuales (PV) 3 2,4 
Concursos+talleres (CT) 3 2,4 
Talleres (T) 38 30,4 
Concursos © 4 3,2 
Visitas+taller (VT) 13 10,4 
Títeres+presentaciones visuales (TPV) 1 0,8 
Títeres+visitas (TV) 1 0,8 
Visitas+presentaciones visuales (VPV) 14 11,2 
Visitas+presentaciones visuales+taller 
(VPVT) 3 2,4 

Títeres+concursos+presentaciones 
visuales+visitas (TCPVV) 1 0,8 

Títeres+taller (TT) 3 2,4 
Títeres+concursos+presentaciones 
visuales (TCPV) 1 0,8 

Presentaciones visuales+taller (PVT) 2 1,6 
No opina (NO) 9 7,2 
Total 125 100 

 

Interpretación cuantitativa:  

Para el análisis de los medios efectivos a utilizarse participaron en el diagnóstico 

el grupo adulto de 120 personas, quienes señalan que los medios efectivos serían 

prácticos (talles) reflejado con el  37,5%; medios radiales 20%,  radial y práctico, 

16,7%; escrito y práctico 13,3%, es restante es porcentaje no significativo (Tabla 

60). 

Para la complementación de intervención en la comunidad, participaron en el 

diagnóstico 245 personas, segmentadas en dos poblaciones, adultas y en edad 

escolar. En el caso del primer grupo, señalan que sea mediante talleres (43,3%) y 
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el restante porcentaje complementario se divide en las otras alternativas o 

combinatorias de las mismas (Tabla 61). El grupo en edad escolar sugiere que 

sea mediante talleres (30,4%), y mediante visitas (19,2%), que es 

mayoritariamente el señalamiento, el restante porcentaje es ínfimo (Tabla 62). 

Interpretación cualitativa: 

Los medios  que podrían ser efectivos para concientizar y educar ambientalmente  

a la población, se sugiere mayoritariamente sean prácticos mediante talleres, 

audiovisuales,  apoyados por visitas e intercambio de experiencias, concursos 

ecológicos,  medios radiales y escritos como trípticos. 

Esta apreciación es compartida por el responsable del Ministerio del Ambiente y 

Municipio de Cañar (UGA),  quienes consideran que todos los medios son 

efectivos porque llevan a un mismo fin, solo que estos deben ser constantes en el 

tiempo, puesto que con 6 meses o un año de difusión, no se logra  mayor 

impacto. 
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Hipótesis  Específica 2: 

Existen sinergias institucionales para apoyar la aplicación de reciclaje y educación 

ambiental en la parroquia General Morales. 

Variable: Nivel de implicación institucional y poblacional  para la gestión 

ambiental en la comunidad 

Pregunta: 15, Docentes;  3,4,5,6,7,8,9,10 MAE; 7,9,10 Sub centro;          

3,4,5,6,7,8,9,10  

Preguntas: ¿Darían apertura a proyectos para la conservación del medio? 

 
Tabla 63 Entidades con la que la planta docente prefiere el desarrollo de proyectos 

ambientales 

  ENTIDADES 
  FRECUENCI PORCIENTO 
MAE 3 14,3 
JP 2 9,5 
ONG 3 14,3 
MAE-MEC-JP-
ONGs 1 4,8 

MAE-JP 5 23,8 
MAE-JP-ONGs 4 19,0 
MAE-MEC-JP-
ONGs 2 9,5 

No opina 1 4,8 
TOTAL 21 100 
PORCIENTO 100,0   
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Gráfico 47.  Entidades con las que la planta docente prefiere el desarrollo de proyectos 
ambientales  

                                                                                                                          
Interpretación cuantitativa:  

Los 21 docentes de los centros educativos consideran dar apertura a la 

realización de proyectos ambientales en las instituciones, por lo que señalan 

mayoritariamente al Ministerio del Ambiente (MAE) y Junta parroquial (JP), las 

entidades para trabajar en conjunto, lo refleja el 23,8%, pero no se descarta el 

trabajo con las distintas entidades a nivel individual, con porcentajes de 

significancia menores al señalado. Sin embargo es de señalar que hacen alusión 

al trabajo con el municipio (Tabla 63). 

Interpretación cualitativa:  

Partiendo de toda la problemática analizada, se estima el desarrollo de una 

propuesta que permita mejorar la calidad ambiental parroquial. Donde se 

proyectaron con la comunidad varios parámetros de intervención. Entre ellos se 

sugiere que cualquier tipo de actividad ambiental a realizarse en la comunidad se 

efectúe en coordinación directa con la Junta Parroquial y ésta su vez busque 
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coordinación con otras entidades.; en el caso de la población en edad escolar se 

sugiere sea con el colegio o escuela.  

Los docentes darían apertura a la realización de proyectos ambientales 

educativos, y dan su preferencia de participación con la junta parroquial y 

Ministerio del Ambiente; sin embargo es de señalar que no hacen alusión al 

trabajo directo con el Municipio. 

En la parte operativa de una propuesta de aplicación; el Ministerio de Salud, a  

través de la unidad médica local apoyaría procesos de capacitación  semanal, 

mensual o de acuerdo a la consideración comunitaria en temas de contaminación, 

problemática sanitarias, ETAS, entre otros; apoyaría procesos de mitigación de 

impacto mediante la gestión con inspectores de salud cuya frecuencia de visita no 

sea únicamente e 1 vez al año sino por el contrario períodos más cortos de visita. 

De su parte el  Ministerio del Ambiente asevera su responsabilidad con Municipios 

respecto a notificaciones ambientales  para la gestión en las parroquias y 

coordinar con ellos  en las competencias de calidad ambiental, desechos sólidos y 

forestación, sin embargo como institución pueden efectuar una coordinación 

directa con las Juntas. 

Parte de esta coordinación se ha iniciado un ciclo de capacitación con los vocales 

de la comisión ambiental de las juntas parroquiales, para que ellos a su vez 

socialicen las normativas ambientales actuales, y surja a través de ellos un 

acercamiento con la comunidad; esta actividad lo coordinan con los Municipios 

para el establecimiento e  implementación de un plan de capacitación permanente 

con las Juntas Parroquiales. Piensan a  corto plazo consolidar los comités 

parroquiales para el manejo de los desechos sólidos y de esta manera permitir 

que las Juntas sean corresponsables de la problemática local. 

Adicionalmente a ello, desde el Ministerio se apoyaría son asesoramiento técnico 

en el establecimiento de un relleno sanitario local; establecimiento de programas 
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de capacitación destinada a los generadores  mayores y menores de 

contaminación y material de difusión.  

Corresponsal  en el manejo ambiental y sobre todo en los desechos sólidos, el 

Municipio de Cañar está emprendiendo el desarrollo de la Mancomunidad con los 

cantones Tambo y Suscal , donde uno de los temas principales de creación es 

para el manejo de los desechos sólidos. Está en proceso el emplazamiento del 

relleno sanitario donde existe coparticipación del MAE, MIDUVI,  faltando 

únicamente el trabajo en la parte social.  

Sin  embargo apoyarían el trabajo emprendido por la comunidad mediante la 

dotación de de materiales, instrumentos, tachos de basura, plantas forestales, 

charlas de capacitación a los docentes, y la implementación de tanques de 

transferencia de desechos inorgánicos, capacitación en el desarrollo de procesos 

como el compostaje, humus, biol.   

La Junta Parroquial a través de su presidente, asevera que ésta es corresponsal 

en el manejo de los desechos sólidos, por ello dentro de su presupuesto, 

destinará fondos para iniciar la recolección de los desechos mediante el pago de 

personal  que efectúe esta actividad,  iniciando en el centro parroquial  y que 

posteriormente se pueda extender hacia el resto de comunidades; así como 

destinar un lugar para depósito final. Prioriza el desarrollo de esta actividad, 

puesto que comparte que a nivel comunitario la basura es el principal problema de 

manejo, asociando a ello la falta de conocimiento y capacitación de la población 

en temas ambientales. 

Todas las situaciones anteriores se enmarcan en el comportamiento poblacional 

que obedece a una problemática general denominada “falta de educación 

ambiental”, misma que debe ser abordada en coparticipación institucional, pero 

haciendo de todos los procesos, momentos de participación ciudadana para 

emprender nuevas acciones en pro de minimizar los impactos generados. 
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4.3  DISCUSIÓN DE LA INFORMACIÓN OBTENIDA EN RELACIÓN A LA 
NATURALEZA DE LA HIPÓTESIS 

4.3.1 Discusión 

Para analizar e interpretar los datos obtenidos en las hipótesis, se utilizó la 

deducción, pues es parte de la metodología empleada. 

Así se efectúa el siguiente análisis de la información obtenida. 

Hipótesis General 

“Manejo de desechos sólidos en la parroquia General Morales es deficiente por la 

falta de educación ambiental.” 

Analizando el contexto de manejo de desechos sólidos, se indica  como una 

actividad que  se da tratamiento a los residuos de manera integral, que considera 

los factores propios locales, asegurando su sostenibilidad.  Este manejo parte de 

un sistema que integra a la generación, transporte y disposición final de los 

desechos.  

De otra manera, la educación ambiental es uno es un tipo de formación donde se 

concentra conocimiento, aptitudes, actitudes acciones y valores,  mismos que son 

elementos claves; por tanto no solo intervienen aspectos científicos y 

tecnológicos, sino también los éticos.  

En su conglomerado general trata de estimaciones propias del individuo,  

intervinientes en procesos o tratamientos para el mejoramiento de un espacio. 

 Por tanto de los resultados obtenidos de la hipótesis general, se tiene que: 

• Como punto de partida, la producción per cápita es de 0,35 Kg/Hab/día, 

valor porcentual similar al que establece o maneja AME. 
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• La mayor generación de residuos son los orgánicos, sin embargo no están 

exentos los otros tipos de desechos que por el contrario sí son   problema 

grave pues no  tienen disposición final. Se visibiliza el particular pues el 

recipiente utilizado es saco, pero su disposición final es al aire libre, 

quemar o enterrar,  generando con ello otro tipo de contaminación 

consecuente  a la inicial. 

 

• En forma perceptiva y analítica, se demuestra que la mayor generación en 

cantidad y frecuencia, es de orgánicos, sin embargo la frecuencia de los 

otros restantes no hay que desestimar, sobre todo refiriendo el hecho de 

que no existe tratamiento alguno para los mismos 

 

• La población señala clasificar la basura, pero no es el tipo de clasificación 

completa, por el contrario, se refieren únicamente a los orgánicos que son 

los que utilizan como alimento para animales o en sus parcelas, en tanto 

que los restantes se manejan como un solo bloque.  Por ello es importante 

que éste habito  de clasificación sea con todos los tipos de residuos. 

 

• Los centros educativos, no realizan clasificación de basura, sobre todo el 

secundario, por ello es importante establecer estrategias, que permitan la 

integración de los centros educativos en el proceso de manejo de 

desechos sólidos, y sean éstos los precursores de mejoramiento. 

 

• Los conocimientos que la gente tiene respecto al reciclaje es muy bajo, 

únicamente señalan conocer o haber escuchado el uso de residuos 

orgánicos, para abonos, sin embargo en la práctica casi nadie sabe 

hacerlo.  

 

• La deficiencia de educación ambiental en la población se ve reflejada en 

algunas actitudes que con mucha frecuencia se realizan, como: arrojar 

basura en las calles, arrojar basura en terrenos baldíos, quema de monte 
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para transformar en potrero, arrojar basura o animales muertos en ríos y 

quebrada, con lo cual ésta nunca está limpia. 

 

• La actitud para la fauna, la población, mantiene un criterio de conservación; 

ésta debería ser nula, sin embargo existen tendencias, sobre todo en los 

niños, en tener una actitud contraria a la debida. 

 

• No existe conciencia respecto a la protección del medio, pues se potencia 

la tendencia de arrojar los desechos sólidos en lugares donde no existe 

recolección y  también mostrarse indiferentes ante la contaminación de las 

fuentes hídricas. 

 

• En cuanto a los docentes, si bien conocen el tema o lo tratan de manera 

ocasional, se necesita capacitación más fuerte, dinámica y continúa, que 

abarque al sistema educativo como motor fundamental en el cambio de 

actitud de las generaciones venidera; puesto que las actividades 

ambientales realizadas son demasiado limitadas y de poco impacto, ya que 

el nivel de concienciación de los centros se manifiesta con denominación 

medio-bajo. Desde esta óptica docente-educativa, se considera el hecho 

de que a nivel comunitario hace falta fuertemente intervenir con 

capacitación. 

Hipótesis Específica 1: 

“Los habitantes de la comunidad de General Morales aceptan la implementación 

de un plan de educación ambiental y  reciclaje”.  

• En su totalidad, la población adulta y en edad escolar se ven motivamos y 

reflejan su aceptación, para el establecimiento del manejo de desechos 

sólidos. De esta manera proyectan o sugieren la interacción con otras 

entidades, siendo la Junta Parroquial, la principal entidad con la que les 

gustaría participar, y ésta asociada con otras. 
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• Se da un direccionamiento de lugar, para el emplazamiento de centros de 

recolección y días factibles para ejecutar esta actividad.  Sugieren además 

múltiples actividades y medios en los que pueden participar, siendo 

mayoritariamente talleres y visitas o intercambio de experiencias; y dentro 

de los medios sugeridos los medios radiales  escritos y prácticos (talleres, 

presentaciones visuales). 

Hipótesis Específica 2: 

“Existen sinergias institucionales para apoyar la aplicación de reciclaje y 

educación ambiental en la parroquia General Morales”.  

De las entrevistas realizadas, todas las instituciones, a través de sus 

representados, manifiestan el compromiso de apoyar el manejo  adecuado de los 

desechos sólidos en la parroquia General Morales, siendo en la fase inicial el 

centro y las comunidades cercanas. El tipo de aporte sería mediante insumos, 

capacitación, materiales entre otros, y el apoyo sería inmediato, siempre y cuando 

exista la colaboración y predisposición de la población.  

Los docentes darían apertura a la realización de proyectos ambientales 

educativos, y dan su preferencia de participación con la junta parroquial y 

Ministerio del Ambiente; sin embargo es de señalar que no hacen alusión al 

trabajo directo con el Municipio. 

De su parte el Ministerio de Salud, a  través de la unidad médica local apoyaría 

procesos de capacitación  semanal, mensual o de acuerdo a la consideración 

comunitaria en temas de contaminación, problemática sanitarias, ETAS, entre 

otros; apoyaría procesos de mitigación de impacto mediante la gestión con 

inspectores de salud cuya frecuencia de visita no sea únicamente e 1 vez al año 

sino por el contrario períodos más cortos de visita. 

De su parte el  Ministerio del Ambiente asevera su responsabilidad con Municipios 

respecto a notificaciones ambientales  para la gestión en las parroquias y 
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coordinar con ellos  en las competencias de calidad ambiental, desechos sólidos y 

forestación, sin embargo como institución pueden efectuar una coordinación 

directa con la Junta Parroquial. 

Parte de esta coordinación se ha iniciado un ciclo de capacitación con los vocales 

de la comisión ambiental de las juntas parroquiales, para que ellos a su vez 

socialicen las normativas ambientales actuales, y surja a través de ellos un 

acercamiento con la comunidad; esta actividad lo coordinan con los Municipios 

para el establecimiento e  implementación de un plan de capacitación permanente 

con las Juntas Parroquiales. Piensan a  corto plazo consolidar los comités 

parroquiales para el manejo de los desechos sólidos y de esta manera permitir 

que las Juntas sean corresponsables de la problemática local. 

Adicionalmente a ello, desde el Ministerio se apoyaría son asesoramiento técnico 

en el establecimiento de un relleno sanitario local; establecimiento de programas 

de capacitación destinada a los generadores  mayores y menores de 

contaminación y material de difusión.  

La corresponsabilidad del Municipio del cantón Cañar  a través de la UGA, en  el 

manejo ambiental y sobre todo en los desechos sólidos, está emprendiendo el 

desarrollo de la Mancomunidad con los cantones Tambo y Suscal , donde uno de 

los temas principales de creación es para el manejo de los desechos sólidos. Está 

en proceso el emplazamiento del relleno sanitario donde existe coparticipación del 

MAE, MIDUVI,  faltando únicamente el trabajo en la parte social.  

Sin  embargo apoyarían el trabajo emprendido por la Junta Parroquial,  mediante 

la dotación de de materiales, instrumentos, tachos de basura, plantas forestales, 

charlas de capacitación a los docentes, y la implementación de tanques de 

transferencia de desechos inorgánicos, capacitación en el proceso de 

transformación de desechos inorgánicos como el compostaje, humus, biol.   

La Junta Parroquial, asevera que ésta es corresponsal en el manejo de los 

desechos sólidos, por ello dentro de su presupuesto, destinará fondos para iniciar 
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la recolección de los desechos mediante el pago de personal  que efectúe esta 

actividad,  iniciando en el centro parroquial  y que posteriormente se pueda 

extender hacia el resto de comunidades; así como destinar un lugar para depósito 

final. Prioriza el desarrollo de esta actividad, puesto que comparte que a nivel 

comunitario la basura es el principal problema de manejo, asociando a ello la falta 

de conocimiento y capacitación de la población en temas ambientales. 

Todas las situaciones anteriores enmarcan su sinergia de intervención, 

obedeciendo a una problemática general denominada “falta de educación 

ambiental”, misma que debe ser abordada  en momentos de participación 

ciudadana para emprender nuevas acciones en pro de minimizar los impactos 

generados. 

4.3.2 Análisis cuantitativos  

El análisis cuantitativo, se  basó en primera instancia en la elaboración de cuadros 

simples y de doble entrada, cada uno con la respectiva identificación  de 

información referida,  para luego ser precursores de los gráficos estadísticos 

correspondientes,  en el cuales se describe la información analizada, así como la 

interpretación numérica y porcentual de cada ítem formulado en las encuestas. 

4.3.3 Análisis cualitativos 

Este análisis al igual que el cuantitativo, se ve reflejado al pie del gráfico de 

acuerdo a los resultados obtenidos en cada ítem analizado. 

4.3.4 Comprobación /disprobación de la hipótesis 

Finalmente luego de analizados los datos, se procedió a la comprobación de las 

hipótesis, señalando: 

HIPOTESIS GENERAL: “El manejo de desechos sólidos en la parroquia General 

Morales es deficiente por la falta de educación ambiental”.  Se  comprueba esta 
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hipótesis;  por cuanto los resultados obtenidos, evidencian actitudes dañinas, que 

los pobladores ejercen sobre el entorno y por tanto se evidencia la escasa o nula 

educación ambiental en los mismos. 

HIPOTESIS ESPECIFICA 1: “Los habitantes de la parroquia de General Morales 

aceptan la implementación de un plan de educación ambiental y  reciclaje”.  Esta 

hipótesis se comprueba,  por cuanto en forma absoluta la población aceptan la 

implementación de un proceso de manejo de desechos sólidos  y recolección  de 

desechos; a través de la participación en campañas de educación ambiental;  

además sugieren dentro del proceso de implementación, la dinámica de trabajo 

que pueden entablar a nivel institucional; así como la sugerencia de tiempo y 

espacio para hacerlo.  

HIPOTESIS ESPECIFICA 2: “Existen sinergias institucionales para apoyar la 

aplicación de reciclaje y educación ambiental en la parroquia General Morales”. 

Hipótesis comprobada, por cuanto existe la predisposición a corto plazo, que las 

instituciones inmersas dentro del ámbito ambiental, apoyen el proceso dentro de 

la parroquia, mediante capacitación, dotación de insumos, material divulgativo, 

entre otros.  

4.3.5 Conclusiones parciales 

En la hipótesis general se concluye que el manejo de los desechos sólidos en la 

parroquia  General Morales es deficiente por  la falta de educación ambiental.  

Esto se evidencia por los índices de actitudes que van en contra del entorno local 

como  el mal manejo de desechos sólidos, cuidado y protección de fuentes 

hídricas, cuidado y protección de la fauna silvestre; y el nulo conocimiento de 

reciclaje en el sentido amplio; no así el tema relacionado a la deforestación que es 

un tema de conocimiento de la población: 

Si bien la población separa la basura, ´ésta actitud lo hacen únicamente por el 

rescate de los orgánicos para su animales, sin embargo el resto de desechos no 
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tiene tratamiento, además de que desconoce ampliamente el  proceso de reciclaje 

y disposición final de los residuos.  Es de asociar estos problemas, porque no ha 

existido intervención en el ámbito ambiental de las instituciones, ni lo efectúan de 

manera constante en los centros educativos.  

En la hipótesis especifica uno; se afirma que existe aceptación total de la 

población para participar en campañas de educación ambiental, sugiriendo 

además en caso de implementación, espacio y tiempo en el cual puedan 

desarrollarse. 

Haciendo alusión a la hipótesis dos, existe total predisposición institucional para 

apoyar procesos y actividades ambientales (manejo de desechos y educación 

ambiental) en la parroquia; sobre todo porque son entidades que mantienen en la 

actualidad competencias en este ámbito (Junta Parroquial,  UGA, MAE),  MEC-

Docentes,  Área de Salud del Cañar; de esta manera sinérgicamente, 

intervendrían en procesos de capacitación ambiental, manejo de desechos, 

dotación de insumos, pago salarial de personal para la recolección de desechos, 

coordinación de procesos ambientales  a establecerse, definiéndose su actuación 

particular en la propuesta establecida en el capítulo VI. 
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CAPÍTULO V 

 

5. CONCLUSIONES GENERALES Y 
RECOMENDACIONES 
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5.1 CONCLUSIONES GENERALES 

Abordando la problemática ambiental en la parroquia General Morales, y de 

acuerdo a los objetivos establecidos, se indica que  

• La población, genera todo tipo de desechos sólidos, siendo los mayores los 

orgánicos y en mínima cantidad plástico, papel, metal, vidrio, y químicos 

que son los que generan contaminación visible en la parroquia 

• La producción per cápita de desechos sólidos en la parroquia es de 0,35 

kg/hab/día, que es inferior al manejado a nivel de sector urbano, aquello 

por la disponibilidad económica y los hábitos de consumo en la población. 

• La cantidad mensual de desechos sólidos generados, es de 61,71 

kg/mes/familia, y categorizado: 44,27Kg/mes/familia orgánicos; 4,64 

kg/mes/familia plástico; 2,87 kg/mes/familia papel-cartón; 6,66 

kg/mes/familia residuos de baño; 1,55 kg/mes/familia metal; 1,11 

kg/mes/familia vidrio, 0,61 kg/mes/familia otros.  De esta manera en el total 

general proyectado para 205 viviendas  que corresponden a las 6 

comunidades analizadas; la cantidad total generada sería de 12650,84 

kg/mes/205 viviendas. 

• El peso volumétrico generado es de 117,5 kg/m3. 

 

• No existe absolutamente en toda la parroquia, ningún sistema de 

recolección de desechos sólidos. El único tratamiento que se hace a nivel 

de la población, es la recolección en saco o saquillo y luego la disposición 

hacia el aire libre  para quemar y enterrar los mismos. 

• A nivel de la población, existen muchas actitudes que van en contra del 

entorno local, lo cual evidencia que existe un escaso nivel de educación 

ambiental en la población. 
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• El bajo nivel de educación ambiental, se indica, como una necesidad 

comunitaria el señalar que se debe promover la capacitación en la 

población, en torno al manejo ambiental. 

• La catalogación de los docentes, manifiesta que el grado de 

concientización ambiental en los centros de estudio parroquial está en un 

nivel medio-bajo, referidos por las esporádicas intervenciones de los 

mismos en torno a  algunos temas ambientales. 

• Para remediar la problemática parroquial identificada, existe la total 

apertura institucional en colaborar con la parroquia en el desarrollo de 

actividades que promuevan la mejora ambiental.  

• Se propone un plan de manejo ambiental, para la parroquia, donde se 

incluyen el manejo de desechos sólidos y educación ambiental, como 

herramienta operativizable para la Junta Parroquial, como ente regulador 

local.  

5.2   RECOMENDACIONES 

De las conclusiones reflejadas, y en relación a la propuesta, se recomienda lo  

siguiente:  

• Promover la activa participación de las comunidades y su población,  en el 

programa, mediante incentivos. 

• Hacer efectivo el desarrollo de visitas e intercambio de experiencias que 

permitan visibilizar el desarrollo de actividades ejecutables en realidades 

similares. 

• Activar las funciones de los vocales de la comisión Ambiental parroquial, 

para que actúen como veedores de las acciones realizadas en la 

comunidad. 
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• Mantener el desarrollo de actividades ambientales, en forma participativa e 

institucional,  y durante períodos consecuentes para conseguir una actitud 

de cambio en la población. 

• Sugerir a la Junta Parroquial, que mantenga constantemente dentro de las 

asignaciones  presupuestarias, una partida que permita la continuación de 

las actividades ambientales. 
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CAPÍTULO VI 

 

6. PROPUESTA ALTERNATIVA 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



135 

 

6.1  TÍTULO DE LA PROPUESTA 

Proyecto para el manejo de desechos sólidos y  la implementación de educación 

ambiental en el centro parroquial de General Morales durante el primer semestre 

del año 2011. 

6.2  JUSTIFICACIÓN 

El presente proyecto justifica plenamente su ejecución, en base a los resultados 

obtenidos durante el proceso investigativo; donde se expone el nivel ambiental 

actual de la parroquia.  

Por ello se trata de un proyecto incluyente y participativo.  Incluyente pues, forma 

parte de éste los entes institucionales con injerencia ambiental, y participativo,  

puesto que el direccionamiento de actividades (talleres, presentaciones visuales, 

etc.), medios (radiales, escritos, etc.),  lugares (centro, casa comunal)  y 

herramientas a utilizarse se ha orientado  desde la  población.  

De esta manera  se espera que existan cambios notables en la población, para 

disminuir el índice de manejo inadecuado de los desechos sólidos, disposición 

final de los mismos y sobre todo concienciación ambiental en todas sus áreas. 

6.3  FUNDAMENTACIÓN LEGAL  

Esta propuesta al ser de carácter incluyente institucional, abaliza su 

operacionalidad  los siguientes artículos de la constitución de la República del 

Ecuador, referente a las competencias  asignadas a los distintos gobiernos 

locales: 

Art. 264. Los gobiernos municipales tendrán las siguientes competencias 

exclusivas sin perjuicio de otras que determine la ley: 
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4) Prestar los servicios básicos públicos de agua potable, alcantarillado,   

depuración de aguas residuales, manejo de desechos sólidos, actividades de 

saneamiento ambiental, y aquellos que  establezca la ley. 

 8) Preservar, mantener y difundir el patrimonio arquitectónico, cultural y natural    

del cantón y construir los espacios públicos para estos fines. 

10.) Delimitar, regular, autorizar y controlar el uso de las playas de mar, riberas y 

lechos de ríos, lagos y lagunas, sin perjuicio de las limitaciones, que establezca la 

ley. 

11.) Preservar y garantizar el acceso efectivo de las personas al uso de las playas 

de mar, riberas de ríos, lagos y lagunas. 

12.) Regular, autorizar y  controlar la explotación de materiales áridos y pétreos, 

que se encuentren en los lechos de los ríos, lagos, playas de mar y canteras. 

Art. 267.Los gobiernos parroquiales rurales exigirán las siguientes competencias 

exclusivas, sin perjuicio de las adicionales que determine la ley: 

4.) Incentivar el desarrollo de actividades productivas comunitarias, la 

preservación de la biodiversidad y la protección del ambiente. 

5.) Gestionar, coordinar y administrar los servicios públicos que le sean delegados 

y descentralizados  por otros niveles de gobierno 

6.4  OBJETIVOS 

Objetivo general: 

Establecer una propuesta concertada entre el Ministerio del Ambiente, Unidad de 

Gestión Ambiental de la Ilustre Municipalidad del Cantón Cañar, Área 2 de Salud 

de Cañar,  Ministerio de Educación,  y Junta Parroquial  para definir y ejecutar un 
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sistema de manejo de los desechos sólidos y la implementación de educación 

ambiental en el centro parroquial de General Morales.   

Objetivos específicos: 

• Proponer un plan de trabajo  semestral de educación ambiental y manejo 

de desechos sólidos en la parroquia General Morales. 

• Motivar la participación de actores institucionales, como entes directos en 

la inserción de educación ambiental y manejo de desechos sólidos en la 

parroquia General Morales.  

• Definir actividades estratégicas que permitan la participación activa de los 

pobladores en el proceso de manejo de desechos sólidos e inserción de 

educación ambiental en la parroquia General Morales. 

6.5  IMPORTANCIA 

Se vuelve importante la ejecución de esta propuesta, puesto que la 

implementación de un sistema para el manejo de los desechos sólidos generados, 

a más de mejorar el impacto ambiental mejora también el impacto social en la 

población. 

El surgir con esta propuesta base para el centro parroquial, será prototipo de 

ejecución para el resto de comunidades  

Abarcando el marco general de esta propuesta, es importante su ejecución para 

la creación de concienciación comunitaria frente al cuidado del entorno y se 

eliminen prácticas adversas como la quema a cielo abierto, depósito de basura en 

ríos y quebradas, tala de bosques, entre otros. 
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6.6  UBICACIÓN SECTORIAL Y FISICA 

El desarrollo del presente proyecto, se lo hará en el centro parroquial de General 

Morales, pero incluyente para las comunidades como Chinipamba, Ramos Loma, 

Ramos Huray,  Zapan Grande, Zapan Chico, y el Centro Parroquial. Se la 

ejecutará de manera participativa con la población en sus distintas categorías de 

edad y los centros educativos. 

6.7  FACTIBILIDAD  

Es factible el desarrollo de esta propuesta, en base a las consideraciones 

siguientes: 

6.7.1 Social 

Existe predisposición de la población  y del Gobierno Parroquial,  para el 

desarrollo,  implementación, y participación en procesos y actividades inherentes 

al ámbito ambiental. 

6.7.2 Operacional 

Es factible su ejecución, porque se cuenta con la disposición plena de actores 

institucionales que apoyan el desarrollo de la propuesta, encaminada al 

mejoramiento de la realidad local de la parroquia. 

6.7.3 Legal 

 Su proyección es factible, por cuanto los actores de la misma son entidades 

institucionales con plenas competencias que permiten la intervención en el ámbito 

ambiental local. 
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6.8  PLAN DE TRABAJO 

En el plan de trabajo de la presente propuesta, se estima para un tiempo de 6 

meses, y se encamina bajo los siguientes ejes temáticos:   

a) Educación ambiental 

b) Manejo de desechos sólidos 

Para el primer eje temático se partirá con el apoyo institucional de JP,  MAE,  

UGA  y Área 2 de Salud  de Cañar con las siguientes actividades: 

• Realización de  2 talleres mensuales con el enfoque ambiental. 

• Apoyo en la organización de 2 visitas o intercambio de experiencias de 

manejo ambiental con otras realidades similares. 

• Organización de 2 eventos culturales ambientales. 

• Entrega de material de difusión escrita y radial 

Corresponsabilidad en la capacitación de docentes, será el MEC y  UGA, 

mediante 1 taller mensual, durante los 6 meses que duraría la misma. 

Para el eje de manejo de desechos sólidos se contempla lo siguiente: 

• La Junta parroquial asuma el compromiso en la adquisición  de terreno 

para la disposición final de los desechos sólidos. 

• La Junta apoyará con el pago salarial de 2 personas encargadas de la 

recolección de los desechos sólidos, siendo los días sugeridos para la 

población los fines de semanas, viernes, sábado y domingo. 
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• La Junta Parroquial, será responsable directo, en la activa participación de 

los vocales ambientales, como coordinadores directos con las instituciones 

y en calidad de veedores locales. 

• La UGA de Cañar, apoyaría con la dotación de insumos para la limpieza 

local y la entrega de basureros que permitan manipular de mejor manera 

los desechos sólidos, para lo cual según el estudio realizado, se sugiere 

sea su emplazamiento cerca de los recintos estudiantiles, centro 

parroquial, entrada y salida de la parroquia, y en las vías de acceso a la 

misma, para facilitar el depósito final de las comunidades circundantes. 

• De la misma forma se apoyaría desde la UGA, con un carro recolector de 

los desechos, cuya ruta sea los fines de semana y adicional a ello el 

emplazamiento de tanques de transferencia en la parroquia. 

• A mediano plazo, y dentro de los procesos que se están realizando a nivel 

de UGA Cañar, se establecerán convenios, para el establecimiento de un 

plan integral de reciclaje, para lo cual se establecería un consorcio con la 

gente y con empresas para la compra de material reciclable.         
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6.9  ACTIVIDADES 

ACTIVIDADES  RECURSOS 

RE
SPONSABILIDADES  

TIEMPO ESTIMADO 

U
G
A
 

A
RE

A
  D
E 

SA
LU

D
 

M
A
E 

JP
 

M
EC

  Enero  Febrero  Marzo  Abril  Mayo  Junio 

I  II  III  IV I  II III IV I  II III IV I  II III IV I  II III IV  I  II  III  IV 

Adquisición de terreno para depósito de 
desechos 

Económicos           X          x                                                            

Desarrollo y ejecución de talles sobre 
temática ambiental 

Material de 
oficina 

x  x  x  X  x  x          x          x          x          x          x          

Ejecución de talleres dirigidos a los 
docentes 

Materiales de 
oficina 

x     x                                                                  

Ejecución de talleres sobre manejo orgánico Insumos  x     x                 x        x          x          x          x               

Intercambio de experiencias 
Vehículo, 

alimentación, 
hospedaje 

x     x  X                   x                     x                              

Presentaciones teatrales 
Grupos de 

arte 
x     x                          x          x                                       

Promoción, desarrollo de cuñas radiales 
Guías de 

comunicación
         X     x X  x  x  x x x x x x x x  x x x x x x x x  x  x  x    

Dotación de insumos  o recipientes para 
desechos 

Recipientes 
plásticos 

x        X                 x          x                                             

Emplazamiento de tanques   Tanques                             x          x                                             

Recolección de desechos sólidos 
comunitarios 

Mano de obra           x     x   X  x   x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x  x   x   x   x   x  
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6.10  RECURSOS: 
 
a. Recursos Humanos: 

• 2 Técnicos Ambientales 

• 2 responsables ambientales 

 

b. Recursos Materiales  

• Trípticos 

• Recipientes  

• Cuñas radiales 

• Transporte 

• Insumos 

 

c. Recursos Financieros 

DETALLE CANTIDAD COSTO 
Terreno 1 12000 
Carpetas 150 37,5 
Esferos 150 45 
Insumos orgánicos 6 90 
Movilización (visitas) 2 300 
Grupos de teatro 2 300 
Cuñas radiales 250 600 
Trípticos, hojas volantes 1000 250 
Basureros e insumos para la 
limpieza 60 2000 

Tanques de transferencia 
inorgánica 4 800 

Mano de obra 2 2880 
SUBTOTAL   19302,5 
Imprevistos 3% 474,67 
TOTAL   19777,17 

 

 

COSTO DE LA PROPUESTA : El costo referencial de esta propuesta es de 

diecinueve mil setecientos setenta y siete dólares con diecisiete centavos ($ 

19777,17). 
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6.11 IMPACTO 
 

El impacto que generará la propuesta, es positivo y se verá reflejado en la 

población de la parroquia General Morales, donde se mejorará el manejo de los 

desechos sólidos y el entorno visiblemente afectado por la actitud actual de la 

población, por medio de la educación ambiental impartida. De igual forma, 

partiendo de un proceso reciente, permitirá institucionalmente asumir 

responsabilidades conjuntas. 

 

6.12  EVALUACIÓN 
 

Partiendo de los compromisos asumidos institucionalmente, se hará un 

seguimiento mensual para la verificación de las actividades, así como dentro de 

los talleres mensuales realizados, se efectuará una evaluación de  las acciones, 

en forma participativa con la comunidad.   

 

Se  establecerá un comité de seguimiento que en forma mensual verifique lo 

estipulado. 

 

6.13 INSTRUCTIVOS DE FUNCIONAMIENTO  
 

Para viabilizar la propuesta, en primera instancia, se efectuará un convenio 

institucional entre la Junta y las instituciones pertinentes, para que sumiendo cada 

uno los correspondientes acuerdos, pueda darse el fiel cumplimiento de los 

compromisos adquiridos en el desarrollo de actividades y tiempo. 
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ANEXO # 1 
 

POBLACION POR ETNIAS
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POBLACIÓN POR ETNIAS 
La población indígena en el territorio del Cantón Cañar se encuentra concentrada, en las comunidades de Puruvín, Ger y Zhuya de la Parroquia Gualleturo.  En la 

cabecera parroquial de General Morales así como en las comunidades de Hierba Buena y Sitincay.  En Chontamarca se encuentran en la comunidad de El Rosario.  

En la parroquia Cañar encontramos la población indígena concentrada en casi toda el área rural y con mayor índice en la zona de San Rafael. En el Cantón El Tambo 

en las comunidades de Molino Huayco y Caguanapamba.   En comunidades como Llactahuayco, Rumiloma y Huayrapungo Mazanqui de la Parroquia Ingapirca, 

también cuenta con un importante número.  Existen  comunidades que cuentan con hasta 731 habitantes indígenas. Ver tablas siguientes. 
PARROQUIAS 

CAÑAR 

INDÍGE

NA 

 

 (%) 

NEGRO(AFRO-

AMERICANO) (%) MESTIZO  (%) MULATO 

 

(%) BLANCO (%) OTRO (%) TOTAL 

Cañar 5.296 23,91 30 21,58 10.379 30,46 63 18 651 44,41 9 64,29 16.428 

Chontamarca 2.226 10,05 10 7,19 1.514 4,44 151 43,14 65 4,43 0 0 3.966 

Chorocopte 557 2,52 7 5,04 2.299 6,75 5 1,43 40 2,73 0 0 2.908 

General Morales 3.354 15,14 3 2,16 964 2,83 1 0,29 10 0,68 1 7,14 4.333 

Gualleturo 1.518 6,85 7 5,04 2.493 7,32 7 2 65 4,43 0 0 4.090 

Honorato Vásquez 1.095 4,94 15 10,79 5.021 14,74 19 5,43 63 4,3 0 0 6.213 

Ingapirca 3.723 16,81 53 38,13 4.909 14,41 22 6,29 163 11,12 1 7,14 8.871 

Juncal 1.808 8,16 1 0,72 517 1,52 8 2,29 5 0,34 0 0 2.339 

San Antonio 23 0,1 0 0 1.822 5,35 6 1,71 49 3,34 0 0 1.900 

Zhudas 1.628 7,35 4 2,88 588 1,73 0 0 49 3,34 0 0 2.269 

Ventura 126 0,57 1 0,72 1.095 3,21 44 12,57 52 3,55 0 0 1.318 

Ducur 793 3,58 8 5,76 2.468 7,24 24 6,86 254 17,33 3 21,43 3.550 

TOTAL 22.147 100 139 100 34.069 100 350 100 1.466 100 14 100 58.185 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia  

(AECID) Fuente: Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC). VI Censo Nacional de Población y V de Vivienda 20101
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ANEXO # 2 
 

ESTRUCTURA DEMOGRÁFICA POR 
CANTONES Y PARROQUIAS
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ESTRUCTURA DEMOGRÁFICA POR CANTONES  

Dentro de la estructura demográfica el rango de edad más representativo pertenece al grupo etáreo comprendido entre los 15 a 49 años con 29580 habitantes que 

representa el 41.75% de  la población total,  le sigue el grupo comprendido entre  los 5 y 14 años con 19822 habitantes que representa el 27.98%.   Estas cifras nos 

permiten hablar de una población joven, como se muestra en las tablas siguientes. 

 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia (AECID) 

Fuente: Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC). VI Censo Nacional de Población y V de Vivienda 2001 

 

CANTONES 
Menores a 1 año De 1 a 4 años De 5 a 14 años De 15 a 49 años De 50 a 64 años Mayores a 65 años Total 

Total Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres 
Cañar 627 591 3205 3211 8163 8027 10094 14207 2704 3056 1731 2363 26524 31661 58185 
Suscal 52 47 292 271 675 626 707 1108 157 216 105 163 1988 2431 4419 
El Tambo 93 82 450 503 1113 1218 1412 2052 331 397 261 339 3660 4591 8251 
TOTAL 772 720 3947 3985 9951 9871 12213 17367 3192 3669 2097 2865 32172 38683 70855 
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ESTRUCTURA DEMOGRÁFICA POR PARROQUIAS DEL CANTÓN CAÑAR 

 

 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia (AECID) 

Fuente: Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC). VI Censo Nacional de Población y V de Vivienda 2001 

 

 

 

 

 

 

 

PARROQUIAS CAÑAR 
Menores a 1 año De 1 a 4 años De 5 a 14 años De 15 a 49 años De 50 a 64 años Mayores a 65 años Total 

Total Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres 
Cañar 147 138 769 796 2006 2012 3207 4364 780 949 498 762 7407 9021 16428 
Chontamarca 56 56 253 250 578 568 729 899 164 169 105 139 1885 2081 3966 
Chorocopte 27 24 132 155 404 412 484 551 141 160 104 123 1292 1616 2908 
Ducur 52 33 192 193 519 494 669 817 160 169 109 143 1701 1849 3550 
General Morales 48 48 278 268 670 642 671 971 211 200 139 187 2017 2316 4333 
Gualleturo 58 70 247 247 624 570 678 923 185 210 112 166 1904 2186 4090 
Honorato Vásquez 57 51 312 334 860 892 998 1622 293 356 194 244 2714 3499 6213 
Ingapirca 91 75 492 504 1352 1365 1304 2278 395 440 252 323 3886 4985 8871 
Juncal 22 28 142 127 326 331 416 572 98 125 65 87 1069 1270 2339 
San Antonio 27 24 117 91 285 259 372 424 107 99 43 52 951 949 1900 
Ventura 18 20 91 93 172 153 255 263 80 69 53 51 669 649 1318 
Zhud 24 24 180 153 367 329 311 523 90 110 57 86 1029 1240 2269 
TOTAL 627 591 3205 3211 8163 8027 10094 14207 2704 3056 1731 2363 26524 31661 58185 
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POBLACIÓN PARROQUIAL  

PARROQUIA COMUNIDAD CODIGO 
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GENERAL MORALES CAZHAPAMBA 030353001 2 0 2 4 3 7 12 7 19 14 39 53 4 5 9 6 5 11 101 24 32 
GENERAL MORALES CENTRO PARROQUIAL 030353002 2 3 5 11 5 16 28 26 54 33 53 86 13 10 23 7 6 13 197 41 72 
GENERAL MORALES CHINIPAMBA 030353003 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 30 30 
GENERAL MORALES CRUZ DE ANGAMARCA 030353004 4 2 6 11 7 18 20 20 40 20 40 60 3 3 6 4 4 8 138 0 0 
GENERAL MORALES EL TOCTE 030353005 3 4 7 6 4 10 36 22 58 28 37 65 5 8 13 9 11 20 173 41 41 
GENERAL MORALES HIERBA BUENA 030353006 1 3 4 8 13 21 37 31 68 61 63 124 7 5 12 6 9 15 244 0 0 
GENERAL MORALES ILLIN 030353007 1 0 1 7 5 12 10 12 22 19 20 39 2 2 4 0 1 1 79 18 18 
GENERAL MORALES LA INDUSTRIA 030353008 4 1 5 4 3 7 19 20 39 25 19 44 5 5 10 3 3 6 111 33 33 
GENERAL MORALES LAS CRUCES 030353009 2 4 6 4 5 9 17 19 36 25 29 54 3 2 5 0 0 0 110 0 0 
GENERAL MORALES LAUREL 030353010 6 2 8 5 9 14 31 40 71 44 45 89 5 4 9 0 0 0 191 40 40 
GENERAL MORALES LUGMASPAMBA 030353011 2 1 3 5 4 9 7 13 20 12 14 26 0 2 2 1 1 2 62 16 16 
GENERAL MORALES MOTILON 030353012 1 0 1 2 3 5 16 17 33 24 24 48 0 0 0 0 0 0 87 16 16 
GENERAL MORALES PALMAS ZHICAL 030353013 1 2 3 11 4 15 9 23 32 53 47 100 12 13 25 2 1 3 178 32 32 
GENERAL MORALES POTRERILLOS 030353014 4 0 4 10 18 28 42 40 82 62 70 132 11 15 26 4 2 6 278 52 52 
GENERAL MORALES PUCANGO 030353015 0 0 0 4 0 4 15 17 32 15 24 39 6 9 15 4 5 9 99 22 22 
GENERAL MORALES RAMOS LOMA 030353016 1 2 3 8 12 20 48 42 90 53 86 139 15 17 32 5 6 11 295 50 50 
GENERAL MORALES RAMOS HURAY 030353017 1 1 2 2 3 5 16 14 30 6 16 22 4 7 11 2 2 4 74 15 20 
GENERAL MORALES SHILIZHUN 030353018 1 0 1 3 2 5 12 10 22 17 10 27 4 6 10 0 2 2 67 12 12 
GENERAL MORALES SITINCAY 030353019 1 1 2 2 2 4 5 18 23 13 21 34 4 5 9 2 5 7 79 21 39 
GENERAL MORALES SUICAY ALTO 030353020 0 1 1 2 4 6 20 20 40 20 28 48 12 11 23 4 3 7 125 24 34 
GENERAL MORALES SUICAY BAJO 030353021 1 0 1 7 1 8 12 16 28 17 28 45 7 6 13 2 5 7 102 24 24 
GENERAL MORALES ZAPAN CHICO 030353022 1 1 2 1 3 4 1 0 1 6 11 17 4 3 7 0 2 2 33 8 13 
GENERAL MORALES ZAPAN GRANDE 030353023 0 0 0 3 1 4 11 11 22 6 10 16 7 5 12 5 3 8 62 18 20 
GENERAL MORALES ZHICAL 030353024 0 4 4 9 7 16 22 16 38 30 23 53 1 1 2 1 1 2 115 35 35 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar – Murcia (AECID) 
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ANEXO # 3 
 

MANEJO DE LA BASURA Y CONTAMINACIÓN 
EN LA PARROQUIA GENERAL MORALES 
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MANEJO DE LA BASURA  

 
Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar – Murcia (AECID) 

Fuente: Sistema de Información Local-Proyecto Codesarrollo Cañar Murcia 
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CAZHAPAMBA La queman     Aire libre 

CENTRO PARROQUIAL       
Terreno 
baldío 

CHINIPAMBA La queman     Aire libre 
CRUZ DE 
ANGAMARCA La queman     Aire libre 

EL TOCTE La queman     Aire libre 

HIERBA BUENA La queman     Aire libre 

ILLIN La queman     Aire libre 

LA INDUSTRIA La queman   Entierran Aire libre 

LAS CRUCES       Aire libre 

LAUREL La queman     Aire libre 

LUGMASPAMBA La queman   Entierran   

MOTILON La queman   Entierran Aire libre 

PALMAS ZHICAL La queman       

POTRERILLOS La queman     Aire libre 

PUCANGO La queman     Aire libre 

RAMOS LOMA La queman   Entierran   

RAMOS HURAY La queman   Entierran Rio 

SHILIZHUN La queman     Aire libre 

SITINCAY La queman       

SIUCAY ALTO La queman       

SUICAY BAJO La queman     Aire libre 

ZAPAN CHICO La queman     Aire libre 

ZAPAN GRANDE La queman       

ZHICAL La queman 
Carro 
recolector   Aire libre 
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CONTAMINACIÓN POR FALTA DE SERVICIOS DE RECOLECCIÓN DE BASURA 

 
Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia (AECID) 

Fuente: SILocal del Proyecto Codesarrollo Cañar-Murcia (AECID). 
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RECOLECCIÓN DE BASURA  A NIVEL CANTONAL Y PARROQUIAL 

CANTONES CARRO 
RECOLECTOR 

PORCENTAJE 
(%) 

TERRENO 
BALDÍO O 

QUEBRADA 

PORCENTAJE 
(%) 

INCINERACIÓN 
O ENTIERRO 

PORCENTAJE 
(%) OTRO PORCENTAJE 

(%) TOTAL 

Cañar 2.635 20,36 4.084 31,56 4.946 38,23 1.274 9,85 12.939 

Suscal 649 35,33 332 18,07 643 35 213 11,59 1.837 

El Tambo 190 18,41 305 29,55 258 25 279 27,03 1.032 

TOTAL 3.474 21,98 4.721 29,86 5.847 36,99 1.766 11,17 15.808 

 

PARROQUIAS CARRO 
RECOLECTOR 

PORCENTAJE 
(%) 

TERRENO 
BALDÍO O 

QUEBRADA 

PORCENTAJE 
(%) 

INCINERACIÓN 
O ENTIERRO 

PORCENTAJE 
(%) OTRO PORCENTAJE 

(%) TOTAL 

Cañar 2.161 82,01 773 18,93 651 13,16 168 13,19 3.753 
Chontamarca 18 0,68 373 9,13 223 4,51 241 18,92 855 
Chorocopte 26 0,99 109 2,67 513 10,37 9 0,71 657 

General Morales 39 1,48 239 5,85 93 1,88 513 40,27 884 
Gualleturo 39 1,48 464 11,36 238 4,81 127 9,97 868 
Honorato 
Vásquez 96 3,64 265 6,49 974 19,69 24 1,88 1.359 

Ingapirca 133 5,05 524 12,83 1.207 24,4 118 9,26 1.982 
Juncal 2 0,08 208 5,09 329 6,65 12 0,94 551 

San Antonio 5 0,19 279 6,83 139 2,81 7 0,55 430 
Zhud 5 0,19 320 7,84 183 3,7 21 1,65 529 

Ventura 2 0,08 175 4,29 126 2,55 10 0,78 313 
Ducur 109 4,14 355 8,69 270 5,46 24 1,88 758 
TOTAL 2.635 100 4.084 100 4.946 100 1.274 100 12.939 

Elaboración: Proyecto Codesarrollo Cañar – Murcia (AECID) 

Fuente: Sistema de Información Local-Proyecto Codesarrollo Cañar Murcia
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ANEXO # 4 
 

FORMATO DE ENCUESTA APLICADA A LA  
POBLACION ADULTA, ESCOLAR Y 

DOCENTES 
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ENCUESTA DIRIGIDA A POBLADORES ADULTOS DE LA COMUNIDAD DE GENERAL 
MORALES EN RELACION AL MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS Y EDUCACION 

AMBIENTAL 

Sírvase  responder al siguiente cuestionario, sus respuestas facilitará un análisis general de la 
problemática respecto al manejo de desechos sólidos en la Comunidad de General Morales. 

DATOS INFORMATIVOS 
Comunidad-Sector:       

Fecha:       

Entrevistado:  M   F   
Edad:     

N° de cédula     

Número de personas que habitan en su casa:   

MARQUE CON UNA X SEGÚN CREA CONVENIENTE SU 
RESPUESTA 

PARTE A: MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS 

 
ENCUESTA DIRIGIDA A POBLADORES ADULTOS DE LA COMUNIDAD DE GENERAL MORALES 

EN RELACION AL MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS Y EDUCACION AMBIENTAL 

Sírvase  responder al siguiente cuestionario, sus respuestas facilitará un análisis general de la 
problemática respecto al manejo de desechos sólidos en la Comunidad de General Morales. 

DATOS INFORMATIVOS 
Comunidad‐Sector:          

Fecha:          

Entrevistado:   M     F   
Edad:       

N° de cédula       

Número de personas que habitan en su casa:    

MARQUE CON UNA X SEGÚN CREA CONVENIENTE SU RESPUESTA 

 
PARTE A:  MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS 
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A1.   ¿QUE TIPO DE DEPOSITO UTILIZA PARA GUARDAR LA BASURA? 

Saco    
Funda    
Basurero de metal    
Basurero de plástico    
Aire libre       

A2.   CLASIFICA  (SEPARA)  LA BASURA  

SI     NO     

 A3.  DE LA SIGUIENTE LISTA DE BASURA, SEÑALE CUANTO DE ESTA BASURA SALE DE SU CASA  

BASTANTE  POCO  CASI NADA  NADA    

Plásticos             
Vidrio             
Metales (latas)             
Papel, cartón             
Restos de cocina (cáscara de 
frutas, papas, arveja, etc.)        

  
  

Desechos químicos: (fundas, 
botellas de insecticidas, y 
medicamentos) 

           

A4.  DE LA SIGUIENTE LISTA DE BASURA QUE SALE DE SU CASA, MARQUE CON UNA X , CADA QUE 
TIEMPO LA SACA 

   
CADA MES 

CADA 15 
DIAS 

CADA 
SEMANA 

CADA DIA  DE VEZ EN 
CUANDO 

Plásticos          
Vidrio          

Metales (latas)          

Papel, cartón          

Restos de cocina (cáscara de 
frutas, papas, arveja, etc.)             

Desechos químicos: (fundas, 
botellas de insecticidas, y 
medicamentos) 

        

 
  
A5. CUANTAS VECES BOTA LA BASURA EN LA SEMANA: 
  

1     2    3   
  

4     5    6   

7     Que día:       
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A6. ¿QUE HACE USTED CON LOS DESECHOS SOLIDOS (BASURA) QUE SE GENERAN EN SU CASA? 

Quema    
Entierra    
Bota en sitios vacíos     
Otros (Cuáles)    

A7.  ¿RECIBE USTED EL SERVICIO DE RECOLECCION DE BASURA? 

SI     NO   

A8.  ¿USTED SABE  QUE LA BASURA PUEDE CAUSAR ENFERMEDADES? 

SI     NO        
Si la respuesta es SI,  qué tipo de enfermedades y consecuencias  cree usted que podría causar el mal 
manejo de la basura: 

Enfermedades respiratorias (gripes, otras)    
Alergias a la piel (manchas)    
Moscas, roedores (ratas)    
Malos olores    
Contaminación del agua    

A9. CONSIDERA USTED QUE LA BASURA ES UN PROCESO DIFICIL DE MANEJAR EN LA COMUNIDAD) 

SI     NO    PORQUE       

A10.  QUE HACE FALTA EN LA COMUNIDAD PARA  MANEJAR DE BUENA MANERA LA BASURA 

Colaboración de la comunidad    
Intervención de las instituciones    
Falta de capacitación    
otros (cuáles)    
  
A11. CONSIDERA USTED IMPORTANTE QUE DEBERIA ESTABLECERSE UN SISTEMA DE RECOLECCION DE 
BASURA POR EL MUNICIPIO DEL CANTON 

SI     NO    QUE DÍA      

A12. ¿EN QUE LUGAR o LUGARES DE LA COMUNIDAD, CONSIDERA USTED, DEBERIA ESTABLECERSE 
SITIOS PARA RECOGER LA BASURA? 

                    
 
 

PARTE B:  EDUCACION AMBIENTAL 
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B1.  ¿CONOCE DE ALGUNA ACTIVIDAD QUE SE PUEDA EFECTUAR CON LA CLASIFICACION DE LA 
BASURA? 

SI     NO    CUAL    
 
B2.  ¿SABE USTED QUE CON LOS PAPELES, PLÁSTICOS QUE YA NO UTILIZA, SE PUEDEN HACER VARIAS 
COSAS PARA SU CASA? 

SI     NO   

B3. ¿SABE USTED QUE LOS DESPERDICIOS DE LA COCINA PUEDE SERVIR PAR HACER ABONOS PARA 
LAS PLANTAS? 

SI      
NO      

B4. ¿SABE USTED QUE PASA  CUANDO SE CORTA LOS ARBOLES? 

SI     NO      

B5. QUE VE USTED EN LA COMUNIDAD 

ARROJAN LOS DESECHOS EN LAS CALLES CUANDO ESTAN CAMINANDO 

SIEMPRE    
CON 

FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 

CALLES O TERRENOS CON  MONTONES DE BASURA: 
BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

EXISTEN MOSCAS Y ROEDORES EN LAS CASA O CERCA DE ELLA 
BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

EL AGUA DE RIOS Y QUEBRADAS ESTA LIMPIA: 

SIEMPRE    
CON 

FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 

QUEMAN MONTE PARA HACERLO POTRERO 

BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

ARROJAN BASURA EN QUEBRADAS Y RIACHUELOS 

SIEMPRE     CON FRECUENCIA     A VECES    NUNCA 

B6.  EL AGUA DE RIO O QUEBRADA UTILIZA PARA TOMAR  

SI     NO    PORQUE      
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B7. CUANDO  ESTA CERCA DE UN RIO Y MIRA BASURA (BOTELLAS, FUNDAS, ANIMALES MUERTOS) 
USTED: 

DEJA TAL COMO ESTA    

RETIRA Y DEJA CERCA:    

RETIRA Y DEJA EN OTRO LUGAR (BOTE DE BASURA)    

B8. SABE DONDE NACE EL AGUA EN LA COMUNIDAD 

Río    
Laguna    
Páramo‐cerro    
Tierra    
 
B9.  CUANDO VIAJA EN VEHICULO (CARRO) Y TIENE DESECHOS (BASURA) QUE NO LE SIRVE,  USTED: 

BOTA POR LA VENTANA     

GUARDA EN ALGUN LADO DE SUS COSAS    

BOTA EN UN LUGAR ESCONDIDO DEL CARRO    

SOLICITA UNA FUNDA AL CONDUCTOR Y GUARDA    

B10. SI SE ENCONTRARA USTED A UN ANIMAL QUE USTED NO HA VISTO NUNCA POR SU CASA O 
TERRENO, O QUE YA NO SE LO VE MUY SEGUIDO, USTED: 

LO MATA PARA CONSERVARLO EN SU CASA COMO MUESTRA    

TRATA DE CAZARLO PARA MANTENERLE EN SU CASA EN JAULA O AMARRADO    

LO DEJA IR LIBREMENTE    

NO SABE    
  

B11. ¿ESTARIA USTED DISPUESTO A PARTICIPAR EN UNA CAMPAÑA DE EDUCACION AMBIENTAL Y 
MANEJO DE LA BASURA? 

  
SI     NO   

Si es afirmativa , con quien estaría dispuesto a participar 
Municipio    
Junta parroquial    
ONGs    
Otras    

B12. QUE MEDIOS CREE USTED SERIAN NECESARIOS PARA PODER CONCIENTIZAR A LA COMUNIDAD 
EN EL MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS Y PROTECCION DEL AMBIENTE. 

Radiales    

Escritos (hojas volantes, trípticos, afiches, etc.)    

Prácticos (visitas, charlas, talleres)    

Otros (Cuáles)    

No sabe            
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B14. ¿ESTARIA USTED DISPUESTO A PARTICIPAR EN ACTIVIDADES PARA  SABER EL MANEJO DE 
BASURA Y DEL AMBIENTE? 

  
SI     NO   

Si su respuesta es SI,  que actividades  serían le llaman la atención: 

Visitas a otros lugares    
Concursos, incentivos    
Presentaciones visuales    
Talleres prácticos    
Otros (cuáles)    

GRACIAS POR SU COLABORACION 
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ENCUESTA DIRIGIDA A LOS NIÑOS Y JÓVENES DE LA COMUNIDAD DE GENERAL 
MORALES EN RELACIÓN AL MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS Y EDUCACIÓN 

AMBIENTAL 
Sírvase  responder al siguiente cuestionario, sus respuestas facilitarán un análisis general 
de la problemática respecto al manejo de desechos sólidos en la Comunidad de General 
Morales. 

DATOS INFORMATIVOS 
Comunidad-Sector:       

Fecha:       

Entrevistado:  M   F   
Edad:       

Número de personas que habitan en su casa:   

MARQUE CON UNA X SEGÚN CREA CONVENIENTE SU 
RESPUESTA 

PARTE A: MANEJO DE DESECHOS SÓLIDOS 
 

MARQUE CON UNA X SEGÚN CREA CONVENIENTE SU RESPUESTA 

PARTE A:  MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS 

A1.  ¿QUE TIPO DE DEPOSITO UTILIZA PARA GUARDAR LA  BASURA EN SU CASA? 

Saco    
Funda    
Basurero de metal    
Basurero de plástico    
Aire libre       

A2. QUE HACE USTED CON LA BASURA QUE SALE DE GOLOSINAS, COMIDA, ETC  

Bota en basureros    
Bota  en lugares alejados    
Bota en calles, patios,    
Se guarda y  coloca con la 
basura de la casa    
A3. ¿USTED SABE  QUE LA BASURA PUEDE CAUSAR ENFERMEDADES? 

SI     NO         
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Si la respuesta es SI,  qué tipo de enfermedades y consecuencias  cree usted que podría causar el 
mal manejo de la basura: 

Enfermedades respiratorias (gripes, otras)    
Alergias a la piel (manchas)    
Moscas, roedores (ratas)    
Malos olores    
Contaminar el agua    

PARTE B:  EDUCACION AMBIENTAL 

B1.  ¿SABE USTED QUE CON LOS PAPELES, PLÁSTICOS, QUE YA NO UTILIZA SE PUEDEN HACER 
VARIAS COSAS PARA SU CASA? 

SI     NO      

B2. ¿SABE USTED QUE LOS DESPERDICIOS DE LA COCINA, PUEDE SERVIR PARA HACER ABONOS 
PARA LAS PLANTAS? 

SI     NO      
  
B3. ¿SABE USTED QUE PASA CUANDO CORTAMOS LOS ARBOLES? 

SI     NO   

B4. ACTITUDES EN LA COMUNIDAD 

ARROJAN LOS DESECHOS EN LAS CALLES CUANDO ESTAN CAMINANDO 
SIEMPRE     CON FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 

CALLES O TERRENOS CON  MONTONES DE BASURA: 
BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

EXISTEN MOSCAS Y ROEDORES EN SU CASA O CERCA DE ELLA 
BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

EL AGUA DE RIOS Y QUEBRADAS ESTA LIMPIA: 
SIEMPRE     CON FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 

QUEMAN MONTE PARA HACERLO POTRERO 

BASTANTE     POCO    CASI NADA    NADA 

ARROJAN BASURA EN QUEBRADAS Y RIACHUELOS 

SIEMPRE     CON FRECUENCIA    A VECES    NUNCA 
B5.  CUANDO VIAJA EN VEHICULO (CARRO) Y TIENE DESECHOS (BASURA) QUE NO LE SIRVE 
USTED: 
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BOTA POR LA VENTANA     

GUARDA EN ALGUN LADO DE SUS COSAS    

BOTA EN UN LUGAR ESCONDIDO DEL CARRO    

PIDE UNA FUNDA AL CONDUCTOR Y GUARDA    

B6.  SI  ENCONTRARA A UN ANIMAL QUE USTED NO HA VISTO NUNCA POR SU CASA O 
TERRENO, O QUE YA NO SE LO VE MUY SEGUIDO, USTED: 

LO MATA PARA CONSERVARLO EN SU CASA COMO MUESTRA    

TRATA DE CAZARLO PARA MANTENERLE EN SU CASA EN JAULA O AMARRADO    
LO DEJA IR LIBREMENTE    

NO SABE    
  

B7. CUANDO  ESTA CERCA DE UN RIO Y MIRA BASURA (BOTELLAS, FUNDAS, ANIMALES 
MUERTOS) USTED: 

DEJA TAL COMO ESTA    

RETIRA Y DEJA CERCA:    

RETIRA Y DEJA EN OTRO LUGAR (BOTE DE BASURA)    
  

B8.  EL AGUA DE RIO O QUEBRADA UTILIZA PARA TOMAR  

SI     NO    PORQUE      
 
B9. SABE DONDE NACE EL AGUA EN LA COMUNIDAD 

Río    
Laguna    
Páramo‐cerro    
Tierra    

B10.  HA RECIBIDO USTED EN LA ESCUELA o COLEGIO, EXPLICACIONES A CERCA DE:} 

Cuidado del agua  SIEMPRE    
CON 

FRECUENCIA    A VECES     
Protección  y 
cuidado de los 
árboles  SIEMPRE    

CON 
FRECUENCIA    A VECES     

Manejo de la 
basura  SIEMPRE    

CON 
FRECUENCIA    A VECES     

Cuidado de los 
animales silvestres 

SIEMPRE    
CON 

FRECUENCIA    A VECES     
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B11. ¿ESTARIA USTED DISPUESTO A PARTICIPAR EN ACTIVIDADES PARA  SABER EL MANEJO DE 
BASURA Y DEL AMBIENTE? 

  
SI     NO   

Si su respuesta es SI,  que actividades  serían las que le llamarían la atención: 
   Títeres, obras de teatro    

Visitas a otros lugares    
Concursos, incentivos    
Presentaciones visuales    
Talleres prácticos    
Otros    

B12. LAS ACTIVIDADES SEÑALADAS ANTERIORMENTE, DONDE LE GUSTARIA SE REALICEN: 

Escuela‐colegio    

Casa Comunal    
Otros Lugares (cuáles)    

GRACIAS POR SU COLABORACION 
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ENCUESTA DIRIGIDA A DOCENTES DE LOS CENTROS EDUCATIVOS DE  
LA COMUNIDAD DE GENERAL MORALES EN RELACION AL MANEJO DE 

DESECHOS SÓLIDOS Y EDUCACIÓN  
 
Sírvase  responder al siguiente cuestionario, sus respuestas facilitará un análisis general 
de la problemática respecto al manejo de desechos sólidos en la Comunidad de General 
Morales. 
  
DATOS INFORMATIVOS: 
Centro educativo: 
____________________________________________________________ 
Docente (grado o área):_________________________________________ 
 
SEÑALE SEGÚN CORRESPONDA: 

1. COMO DOCENTE, USTED TRATA O ABORDA EL TEMA DE EDUCACIÓN 
AMBIENTAL: 
SI ___________  NO___________ 
¿POR QUE? 
:______________________________________________________________ 
______________________________________________________________ 
 

2. SI USTED TRATA ESTE TEMA, DE QUE MANERA LO HACE : 
Asignatura  __________                                                                                                     
Eje transversal __________                                                                                             
Asignatura dentro de currículum_________                                                                               
No trata  __________ 
 

3. AL ABORDAR EL TEMA DE EDUCACION AMBIENTAL CON SU ALUMNOS, 
ENFOCA TEMAS COMO: 
Cuidado y protección de los animales __________                                                           
Cuidado y protección de los bosques __________                 
Tratamiento de la basura    __________       
Cuidado y protección del agua  __________                                                       
Otros,  cuáles    __________  
 

4.  ¿CON QUE FRECUENCIA ABORDA ESTOS TEMAS? 
SIEMPRE___ CON FRECUENCIA __  ALGUNAS VECES___NUNCA ______ 
 

5. ¿EN SU INSTITUCIÓN SE CLASIFICAN LOS DESECHOS SÓLIDOS? 
SI________  NO_________ 

 
 Si su respuesta es positiva, explique cómo:_______________________________ 

__________________________________________________________________
__________________________________________________________________ 
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6. LA BASURA RECOLECTADA EN EL AULA, SU DESTINO ES: 
Colocar en basurero común de la escuela________ 
Colocar en un basurero de la comunidad_________                                                    
Depositarla en sitios baldíos          _________ 
 

7. EL CUIDADO DEL ASEO Y BASURA EN EL AULA TIENE ORGANIZADO CON 
LOS ALUMNOS, DE QUE MANERA: 
Por grupos  __________ 
Individualmente __________                                                                                              
No tiene organizado __________ 
 

8. EL DESTINO FINAL DE LA BASURA RECOLECTADA A NIVEL DE ESCUELA 
ES: 
Quemarla __________                                                                                                 
Enterrarla __________                                      
Recicla __________  
Depositar en sitios baldíos_________ 
 

9. EN QUE GRADO DE CONCIENTIZACIÓN DE CUIDADO DEL MEDIO 
AMBIENTE CREE QUE ESTA EL CENTRO EDUCATIVO? 
 
ALTO  ________  MEDIO _________  BAJO_________ 

 
10. HACE ALGUNA ACCION POR MANTENER UN AMBIENTE SANO? 

SI_____QUE____________________________________________________ 
NO____PORQUE________________________________________________ 

 
11. QUE PROBLEMAS AMBIENTALES SON DE MAYOR INCIDENCIA EN LA 

COMUNIDAD? 
_________________________________________________________________
_________________________________________________________________
_________________________________________________________________
_______________ 

12. CONSIDERA UN PROBLEMA A NIVEL COMUNITARIO EL MANEJO DE 
DESECHOS SOLIDOS: 
SI___________  NO____________ 
¿POR 
QUE?_________________________________________________________ 
______________________________________________________________ 
 

13. COMO CENTRO EDUCATIVO HAN COLABORADO CON LA COMUNIDAD 
PARA ORIENTAR EL TEMA DE MANEJO DE DESECHOS SOLIDOS? 
SI _________  QUE:_____________________________________________ 
NO________ POR QUE: _________________________________________ 
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14. QUE CREE USTED QUE HACE FALTA EN LA COMUNIDAD PARA MANEJAR 
DE BUENA FORMA LOS DESECHOS SOLIDOS: 
Colaboración de la comunidad: _________ 
Intervención de instituciones: _________ 
Falta de capacitación:  _________ 
Otros (cuáles)               _________ 
 

15. DARIA APERTURA A PROYECTOS DE CONSERVACION DEL MEDIO 
AMBIENTE?   
SI ________  NO________  
 
Si su respuesta es afirmativa indique con quien le gustaría intervenir: 
 Ministerio de Educación __________ 
 Ministerio del ambiente __________ 
 Municipio   __________ 
 Junta parroquial  __________ 
 ONGs    __________ 

 

Gracias por su tiempo y colaboración 
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ANEXO # 5 
 

GUIA DE ENTREVISTA A RESPONSABLES 
INSTITUCIONALES  
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GUIA DE ENTREVISTA AL PRESIDENTE DE LA JUNTA PARROQUIAL 

1. Cree usted que la basura es un problema latente en la comunidad? 

2. Desde cuando existe este problema 

3. Que se ha hecho por solucionar este problema 

4. Que acciones han trabajado en proyectos anteriores 

5. Existe a nivel de junta parroquial algún reglamento para el manejo de la 

basura?  

6. Han solicitado a nivel de institución algún aporte para educar a la gente? 

7. Recientemente, el MAE realizó un taller dirigido a las juntas, que opina de 

ellas y solicitarían para hacer extensivo?. 

8. Han solicitado ustedes recolección de basura? 

9. LA comunidad padece de alguna enfermedad por la basura  

10. Considera que la gente arroja desechos en las calles), cuál es su 

frecuencia. 

11. Quién  considera arroja más desechos,  jóvenes o adultos  

12. Ha tenido acercamiento con instituciones para solicitar apoyo en el manejo 

de los desechos? Y como educar ambientalmente a la población?. 

13. Qué cree usted hace falta en la comunidad para manejar la basura y 

educar a la gente? 

14. Cree que la gente participe en algunas actividades para conocer cómo 

proteger el medio ambiente, cuales serias estas actividades  

15. Con que institución o entidad ustedes como  comunidad desearían 

participar de varios procesos para educar a la gente, teniendo en cuenta 

que la gente prioriza a la junta parroquial, pero ustedes con quienes 

trabajarían. 

16. Que acciones inmediatas para remediar el problema se realizaría desde la 

junta. 
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GUIA DE ENTREVISTA AL DIRECTOR DEL MINISTERIO DEL AMBIENTE 

1. Qué opina usted  de la  realidad de las parroquias y su déficit en el manejo 

de desechos sólidos. 

2. Como llega el ministerio hacia esta pequeña parte de la población 

3. Recientemente capacitaron a los presidentes de las juntas, pero que va 

mas allá de ello, cual es su proyección  con esta actividad o actividades 

futuras a realizar en cada una de las comunidades. 

4. De qué manera están trabajando con el municipio del Cantón cañar en 

torno al manejo de los desechos sólidos de las comunidades 

5. Que actividades especificas estas realizando y en donde 

6. Se tiene  un diagnostico del manejo en la comunidad, en donde se indica 

que la gente no sabe el manejo, existe contaminación por la basura , y que 

actividades podrían realizarse, apoyarían estas actividades . 

7. El apoyo seria a nivel de junta parroquial o necesariamente con el 

municipio  

8.  Apoyaría con material divulgativo, realización de talleres o exposiciones u 

otra actividad?, y desde cuándo sería posible  

9. Que sería necesario para concretar estos aportes en caso de ser posible. 

10. Cuál sería el aporte de la comunidad como contraparte para desarrollar 

este proceso 
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GUIA DE ENTREVISTA AL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION 
AMBIENTAL DEL ILUSTRE MUNICIPIO DEL CANTON CAÑAR. 

1. Qué opina usted  de la  realidad de las parroquias y su déficit en el manejo 

de desechos sólidos. 

2. Como llega el municipio  hacia esta pequeña parte de la población, y en 

caso especifico a la parroquia general morales. 

3. Recientemente capacitaron a los presidentes de las juntas, pero que va 

mas allá de ello, cual es su proyección  con esta actividad o actividades 

futuras a realizar en cada una de las comunidades . 

4. De qué manera están trabajando con el municipio del cantón cañar en 

torno al manejo de los desechos sólidos de las comunidades 

5. Que actividades especificas estas realizando y en donde 

6. Se tiene  un diagnostico del manejo, en la comunidad, en donde se indica 

que la gente no sabe el manejo, existe contaminación por la basura, y que 

actividades podrían realizarse, apoyarían estas actividades . 

7. El apoyo seria a nivel de junta parroquial o necesariamente con el 

municipio  

8. Apoyaría con material divulgativo, realización de talleres o exposiciones u 

otra actividad?, y desde cuándo sería posible  

9. Que sería necesario para concretar estos aportes en caso de ser posible. 

10. Cuál sería el aporte de la comunidad como contraparte para desarrollar 

este proceso 
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GUIA DE ENTREVISTA AL RESPONSABLE DE LA UNIDAD MÉDICA DE LA 
PARROQUIA GENERAL MORALES  

1. Qué opina de la realidad de las parroquias rurales y el manejo de los 

desechos sólidos. 

2. Cuál cree es la mayor problemática ambiental en la parroquia General 

Morales 

3. Si la basura es uno de los problemas, de qué manera han intervenido como 

entidad para mitigar el impacto generado. 

4. Han brindado capacitación sobre el manejo de los desechos sólidos 

5. Considera usted que la basura es la causa de enfermedades en la 

parroquia?, si esta es positiva, cuál es el índice atendido. 

6. Cuál es el tratamiento que esta unidad médica le da a los desechos 

generados 

7. Han coordinado algunas acciones con la Junta parroquial? 

8. Qué cree usted que hace falta en la comunidad/parroquia para manejar 

adecuadamente los desechos sólidos. 

9. Apoyarían un trabajo conjunto para el manejo adecuado de los desechos? 

10. Cuál sería el apoyo brindado.
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ANEXO # 6 
 
FICHAS PARA LA RECOLECCIÓN DE DATOS 

DE CAMPO
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FICHA PARA EL CÁLCULO PER CAPITA, TIPO Y CANTIDAD DE DESECHOS GENERADOS 
REPRESENTENTE:______________________________________________ 

 

NUMERO DE PERSONAS QUE HABITAN EL HOGAR:__________________ 

 

  
DIA 1  DIA 2  DIA 3  DIA 4  DIA 5  DIA 6  DIA 7  DIA 8 

Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… Fecha……… 
Peso total de la basura  (kg)                         

Peso de orgánicos (cáscaras de frutas, 
papas, etc.) 

                       

Peso de cartón, papel                         
Peso de vidrio                         
Peso de residuos de baño                         
Peso de latas                         
Peso de otros (madera, trapos, etc)                         

Altura a la que llega la basura en el 
balde                        
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ANEXO # 7 
 

FOTOGRAFÍAS PANORÁMICAS 
PARROQUIALES, PROBLEMÁTICA Y 
LEVANTAMIENTO DE INFORMACIÓN
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PARROQUIA GENERAL MORALES  

 

Vista panorámica de la Parroquia General Morales  

 

 

Parroquia General Morales  
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PROBLEMÁTICA LOCAL DE LOS DESECHOS SÓLIDOS 

 

    

Desechos sólidos vertidos en quebradas y terrenos baldíos 

 

                                                    
Quema de residuos a campo abierto   
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TIPOS DE RECIPIENTES UTILIZADOS PARA LA RECOLECCIÓN DE 
DESECHOS SÓLIDOS 

 

                                                              
Saco 

             

                 Recipiente metálico                                                      Recipiente metálico plástico 
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LEVANTAMIENTO DE INFORMACIÓN A LA POBLACIÓN 

 

       

                 Población de la comunidad                      Levantamiento de  información a la población adulta 

 

 

                                           
Levantamiento de información a población joven 
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LEVANTAMIENTO DE INFORMACIÓN A NIVEL INSTITUCIONAL 

           

Entrevista al responsable centro de salud            Encuesta a docentes primarios 

 

 

Entrevista al Director de la UGA - Municipio de Cañar  

 

 

 

 


