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RESUMEN EJECUTIVO

La provincia de Los Rios es reconocida por su fertilidad en los campos y por ser uno de los
mayores exportadores agricolas del Ecuador, el escaso conocimiento de las afectaciones a la
salud por los plaguicidas hace que los agricultores manipulen sin el debido EPP. El objetivo
del proyecto de investigacion es determinar la afectacion ocasionadas por el uso de los
agroguimicos en el cultivo de maiz. Mediante la implementacion de una serie de preguntas
se encuesto a 260 agricultores pertenecientes a los cantos de Mocache, Ventanas, Pueblo
viejo, Quevedo y Quinsaloma, el cual se obtuvo como resultado que el 74% de ellos
desconocen la peligrosidad en la salud que tiene el uso de los plaguicidas, a su vez se
determind que existe similitudes estadisticas del conocimiento de actitudes en el manejo de
plaguicidas entre Quevedo y Mocache. EI 72 % de los encuestados realizan asistencia técnica
por parte de los vendedores que promocionan nuevos insumos agricolas. La exposicion
dérmica que poseen los agricultores ante el uso de los plaguicidas Glifosato (83,7 mg/d),
Proclain (4mg/d) y Bravo (0,0558 mg/d.), el 80% de los agricultores entrevistados usan ropa

inadecuada para labores diarios en el cultivo de maiz.

De acuerdo al analisis realizado en PERMANOVA arroja datos estadistico en la cual
determina que existe diferencias significativas entre los cantones (F: 13,48; p: 0,0001).
Ademas, se observa que entre los cantones Quinsaloma con Mocache y Pueblo viejo existen

similitudes respecto a la bioseguridad que emplean los agricultores.
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ABSTRACT

The province of Los Rios is recognized for its fertility in the fields and for being one of the
largest agricultural exporters in Ecuador, the scarce knowledge of the health effects caused
by pesticides makes farmers handle it without the proper PPE. The objective of the research
project is to determine the effects caused by the use of agrochemicals in the cultivation of
corn. Through the implementation of a series of questions, 260 farmers belonging to the hills
of Mocache, Ventanas, Pueblo viejo, Quevedo and Quinsaloma were surveyed, which
resulted in 74% of them being unaware of the health hazard of the use of pesticides, in turn
it was determined that there are statistical similarities in the knowledge of attitudes in
pesticide management between Quevedo and Mocache. 72% of those surveyed provide
technical assistance from vendors promoting new agricultural inputs. The dermal exposure
that farmers have when using the pesticides Glyphosate (83.7 mg / d), Proclain (4mg / d)
and Bravo (0.0558 mg / d.), 80% of the farmers interviewed wear inappropriate clothing for

daily work in corn cultivation.

According to the analysis carried out in PERMANOVA, it provides statistical data in which
it determines that there are significant differences between the cantons (F: 13.48; p: 0.0001).
In addition, it is observed that between the Quinsaloma cantons with Mocache and Pueblo

Viejo there are similarities regarding the biosecurity used by farmers.
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viejo, Quevedo y Quinsaloma, el cual se obtuvo como resultado que el
74% de ellos desconocen la peligrosidad en la salud que tiene el uso de
los plaguicidas, a su vez se determind que existe similitudes estadisticas
del conocimiento de actitudes en el manejo de plaguicidas entre
Quevedo y Mocache. EI 72 % de los encuestados realizan asistencia
técnica por parte de los vendedores que promocionan nuevos insumaos
agricolas. La exposicion dérmica que poseen los agricultores ante el
uso de los plaguicidas Glifosato (83,7 mg/d), Proclain (4mg/d) y Bravo
(0,0558 mg/d.), el 80% de los agricultores entrevistados usan ropa

inadecuada para labores diarios en el cultivo de maiz.

De acuerdo al anélisis realizado en PERMANOVA arroja datos

estadistico en la cual determina que existe diferencias significativas
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entre los cantones (F: 13,48; p: 0,0001). Ademas, se observa que entre
los cantones Quinsaloma con Mocache y Pueblo viejo existen

similitudes respecto a la bioseguridad que emplean los agricultores.

Descripcion:
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INTRODUCCION

El maiz (Zea mays) es un cereal utilizado como alimento para personas o animales, segun la
etapa de su desarrollo o produccion. Es un cultivo de importancia econémica a nivel
mundial, por la utilidad como alimento para humanos y ganado, es el cultivo con el mayor
nimero de produccion industrial (1). Los principales productores de maiz son Estados
Unidos, China, Brasil, México, Indonesia, India, Francia y Argentina. En 2016, se
produjeron 1.010 millones de toneladas métricas de maiz y manejaron mas de 159 millones

de hectareas para el cultivo de maiz. Cada afio la produccién aumenta (2).

La mayoria de productores de maiz en Brasil no cuentan con buenas técnicas de gestion
adecuada para el cultivo de maiz, unas de las principales incoherencias que realizan y afecta
al cultivo como es el uso de plaguicidas para combatir enfermedades, control de malezas y
plagas (3). El consumo de los fertilizantes aumenta cada dia casi seis veces desde 1978 hasta
2016, llegando cerca de los 60 millones de toneladas; se determina que un 38,5% se perdio
en el ambiente causando degradacion ambiental (4). Estudios realizados en los afios ochenta
y noventa, los riesgos que causan los plaguicidas son alteraciones en los ecosistemas y en

los seres humanos causando toxicidad por la exposicion aguda o crénica (5).

La investigadora colombiana Elsa Nivia, sefiala que 1 de cada 7 agricultores se intoxica por
productos quimicos usados, es alarmante por el extension en el uso de plaguicidas en paises
como Colombia o Ecuador (6). La provincia de Los Rios por ser uno de los mayores
exportadores agricolas en el Ecuador se la considerada como una de las provincias con mayor
uso de plaguicidas que son utilizados por agricultores (7). Lamentablemente, la produccion
agricola esta expuesta al uso indiscriminado de plaguicidas mismos que presentan altos
riesgos a la salud causando enfermedades tales como: el cancer, Alzheimer, diabetes,

Parkinson, alteraciones endocrinas, trastornos de aprendizaje y del desarrollo (8).

El proposito de esta investigacion es evaluar los conocimientos, actitudes y practicas de los
pequefios agricultores sobre el uso y riesgos a la salud humana generados por la aplicacion
de los plaguicidas en los cantones Quevedo, Ventanas, Mocache, Quinsaloma y Pueblo viejo
pertenecientes a la zona norte de la provincia de Los Rios y la cuantificacion de la toxicidad
de los cultivos por el uso de los plaguicidas en el cultivo de maiz, a la vez se reforzara y
brindara conocimientos y alternativas que permitira mejorar el uso y manejo adecuado de

los productos quimicos utilizados en la produccién de maiz.



CAPITULO |

CONTEXTUALIZACION DE LA INVESTIGACION



1.1. PROBLEMA DE LA INVESTIGACION

1.1.1. Planteamiento del problema

La produccion de maiz se debe a que se considera un cereal y es valorado como un producto
de produccion primaria, que es utilizado como alimento para las personas, animal y
piscicola, elaboracion de combustible o productos quimicos (9). El uso de los plaguicidas
para el control de las plagas en los cultivos se viene dando desde el siglo XV, como es el
mercurio, plomo y arsénico (10). Afios atras se han identificado residuos toxicos en el medio
ambiente (aire, agua, suelo), es decir que son la principal fuente de contaminacion, por la
lixiviacion, que afecta al suelo y aguas subterraneas (11). Asi mismo el aire se contamina
por la volatilizacion o dispersion de los productos. En los cultivos, los plaguicidas se utilizan
para el control de vectores tales como mosquitos, sin embargo; son altamente tdxicos,

contrae enfermedades crénicas o agudas perjudicando la salud humana (12).

Por el escaso conocimiento de las afectaciones a la salud por los plaguicidas, los agricultores
hacen uso de ellos sin tomar medidas de proteccion personal al implementar o manipular en
los cultivos. Los plaguicidas entran en contacto con las personas a través de las vias de
exposicion como dérmica, respiratoria y digestiva, de acuerdo al grado de exposicion

provoca efectos agudos o cronicos (13).
1.1.1.1.  Diagnostico

La provincia de Los Rios se encuentra ubicada en la zona 5 del Ecuador, es la segunda
provincia con mayor produccién agricola con 38,7%, teniendo como produccion bruta de
40% (14). Para una buena produccion y manejo de cultivos el Instituto Nacional de
Investigaciones Agropecuarias de Ecuador (INIAP), ha desarrollado alternativas
tecnoldgicas para las buenas practicas del uso de insumos, recursos naturales, manejo

integrado de plagas y rotacion de cultivos minimizando el uso de plaguicidas (15).

El inadecuado manejo de plaguicidas tiene consecuencias ecoldgicas, en el caso del recurso
natural el agua es quien facilmente se contamina por el arrastre de los plaguicidas y vierte
los compuestos quimicos en lagos, rios y mar, segun el tipo de plaguicida es el dafio a la
salud de las personas (5). En el 2019, Ecuador tiene un nivel de intoxicacion por plaguicidas

de 17% mujeres y 76% hombres, en un rango de edad de 20- 49 afios, mientras tanto el nivel



de intoxicados por plaguicidas en la provincia de Los Rios es un 8% con un rango de edad
de 1-14 afios (16).

En base a documentos de informe de avance de los Objetivos de Desarrollo Sostenible
(ODS), que el Ecuador forma parte de los paises que se ha comprometido alcanzar las metas
de los ODS, y que posee la responsabilidad en la produccién agricola de incluir acciones que
tributen alcanzar los siguientes objetivos: 1 Fin de la pobreza, 2 Hambre Cero, 3 Salud y
Bienestar; de acuerdo al Objetivo 1, la meta para el 2030 es garantizar que las personas
vulnerables tanto hombres y mujeres tengan los mismos derechos y acceso a los servicios
basicos, propiedad y control de la tierra, acceso a nuevas tecnologias, servicios financieros
y microfinanciacion. Para garantizar la sostenibilidad y produccion de alimentos, la meta del
Objetivo 2, es el aumento de la productividad contribuyendo al mantenimiento de los
ecosistemas y reparen gradualmente la disposicion de la tierra y el suelo. Garantizar una vida
sana y promover el bienestar es el Objetivo 3 de los ODS, en la cual menciona que para el
2030 la meta es reducir el nimero de enfermedades y muertes por el uso de productos

quimicos peligrosos, mismos que contaminan el aire, el agua y el suelo (17).

Uno de los estudios mas cercanos a la provincia de Los Rios fue realizado en Ventanas,
realizado por la revista cientifica YACHANA, que evidencia que los agricultores adquieren
enfermedades por exposicién directa e indirecta de agroquimicos donde un 33% son
enfermedades respiratorias, un 24% musculares u éseas, 14% enfermedades que afectan al
sistema digestivo, 12% enfermedades a la piel, un 11% a los 6rganos de los sentidos y un
6% al sistema genitourinario (18).

1.1.1.2.  Pronéstico

Por el exceso de humedad en la provincia de Los Rios, en ocasiones existe la presencia de
plagas, enfermedades y hongos en el cultivo de maiz, la principal medida aplicada por los
agricultores para evitar altas pérdidas en la produccién, es dar uso de los agroquimicos. La
ausencia de conocimiento sobre el uso y adecuado manejo de los plaguicidas hace que los
pequefios agricultores de los cantones Ventanas, Quevedo, Quinsaloma, Mocache, Pueblo
viejo, se expongan Yy tengan riesgos a la salud al tener contacto con los plaguicidas ya sea
por via oral, dérmica y digestiva. El efecto inmediato es causar enfermedades cronicas y
agudas tales como malformaciones, cancer, Alzheimer. El excesivo uso de esta sustancia

ocasiona efectos negativos a los recursos naturales (agua, aire, suelo).



1.1.2. Formulacion del problema

¢La escasa identificacion de las afectaciones socioambientales, sobre el tipo de manejo y
aplicacion de los agroquimicos en los pequefios agricultores de maiz en la zona norte de la
provincia de Los Rios; influye en la aplicacion de medidas o proyectos que mejoren la
realidad identificada?

1.1.3. Sistematizacion del problema

¢El nivel de conocimiento de las medidas de proteccion, durante la aplicacion de los
plaguicidas en el cultivo de maiz, influye en las afectaciones socioecondémicas de los

pequefos agricultores de la zona norte de la provincia Los Rios?

¢La determinacion de las causas del inadecuado uso de las medidas de proteccién en la
aplicacion de los plaguicidas, permite determinar el nivel de riesgo al que se exponen los

pequerios agricultores de cultivo de maiz en la provincia Los Rios?

¢La identificacion del nivel de riesgo hacia la salud humana, por la exposicion sin proteccion

de los agroquimicos, permite identificar estrategias para minimizar las afectaciones actuales?



1.1. OBJETIVOS

1.1.1. Objetivo General

Determinar las afectaciones socio ambiental por el uso de agroquimicos en el cultivo de maiz

en los pequefios agricultores de la zona norte de la provincia de Los Rios.
1.1.2. Objetivos Especificos

e Evaluar el nivel de conocimiento sobre las medidas de proteccion, en la fase de
aplicacion de los plaguicidas por los pequefios agricultores de maiz (Zea mays) de la
zona norte de la provincia de Los Rios.

e Evaluar los riesgos a la salud humana por la exposicion de plaguicidas con el modelo
predictivo EUROPOEM IlI.

e Determinar las estrategias para optimizar la aplicacién de las medidas de proteccién
de plaguicidas en el cultivo de maiz (Zea mays) en la zona norte de la provincia de

Los Rios.



1.2. JUSTIFICACION

El uso de los plaguicidas en todo el mundo ha aumentado en estos ultimos afios, causando
impactos graves a la salud humana, debido a su amplia distribucion y sus efectos a largo
plazo, por la utilizacion de una mezcla de sustancias (19). Antes que se autorice el uso debe
ser analizado por expertos que evallen el riesgo del producto aplicado en el cultivo (12). A
diario los agricultores sufren intoxicaciones agudas y crénicas por la ausencia de uso de
equipos de proteccion personal, para esto las autoridades competentes deben brindar

informacion actualizada, precisa y facil de entender (20).

La gestion y la toxicidad son muy complejas que requieren de estudios con altos costos. El
agricultor debe contar con un registro de acuerdo a las politicas, donde guarde informacién
de la manipulacién, cantidad de la aplicacion de los plaguicidas en los cultivos (21). La
gestion del ciclo de vida en los plaguicidas cumple una variedad de elementos que van desde
la fabricacion, la aplicacion, legislacion, la regulacién, la reduccion de riesgos, el monitoreo

y la aplicacion hasta la eliminacion de los desechos de plaguicidas (22).

Estas sustancias quimicas causan efectos secundarios en la salud humana y el medio
ambiente. Para lograr disminuir los efectos de los plaguicidas en la salud humana, los
agricultores deben utilizar Equipo de Proteccion Personal (EPP), adecuado en la
manipulacion de plaguicidas (20), es por eso que el presente trabajo de investigacion consta
de tres metodologias con el fin de concientizar y fomentar buenas practicas al momento del
uso de los plaguicidas; el primero en base de una encuesta se llegara a tener una perspectiva
del conocimiento de los agricultores en funcion de la manipulacion, proteccion personal y
aplicaciones los plaguicidas; la segunda por medio de EUROPOEM 11, que es una base
predictiva de la exposicion ocupacional, determinara el indice de riesgo que tienen los
agricultores por la exposicion de los plaguicidas, la tercera segun los resultados obtenidos
se determinara estrategias para mitigar la exposicion de los agricultores al momento de

manipular los plaguicidas.



CAPITULO II

FUNDAMENTACION TEORICA DE LA INVESTIGACION



2.1. MARCO LEGAL

2.1.1. Cddigo orgénico del ambiente

Art. 143.- De la rectoria del Gobierno Central en el Manejo de Fauna Urbana. Para efectos
del manejo de la fauna urbana se debera considerar los siguientes lineamientos y normas

técnicas:

1. Las emitidas por el Autoridad Nacional de Agricultura, Ganaderia, Acuacultura y Pesca
sobre el bienestar de los animales destinados al consumo, en toda la cadena de produccion,
para procurar la inocuidad y calidad de los productos que llegan al consumidor, asi como el
bienestar de los animales destinados, trabajo u oficio, de conformidad con las normas de la

materia;
Art. 316.- Infracciones leves. Seran las siguientes:

6. La no notificacion a la Autoridad Nacional de Agricultura, Ganaderia, Acuacultura y
Pesca del brote de plagas o enfermedades de especies forestales en las plantaciones forestales
productivas; y,

7. El incumplimiento de las medidas de sanidad en materia de medios de propagacion vegetal

definidos por la Autoridad Nacional de Agricultura, Ganaderia, Acuacultura y Pesca.

Art. 212.- Fases de gestion. La gestion de las sustancias quimicas estara integrada por las
siguientes fases:

1. Abastecimiento;
2. Almacenamiento;
3. Transporte;

4. Uso;

5. Exportacion; y,

6. Las demas que determine la Autoridad Ambiental Nacional.



CAPITULO Il GESTION INTEGRAL DE RESIDUOS Y DESECHOS SOLIDOS NO
PELIGROSOS

Art. 229.- Alcance y fases de la gestion. La gestion apropiada de estos residuos contribuira
a la prevencion de los impactos y dafios ambientales, asi como a la prevencién de los riesgos
a la salud humana asociados a cada una de las fases. Las fases de la gestion integral de

residuos sélidos no peligrosos seran determinadas por la Autoridad Ambiental Nacional
2.1.2. LEY ORGANICA DE SALUD

Capitulo |
DEL REGISTRO SANITARIO

Art. 137.- Estan sujetos a registro sanitario los alimentos procesados, aditivos alimentarios,
medicamentos en general, productos nutracéuticos, productos biol6gicos, naturales
procesados de uso medicinal, medicamentos homeopaticos y productos dentales;
dispositivos médicos, reactivos bioquimicos y de diagndéstico, productos higiénicos,
plaguicidas para uso doméstico e industrial, fabricados en el territorio nacional o en el
exterior, para su importacion, exportacion, comercializacion, dispensacion y expendio,

incluidos los que se reciban en donacion.
Capitulo IV
PLAGUICIDAS Y OTRAS SUSTANCIAS QUIMICAS

Art. 114.- La autoridad sanitaria nacional, en coordinacién con el Ministerio de Agricultura
y Ganaderia y méas organismos competentes, dictard e implementara las normas de
regulacion para la utilizacion y control de plaguicidas, fungicidas y otras sustancias quimicas

de uso doméstico, agricola e industrial, que afecten a la salud humana.

Nota: De conformidad con el Art. 1 del D.E. No. 7 (R.O. 36, 08-111-2007) se sustituye al
Ministerio de Agricultura y Ganaderia, por el Ministerio de Agricultura, Ganaderia,

Acuacultura y Pesca.

Art. 115.- Se deben cumplir las normas y regulaciones nacionales e internacionales para la

produccion, importacion, exportacion, comercializacion, uso y manipulacion de plaguicidas,
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fungicidas y otro tipo de sustancias quimicas cuya inhalacion, ingestion o contacto pueda

causar dafio a la salud de las personas.

Art. 116.- Se prohibe la produccién, importacién, comercializacion y uso de plaguicidas,
fungicidas y otras sustancias quimicas, vetadas por las normas sanitarias nacionales e

internacionales, asi como su aceptacion y uso en calidad de donaciones.
Capitulo V
SALUD Y SEGURIDAD EN EL TRABAJO

Art. 117.- La autoridad sanitaria nacional, en coordinacion con el Ministerio de Trabajo y
Empleo y el Instituto Ecuatoriano de Seguridad Social, establecera las normas de salud y

seguridad en el trabajo para proteger la salud de los trabajadores.

2.1.3. CODIGO PENAL

CAPITULO VII
A DE LOS DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO CULTURAL
Art. 415-A

El que destruya o dafie bienes pertenecientes al Patrimonio Cultural de Nacion, sera
reprimido con prision de uno a tres afios sin perjuicio de las indemnizaciones debidas a
terceros de buena fe y de que el juez, de ser factible, ordene la reconstruccidn, restauracion

o restitucion del bien, a costa del autor de la destruccién o deterioro.

Con la misma pena sera sancionado el que cause dafios en un archivo, registro, museo,
biblioteca, centro docente, gabinete cientifico, institucion analoga, yacimientos
arqueoldgicos o cualquier bien perteneciente al patrimonio cultural, sin perjuicio de que el
juez ordene la adopcién de medidas encaminadas a restaurar en lo posible el bien dafiado a
costa del autor del dafio.

Si la infraccion fuere culposa, la pena sera de tres meses a un afio.

El dafio serd punible cuando no provenga del uso normal que debidé haberse dado al bien,

segun su naturaleza y caracteristicas.
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Art. 415B

La misma pena prevista en el articulo anterior, si el hecho no constituyere un delito mas
severamente reprimido, se aplicara al funcionario o empleado publico que actuando por si
mismo o como miembro de un cuerpo colegiado, autorice 0 permita, contra derecho,
modificaciones, alteraciones o derrocamiento que causen la destruccién o dafien bienes
pertenecientes al Patrimonio Cultural de la Nacion; asi como al funcionario o empleado cuyo

informe u opinidn haya conducido al mismo resultado.

No constituye infraccion la autorizacion dada para que se intervenga en el bien patrimonial
a fin de asegurar su conservacion, si se adoptan las precauciones para que en la ejecucion se

respeten las normas técnicas internacionalmente aceptadas.
Art. 415C

Igual pena seré aplicable a quienes con violacion de las leyes y demas disposiciones juridicas
sobre la materia, trafiquen, comercialicen o saquen fuera del pais piezas u objetos
arqueoldgicos, bienes de interés histérico o pertenecientes al Patrimonio Cultural de la

Nacion.

CAPITULO X-A

DE LOS DELITOS CONTRA EL MEDIO AMBIENTE
Art. 437-A

Quien, fuera de los casos permitidos por la ley, produzca, introduzca, deposite, comercialice,
tenga en posesion, o use desechos toxicos peligrosos, sustancias radioactivas, u otras
similares que por sus caracteristicas constituyan peligro para la salud humana o degraden y

contaminen el medio ambiente, sera sancionado con prision de dos a cuatro afios.

Igual pena se aplicara a quien produzca, tenga en posesion, comercialicen introduzca armas

quimicas o biologicas.
Art. 437-B

El que infringiere las normas sobre proteccion del ambiente, vertiendo residuos de cualquier

naturaleza, por encima de los limites fijados de conformidad con la ley, si tal accion causare
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0 pudiere causar perjuicio o alteraciones a la flora, la fauna, el potencial genético, los
recursos hidrobioldgicos o la biodiversidad, sera reprimido con prision de uno a tres afios, si

el hecho no constituyere un delito mas severamente reprimido.
Art. 437-C
La pena sera de tres a cinco afios de prisién, cuando:

a) Los actos previstos en el articulo anterior ocasionen dafios a la salud de las personas o a
sus bienes; b) El perjuicio o alteracion ocasionados tengan caracter irreversible; ¢) El acto
sea parte de actividades desarrolladas clandestinamente por su autor; o, d) Los actos
contaminantes afecten gravemente recursos naturales necesarios para la actividad

econémica.
Art. 437-D

Si a consecuencia de la actividad contaminante se produce la muerte de una persona, se
aplicara la pena prevista para el homicidio inintencional, si el hecho no constituye un delito

mMAas grave.

En caso de que a consecuencia de la actividad contaminante se produzcan lesiones, impondra

las penas previstas en los articulos 463 a 467 del Codigo Penal.
Art. 437-E

Se aplicara la pena de uno a tres afios de prision, si el hecho no constituyere un delito mas
severamente reprimido, al funcionario o empleado publico que actuando por si mismo o
como miembro de un cuerpo colegiado, autorice o permita, contra derecho, que se viertan
residuos contaminantes de cualquier clase por encima de los limites fijados de conformidad
con la ley; asi como el funcionario o empleado cuyo informe u opinién haya conducido al

mismo resultado.
Art. 437-F

El que cace, capture, recolecte, extraiga o comercialice, especies de flora o fauna que estén
legalmente protegidas, contraviniendo las disposiciones legales y reglamentarias sobre la

materia, sera reprimido con prision de uno a tres afios.
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La pena sera de prisién de dos a cuatro afios cuando:

a) El hecho se cometa en periodo de produccion de semilla o de reproduccion o crecimiento

de las especies;
b) El hecho se cometa contra especies en peligro de extincidn; o,

c) El hecho se cometa mediante el uso de explosivos, sustancias tdxicas, inflamables o

radiactivas.
Art. 437-G

El que extraiga especies de flora o fauna acuaticas, protegidas, en épocas, cantidades o zonas
vedadas, o utilice procedimientos de pesca o caza prohibidos, sera reprimido con prision de

uno a tres afos.
Art. 437-H

El que destruya, queme, dafie o tale, en todo o en parte, bosques u otras formaciones
vegetales, naturales o cultivadas, que estén legalmente protegidas, sera reprimido con prision

de uno a tres afios, siempre que el hecho no constituya un delito mas grave.
La pena sera de prisién de dos o cuatro afios cuando:

a) Del delito resulte la disminucidn de aguas naturales, la erosion del suelo o la modificacion

del régimen climatico; o,

b) El delito se cometa en lugares donde existan vertientes que abastezcan de agua a un centro

poblado o sistema de irrigacion.
Art. 437-1

Sera sancionado con prision de uno a tres afios, si el hecho no constituye un hecho mas grave,
el que sin autorizacidon o sin sujetarse a los procedimientos previstos en las normas
aplicables, destine las tierras reservadas como de proteccion ecoldgica o de uso agricola
exclusivo, a convertirse en areas de expansion urbana, o de extraccion o elaboracién de

materiales de construccion.
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Art. 437-J

Se aplicara la misma pena prevista en el articulo anteriores, si el hecho no constituyere un
delito mas severamente reprimido, al funcionario o empleado publico que actuando por si
mismo o como miembro de un cuerpo colegiado, autorice o permita, contra derecho, que se
destine indebidamente las tierras reservadas como de proteccion ecoldgica o de uso agricola
exclusivo a un uso distinto de que legalmente les corresponde; asi como al funcionario o

empleado cuyo informe u opinion haya conducido al mismo resultado.
Art. 437-K

El juez penal podra ordenar, como medida cautelar, la suspension inmediata de la actividad
contaminante, asi como la clausura definitiva o temporal del establecimiento de que se trate,

sin perjuicio de lo que pueda ordenar la autoridad competente en materia ambiental™.
CAPITULO V

De las contravenciones ambientales

Art. 607-A

Sera sancionado con prision de cinco a siete dias, y multa de cuarenta y cuatro a ochenta y

ocho dolares de los Estados Unidos de Norte Ameérica, todo aquel que:

a) Contamine el aire mediante emanaciones superiores a los limites permitidos de los escapes
de los vehiculos; b) Acumule basura en la via publica, en terrenos o en los frentes de las

casas o edificios;

¢) Haga ruido por falta de silenciador de su vehiculo o a través de equipos de amplificacion

a alto volumen que alteren la tranquilidad ciudadana; o,

d) Arroje desperdicios o aguas contaminantes, destruya la vegetacion de los parques o

espacios verdes, en los casos en que tales actos no constituyan delito.
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2.2. MARCO CONCEPTUAL

2.2.1. Maiz

El maiz es el cereal més cultivado y consumido en el mundo, aumentando cada afio tanto en
la produccion y comercializacion. En el 2016, se llego a producir 70 y 63 millones de
hectéareas de maiz en América y Asia. El continente Americano tiene una produccion de maiz
cerca del 55% de la produccion total Mundial, seguida de Asia, Europa y Oceania (23). En
el afio 2017, en 200000 hectareas de cultivo de maiz el Ecuador produjo un total de 1,2
millones de toneladas de maiz (24), es el principal grano que genera fuentes de ingresos a

las familias ecuatorianas dedicadas a la agricultura.
2.2.2. Sistemas de produccion

Los sistemas de produccion son tacticas de produccion sustentables que integren actividades

tales como cultivos consorciados o rotacion que buscan efectos positivos para el agricultor.

e Los sistemas de cultivo mas comunes son el monocultivo, la rotacién de cultivos y
los cultivos intercalados

e Una rotacion de maiz con leguminosas (fréjol, arveja y chocho). En general la
leguminosa debe preceder al maiz.

e En localidades templadas, el agricultor podria escoger entre, trigo, papa y cebada
para establecer un sistema de rotacién con maiz

e Un tercer sistema es el de cultivos intercalados o la combinacion de dos cultivos. La
siembra de maiz puede combinarse con una leguminosa. Por ejemplo cuando el maiz
ya esta en pie se puede sembrar fréjol trepador, el cual aprovecha el maiz como guia.
En estos casos se debe usar mayor cantidad de fertilizante.

e En el trpico se siembra maiz intercalado con fréjol o caupi (25).
2.2.3. Plaguicidas

Los plaguicidas son utilizados para proteger a los cultivos de malas hierbas, hongos, insectos
y entre otras plagas, son toxicos para el ser humano causando enfermedades cronicas a la
salud de los agricultores segun la cantidad y tiempo de exposicion (26). La Organizacién
Mundial de la Salud (OMS), advierte que los plaguicidas son los principales causantes la

muerte por la intoxicacion, con mayor presencia en los paises de ingresos intermedios y
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bajos, esto se debe a que las sustancias son aplicadas deliberadamente y se propaga en el
medio ambiente, la produccion, distribucion y utilizacion debe tener un control y regirse a

los reglamentos (27).
2.2.4. Clasificacion de los plaguicidas segun su toxicidad

La OMS clasifica a los plaguicidas en cinco grupos, segun sus caracteristicas o nivel de
riesgo que contenga cada producto (28). Cada producto debe contener informacion del nivel
de toxicidad, segun su grado de peligro se asigna un color, la toxicidad se mide en dosis 0
concentracion letal (DL50) (29).

Tabla 1. Clasificacion toxicoldgica de los plaguicidas

Clasificacion LDS50 mg/kg y
Toxicoldgica - Oral - - Cutanea .
Sélidos Liquidos Sélidos Liquidos
5 0 menos 20 0 menos 10 0 menos 400
menos
mas de 5 hasta | mas de 20 hasta | mas de 10 hasta | mas de 40
50 200 100 hasta 400
11 Moderadamente mas de 50 hasta| mas de 200 mas de 100 | mas de 400
Peligroso 500 hasta 2000 hasta 1000 | hasta 4000
) mas de 500 mas de 2000 , mas de
I11 Poco Peligroso hasta 2000 hasta 3000 mas de 1000 4000
mas 2000 mas de 3000

Fuente: (30).

2.2.5. Afectaciones a la salud humana

La mayor parte de los plaguicidas producen efectos negativos al tener contacto con el cuerpo.
Hoy en dia los trabajadores agricolas estan expuestos a estos quimicos y consecuencias como
lesiones o envenenados y en algunos casos la muerte a causa de la penetracion de esta
sustancia en el cuerpo. Las vias principales a tener contactos con los trabajadores son por las
vias respiratorias (inhalacién), la piel (cutanea), y el aparato digestivo (ingestion) (31). Los
dafos cronicos principales causados a la salud de los agricultores por los plaguicidas afectan
al sistema inmunoldgico, sistema respiratorio, alteraciones hormonales y dafios

reproductivos (32).
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2.2.6. Exposicion de los plaguicidas

La exposicidn de los plaguicidas tiene un papel importante en la salud de los trabajadores.
2.2.6.1.  Exposicion dérmica

La exposicion dérmica es la mas comun por el inadecuado manejo de los plaguicidas al
momento de realizar la mezcla, derrames accidentales, limpieza de los equipos de trabajo,
etc. La afectacion en la piel depende de la zona afectada, cantidad, nivel de toxicidad del

plaguicida y la permanencia de la exposicion, entre otros aspectos (29).
2.2.6.2.  Exposicion oral

Esta exposicion se da al momento de ingerir algun tipo de producto quimico, por no lavarse
las manos luego de manipular los quimicos. Si es liquido la afectacién puede ser rapida
irreversible provocando la muerte, en funcion de la cantidad, el pH y el tipo de plaguicidas

se podra neutralizar la sustancia o provocando el vomito (29).
2.2.6.3.  Exposicion respiratoria

La exposicion respiratoria se da por sustancias volatiles que se encuentran dispersos en el
aire sea el caso de fumigacion o mezcla el producto que al momento de inhalar causan dafio
a la nariz, garganta y pulmones en funcion del producto inhalado, la cantidad y toxicidad del
producto (29).

2.2.6.4.  Exposicion ocular

Este tipo de afectaciones causan dafios graves al tejido del ojo, al momento de aplicar sea

liquido o sélido pueden salpicar causando lesiones oculares significativas (29).
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2.3. MARCO REFERENCIAL

Un estudio realizado en Peru por Guerrero (2018), acerca del manejo de los plaguicidas en
los cultivos de Zea mays “maiz” (Poaceae), Brassica cretica Lam. “brocoli” (Brassicaceae),
Apium graveolens L. “apio”, Coriandrum sativum L. “cilantro” (Apiaceae) y Allium
fistulosum L. “cebolla china” (Amaryllidaceae). Determiné mediante la aplicacion de una
encuesta a 250 pobladores de la zona de estudio, el 90% de los agricultores en el sector El
Tanque, hacen el uso indebido de los plaguicidas, el 85% en el sector Chaquin Alto y 83 5
en el sector Cobranza. Determind que el 50% de los agricultores del sector Huerequeque no
utilizan equipos de proteccion personal y un 20 a 37% en los sectores de Chaquin Alto, El
Tanque, Cobranza y Jushape. A la vez encontraron envases vacios acumulados en los previos

de los agricultores (5).

Segun un estudio realizado por Gonzalez (2019), se estipula que la principal causa de la
exposicion es el mal uso de los plaguicidas, asi como la inhalacion del aire contaminado con
plaguicidas y el consumo de alimento. Las vias que ingresan al cuerpo humano son: oral,
dérmica, respiratoria y ocular. La peligrosidad a la salud crece segun el grado de toxicidad,
concentracion del plaguicida y grupo etario (tercera edad, embarazadas y nifios). El uso
excesivo de productos quimicos agricolas se relaciona con diversas enfermedades tales

como: asma, leucemia, cancer, Parkinson, neuropsicologico y cognitivos, etc. (29).

De acuerdo al estudio realizado por el Departamento de Quimica Bioldgica en Brasil (2020),
en el que se identifico las influencias de los plaguicidas en la produccién y el impacto en el
ambiente, garantizando la seguridad alimentaria, ya que esos productos representan peligros
a la salud y medio ambiente. Para ello utiliz6 el método de cromatogréficas y la
espectrometria de masa que ayudaron con la determinacion de residuos peligrosos y la
evaluacion de los alimentos y junto con los Limites Maximos de Residuos (LMR),
determinados por la legislacion de cada pais, estos acto de instrumentacion para controlar la
exposicion de la poblacion a plaguicidas. EI LMR utiliz6 como parametro para la calidad de
los alimentos. Con la investigacion obtuvieron resultados favorables como mejores técnicas
de aplicacién, cambios de habitos alimentarios en los habitantes, hace énfasis que la
importancia comercial y econdémica no debe ser centrada solo en la produccion de alimentos,

si no en aspectos socioambientales (33).
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El estudio fue realiz6 por la Universidad de Andrews en Reino Unido (2020), en la que
analizaron los efectos conocimientos, conciencia y comportamiento de 917 agricultores con
la recopilacion de informacion mediante la aplicacion de un cuestionario pre estructurado.
Los datos obtenidos fueron codificados y analizados con SPSS 26.0. Las diferencias entre
tipos de cultivos y regiones se ensayaron con y 2- prueba de homogeneidad sobre variables
socioecondmicas categorizadas por intervalo. Para la evaluacion de la consistencia interna
de los items utilizaron el método de Cronbach, permitiendo comparar las caracteristicas,
percepciones, practicas y conocimientos del uso de plaguicidas en cuatro regiones diferentes
de Bangladesh. Dando como resultado que la proteccion personal (PP) inadecuada de los
agricultores en el uso de plaguicidas se debieron principalmente a la falta de conocimiento,
las acciones ineficaces del gobierno y los minoristas de plaguicidas, y que quizas usaran

productos con alto rendimiento para generar ingresos (34).
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CAPITULO III

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
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3.1. LOCALIZACION

La provincia de Los Rios fue fundada por el Decreto Ejecutivo el 6 octubre del afio 1860,

con su capital Babahoyo. Actualmente cuenta con 13 cantones, 16 parroquias rurales y 30

parroquias urbanas, al sur con Guayas, limita al norte con la provincia de Pichincha ,al este

con las provincias de Bolivar y Cotopaxi, tiene una extension territorial alrededor de 6.254

km2 con una densidad poblacional de al menos 778.115 de habitantes (35).

Este proyecto se llevara a cabo en la zona norte en la provincia de Los Rios, en los cantones

de Quevedo, Mocache, Ventanas, Pueblo viejo, Quinsaloma (Figura 1).
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Figura 1. Mapa de ubicacion del area de estudio

Fuente: Arcgis
Elaborado por: Autora
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3.2. Tipo de investigacion

3.2.1. Diagndstica

Este tipo de investigacion permitio la observacion directa, las peculiaridades y medios de los
agricultores con el objetivo de indagar cémo realizan el manejo de los plaguicidas en el
proceso del cultivo de maiz. De este modo se levant6 informacion, para luego realizar el
andlisis estadistico en la herramienta de Excel y PERMANOVA, para evaluar las relaciones

de las respuestas, facilitando el analisis de la informacién recopilada.
3.2.2. Campo

La investigacion de campo permitio el aprecio, el conocimiento y la tactica de los
agricultores en la produccion del maiz mediante la ejecucion de una encuesta, también
evalué el conocimiento, actitudes y practicas ante la manipulacion de los productos quimicos
y sus consecuencias socioambientales. Luego se realizd una capacitacion de educacién
ambiental donde se ensefia a los agricultores al adecuado manejo de los plaguicidas y al uso
adecuado de los EPP con el fin de concientizar el uso de los agroquimicos en los pequefios

agricultores de maiz.
3.2.3. Bibliografica

Este tipo de investigacion se utiliz6 para la recopilacion de informacion, basqueda de datos,
conceptos, valorizacion direcciona al tema de estudio, con el propdsito de adquirir
conocimiento sistematico, tales como opiniones, experimentos, técnicas usadas de diferentes
autores. Para el fortalecimiento de la investigacion se reviso y analiz6 bases de datos como

Science Direct de los ultimos cinco afios, tesis, informes.
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3.3. METODOS DE INVESTIGACION

3.3.1. Investigacion cuantitativa

Este método se asentd en el calculo del uso de plaguicidas y tacticas que implementan en el

cultivo de maiz, la cual se obtuvo mediante la aplicacion de encuestas a los agricultores.
3.3.2. Investigacion cualitativa

De acuerdo a los datos obtenidos mediante el didlogo con los agricultores, se implementaron
estrategias de mejoras en los EPP, con el objetivo de proteger la salud de los agricultores y

métodos adecuados para una buena manipulacién de los productos quimicos.
3.3.3. Método inductivo

El método inductivo se utiliz6 para realizar conclusiones a partir de premisas mediante la
observacion directa y hechos del sitio de estudio, dando una vision clara del medio actual de
la preservacion y manejo de los residuos peligrosos, evaluando informacion demografica
como variable predictor, permitiendo conocer las actitudes, practicas, conocimientos de los
productores. Y asi establecer estrategias que sean factibles para los agricultores y los
cultivos, enfocada en la proteccion de la salud de agricultores, clasificacion y manejo

adecuado de los plaguicidas.
3.3.4. Método analitico

A través del método analitico se procesé los datos e interpreto para valorar los resultados de
la encuesta sobre género, sitio de residencia, educacion, las actitudes, conocimiento, tacticas
en el manejo de los plaguicidas y cantidad que utiliza, cada variable de respuesta se codifico
como 1 (si) y 0 (no), aplicando la herramienta estadisticas Excel.

3.3.5. Método descriptivo

La descripcion de los datos obtenidos por cada objetivo especifico, resalto informacion sobre
el tamafio de muestra, la recoleccion de datos mediante la aplicacion de encuestas y
tabulacion e interpretacion de los resultados, para realizar la clasificacion toxicoldgica y
toxicidad de los plaguicidas y determinar el nivel de riesgo a la salud humana por la

exposicion a los plaguicidas, para determinar estrategias de EPP a los agricultores de maiz.
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3.4. FUENTES DE RECOPILACION DE INFORMACION

3.4.1. Fuentes primarias

Como fuente primaria se tiene a la observacion directa sirvié para recopilacion de
informacion tales como, la toma de coordenadas en los predios de cada agricultor,

almacenamiento de los plaguicidas.

Mediante la aplicacion de una encuesta (Ver Anexo 2) para determinar el nivel de
conocimiento, actitudes y habilidades de los agricultores en el proceso de produccion del

maiz.
3.4.2. Fuentes secundarias

Se indago informacidn bibliografica mediante la revision de revistas y articulos cientificos,
tesis e informes con temas relacionados como el uso adecuado de los EPP, toxicidad de los

plaguicidas, enfermedades causadas por plaguicidas, vias de exposicion.
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3.5. DISENO DE LA INVESTIGACION

3.5.1. Evaluar el nivel de conocimiento sobre las medidas de proteccion,
en la fase de aplicacion de los plaguicidas por los pequefios
agricultores de maiz (Zea mays) de la zona norte de la provincia de

Los Rios

Para evaluar el nivel conocimiento sobre las medidas de proteccion durante la aplicacion de
los plaguicidas por los pequefios agricultores de la zona norte de la provincia de los Rios en
los cantones de Quevedo, Ventanas, Mocache, Quinsaloma y Pueblo viejo; se aplicé una
encuesta (ver Anexo 2), instrumento que se considerd preguntas sobre las practicas agricolas

que realizan, manejo de plaguicidas que utilizan entre otras, (36).
3.5.1.1. Tamafo de la muestra

Para establecer el tamafio de la muestra se basé en los datos de las Unidades de Produccion
Agricola UPAs, del acuerdo 111 CENSO NACIONAL AGROPECUARIO-DATOS Los Rios

de la provincia de Los Rios, (ver Tabla 2).
Ecuacion 1. Obtencion de la muestra del caso de estudio

3 NpqZ? .
" (N —1)e2 +pqZz? @

n

Doénde:
n = Tamano de la muestra
Z = Nivel de confianza

p = Proporcion

q=1-P
e = Error
N = Poblacién
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Los cuestionarios fueron realizados manualmente a 260 pequefios agricultores de maiz, en

cinco cantones de Los Rios (37).

Tabla 2. Matriz de UPAS de Agricultores maiceros de la provincia de Los Rios

Cantdn Upas Muestra UPAS
Quinsaloma 368 15
Quevedo 566 22
Pueblo viejo 716 28
Ventanas 2532 100
Mocache 2410 95
TOTAL 6592 260

Fuente: 111 CENSO NACIONAL AGROPECUARIO-DATOS Los Rios, 2017.

3.5.2. Evaluar los riesgos a la salud humana por la exposicion de

plaguicidas con el modelo predictivo EUROPOEM II

Se describieron las practicas agricolas para el cultivo de maiz, sefialando el nivel de cuidado

de las medidas de proteccion que actualmente aplican.

Adicionalmente, se destacaron los plaguicidas usados y la cantidad que requieren.

Una vez identificada la tipologia de los plaguicidas, se desarrollé la tabla por cada

agroquimico (herbicidas, fungicidas, fertilizantes), basadas en la Clasificacion Toxicoldgica

de los plaguicidas de acuerdo a la OMS; como se muestra a continuacion.

Tabla 3. Clasificacion toxicoldgica y toxicidad de agroguimicos usados en los cultivos de

maiz
Clasificacion  Acuerdo 142
se basa en las .c_iel _
i g o propiedades Ministerio
O Arm, pombredel | COMOTNE  Caniga  GASTCROn ntrinseces e el Ambiets
pag g gred 9 los materiales Y Agua del
peligrosos Ecuador
(INEN 2266))
Insecticida
Herbicida
Fungicida

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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Para evaluar los riesgos en la salud de los pequefios agricultores, se utilizé la base de datos
EUROPOEM II. Mediante la implementacion de una encuesta realizada a los operadores
(ver anexo 2), se obtuvo la informacion para la elaboracion de la base de datos del area de
estudio. Este método predice el nivel de exposicion de los agricultores en el momento de
aplicar los plaguicidas. A partir de las cantidades de plaguicidas utilizadas, calcula lo que
probablemente absorban por la inhalacion, contacto dérmico e ingestion (38). La base de
datos refleja la exposicion a los operadores, mismo que evaluara la exposicion y el riesgo a

la salud.

3.5.3. Determinar las estrategias para optimizar la aplicacion de las
medidas de proteccién de plaguicidas en el cultivo de maiz (Zea

mays) en la zona norte de la provincia de Los Rios

Se identificd las causas que inciden en los agricultores para no protegerse con los equipos
de proteccidn personal adecuados, durante la aplicacion de los plaguicidas. Se solicité a cada

agricultor la descripcion segun las medidas de proteccion detalladas en la siguiente tabla:

Tabla 4. Causas de la escasa proteccion personal de los agricultores de maiz

MEDIDA DE APLICACION CAUSA
PROTECCION SI (1) NO (0)

Trajes de proteccion personal

Delantales

Capuchones

Guantes

Botas

Mascarilla o respirador

Mascarilla Facial o protector
de ojos
Fuente: Elaborado por el autor (2020).

Se establecieron las estrategias y se solicitd la evaluacion de las mas aplicables para

promocionar la aplicacidn por parte de los agricultores.
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Tabla 5. Estrategias para incentivar el uso de equipos de proteccion personal a los

agricultores de maiz

PORCENTAJE

MEDIDA DE DE
PROTECCION APLICACION
POR CANTON

CAUSA

ESTRATEGIAS

DONDE SE
PUEDE
LOCALIZAR

Trajes de
proteccién
personal

Delantales

Capuchones

Guantes

Botas

Mascarilla o
respiradores

Mascarilla
Facial 0
protector de
0j0s

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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3.6. INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

El diagnostico ambiental se lo realiz6 a través de un cuestionario, mismo que se aplico para
evaluar, el estado actual de las afectaciones socioambientales. El cuestionario fue delineado
de modo que permite la estimacion de las actitudes, conocimiento, tacticas en el manejo de
los plaguicidas y cantidad que utiliza. Se estableci6 dos grupos de preguntas: la primera en
los datos generales de cada agricultor como nombres, sector de residencia, si pertenece a una
asociacion, familiares con discapacidad, si posee agua, luz, internet, entre otras preguntas y
la segunda esta relacionada con el manejo de los plaguicidas, la cantidad, el uso de EPP (Ver
Anexo 2).

3.7. TRATAMIENTO DE DATOS

Se utilizé como herramienta estadistica Excel para el anélisis de las actitudes, conocimiento,
tacticas en el manejo de los plaguicidas y cantidad que utiliza, codificando cada variable de
respuesta si (1) y no (0). Para el andlisis de varianza se utilizo PERMANOVA para la

comparacién de similitudes entre cantones.
3.8. RECURSOS HUMANOS Y MATERIALES

A continuacion se describen los recursos humanos y materiales utilizados en el proceso del

proyecto de investigacion (Tabla 6).

Tabla 6. Materiales utilizados en el proceso del proyecto de investigacion.

Agricultores
Tutor

Recursos humanos

Materiales de oficina e Hojas A4
Lapiceros

Cuaderno de notas

Impresora
Computadora
Celular
Pendrive
Apps GPS

Materiales tecnologicos
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Materiales informaticos

Excel
Word
Internet
ArcGis
Past

Materiales de campo

Mascarilla
Guantes

Materiales de juegos
ludicos

Carton

Papel contac
Cartulinas
Carpetas
Espuma Flex
Témperas
Lapiz

Regla

Cinta adhesiva
Spinner
Pistola de silicon
Silicona

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

31



CAPITULO IV

RESULTADOS Y DISCUSION
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4.1. Evaluar el nivel de conocimiento sobre las medidas de proteccion,
en la fase de aplicacidon de los plaguicidas por los pequefios
agricultores de maiz (Zea mays) de la zona norte de la provincia de

Los Rios

4.1.1. Control en el medio

En los cantones de Mocache, Ventanas, Pueblo viejo, Quinsaloma y Quevedo pertenecientes
de la zona norte de la provincia de Los Rios, la produccion del cultivo de maiz ha portado al
bolsillo de los pequefios agricultores y a la vez han ocasionado afectaciones no favorables
para el medio ambiente y salud de las personas. Mediante la elaboracion de un diagrama de
impactos ambientales (ver anexo 3), se determind que desde que empieza el proceso de
preparacion del terreno alteran el suelo por la implementacion de riegos con el uso irracional
del agua y el arado provocando la degradacion integral de la tierra. Con respecto a la siembra
utilizan semillas curadas con fungicidas para la eliminacion de patégenos y prevenir

enfermedades que provengan del suelo.

Para el control de enfermedades, malezas y hongos los agricultores utilizan herbicidas,
insecticidas y fungicidas, causando que los vapores de las sustancias peligrosas contaminen
el aire, suelo y el recurso hidrico debido a que los cultivos se encuentran cercas de esteros y
en algunos casos por el lavado de bombas en las fuentes de agua. La recoleccién y cosecha
del maiz es realizada manual y mediante el uso de maquinaria agricola y al ejecutar este
proceso tiende a producirse residuos no peligrosos y llega ser quemados contaminando el
aire y provocando la erosion del suelo siendo nocivo para organismos y microorganismos

que habitan en él.

Se evaluo el nivel de conocimiento de las medidas de proteccion, uso y manipulacion de los
plaguicidas se establecié aplicando un cuestionario en dos grupos de pregunta cara a cara
recopilando datos generales y se evaluo la percepcidn de los agricultores en el cultivo de
maiz en cinco cantones de la provincia de Los Rios, Mocache, Ventanas, Pueblo viejo,

Quinsaloma, Quevedo.
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4.1.2. Percepcion de agricultores sobre medidas de proteccion

4.1.2.1. Datos generales

En funcién de la aplicacion del instrumento se consider6 como datos generales la
determinacidn del porcentaje del género existente, la discapacidad segun el tipo de familiares

los resultados encontrados se muestran en el gréfico 1.

Mediante los resultados del primer grupo de preguntas, realizadas a los 260 agricultores de
maiz, en el cual se determino que el 83% han recibido una educacion, en lo que el 69% son
de sexo masculino y el 31% son de sexo femenino. El 8% de los encuestados mencionaron
que tienen madres con discapacidad y un 7% a sus padres (ver anexo 4), en el canton
Quinsaloma existe el mayor nimero de discapacidad con un 34% seguido de Ventanas con
31% y Mocache con el 28%

Con respecto a los servicios basicos en Pueblo viejo el 96% de sus agricultores gozan de
energia eléctrica, el 26% de los usuarios encuestados tienen acceso agua potable en el cantdn
Ventanas y el 18% de sus agricultores poseen recoleccion de basura, el 41% de los
encuestados de Quevedo un 93% poseen recoleccién de aguas residuales, mientras en

Quinsaloma y Quevedo solo el 73% disponen de internet.
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m Discapacidad mama

Graéfico 1 Datos demograficos de los agricultores de maiz

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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4.1.2.2.  Nivel de conocimiento de las actitudes en el manejo de plaguicidas

Los plaguicidas ayudan combatir malezas, enfermedades, plagas que afectan a los cultivos
agricolas, estas sustancias quimicas son altamente toxicas si no se da un uso adecuado y
puede llegar afectar a la salud de las personas, al ambiente, los animales o a los cultivos
agricolas. Es por ello se evalu6 la zona norte de la provincia de Los Rios el nivel de
conocimiento y actitudes (ver anexo 5) de los pequefios agricultores de maiz, de acuerdo a
los 260 usuarios encuestados un 80% tienen un lugar para el almacenamiento de plaguicidas,
el 54% desconocen la peligrosidad de los agroquimicos, el 74% menciond que los
plaguicidas son dafiinos para la salud humana, un 65% considera que las sustancias quimicas
contaminan el aire con metales pesado, el 41 % menciond que los productos agricola no
causan efectos negativos en los cultivos, mientras que el 73% suponen que el agua puede ser
contaminado por el uso de estos insumos y el 76 % contestaron que los plaguicidas pueden

causar la muerte a plantas y animales.

En la (ver gréafico 2) se puede apreciar que los agricultores que carecen de bodega para los
plaguicidas, hace referencia al cantén Quinsaloma con un 33%, seguido de Quevedo con
32% y 21% Ventanas y Pueblo viejo, con respecto a la peligrosidad de los agroquimicos en
Mocache un 57% desconocen su peligrosidad, un 51% mencion6 que no son dafiinos para la
salud y el 59% que el aire no se contamina con el uso de las sustancias quimicas, en
Quinsaloma un 33% respondid que los productos quimicos causan dafio en el cultivo,
mientras en Mocache un 49% de los agricultores creen que los plaguicidas causan dafio al

suelo, al agua, animalesy plantas.
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m Cree que los plaguicidas son dafiinos para los productos agricolas
Los plaguicidas contamina el aire, con metales pesados

= Son los plaguicidas dafiinos para la salud humana

m Conoce la peligrosidad de plaguicidas

m ;Almacena los plaguicidas en una bodega?

Gréfico 2. Actitudes de los agricultores en el manejo de plaguicidas

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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De acuerdo con el andlisis estadistico elaborado en PERMANOVA (Ver tabla 7) se identifica
que existe diferencias significativas en nivel de conocimiento del uso de los plaguicidas por
canton (F: 16,09 p: 0,0001). Ademas, los cantones que presentan similitudes estadisticas en

el conocimiento de actitudes en el manejo de plaguicidas son Quevedo y Mocache.

Tabla 7. Diferencias estadisticas en las actitudes del manejo de plaguicidas en los
agricultores de maiz

Mocache Ventanas  Pueblo viejo Quevedo Quinsaloma

Mocache 0,0001 0,0001 0,1111 0,0051
Ventanas 0,0001 0,0003 0,0001 0,0001
Pueblo viejo 0,0001 0,0003 0,0001 0,0004
Quevedo 0,1111 0,0001 0,0001 0,0019
Quinsaloma 0,0051 0,0001 0,0004 0,0019

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
4.1.1.3 Higiene después del uso de plaguicidas

Es importante que luego de la manipulacidn de los plaguicidas los productores lleguen a sus
hogares a bafiarse, caso contrario llegaron a intoxicar a sus familiares. En los cinco cantones
que formaron parte del proyecto de investigacion (ver grafico 3), el 100% de los agricultores
del canton Ventanas se bafian luego del manejo de los plaguicidas, en Pueblo viejo el 50%
y en Mocache el 38% de los agricultores después del uso de las sustancias quimicas se lavan
la cara y manos, mientras que el 1% de los 260 entrevistados (ver anexo 6), y no realizan

nada que hace referencia al canton Quevedo con un 9%.

Ventanas - 0 T 100%
Quinsaloma W_* 93%

Quevedo W 91%
Pueblo Viejo %_W 93%

Mocache W 87%

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

Nada m®Bafio ® Lavadosde manosy cara

Graéfico 3. Higiene después del uso de plaguicidas

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

38



El analisis de la higiene que realizan los productores de maiz (ver tabla 8) elaborado en
PERMANOVA acepta la hipotesis debido a que tienen diferencias significativas en los
cantones (F: 9,323 p: 0,0001). Los cantones que tienen similitud son Mocache con Pueblo
viejo, a la vez con Quevedo y Quinsaloma, de igual manera los cantones Quinsaloma con

Pueblo viejo y a su vez con Quevedo.

Tabla 8. Diferencias estadisticas en la higiene después del uso de los plaguicidas

Mocache Ventanas Pueblo viejo Quevedo Quinsaloma
Mocache 0,0001 0,2866 0,1789 0,72
Ventanas 0,0001 0,0038 0,0001 0,0005
Pueblo viejo 0,2866 0,0038 0,0587 0,3848
Quevedo 0,1789 0,0001 0,0587 0,6183
Quinsaloma 0,72 0,0005 0,3848 0,6183

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
4.1.1.4. Reduccion de riesgo

Los plaguicidas son productos peligrosos y para reducir los riesgos, 260 personas
encuestadas (ver anexo 7), que se dedican a la agricultura del maiz el 66% consideran que
deben usar productos de baja toxicidad, mientras que el 68% manifesto que la mejor manera
es reciclando los frasco de los productos y el 49% suponen que reducir la dosis ayudaria a
prevenir los riesgos. En cuanto a los cantones el 92% de los agricultores de Ventanas
consideran que se debe reciclar los contenedores, mientras que en Pueblo viejo el 71%
respondieron que usar productos de baja toxicidad seria mas eficiente para reducir los riesgos

y el 56% del canton Mocache menciond que se debe reducir dosis (ver grafico 4).
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Gréfico 4. Consideraciones para la reduccion de riesgo por el uso de plaguicidas

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

De acuerdo al andlisis estadistico (Ver tabla 9) en las acciones realizadas para reducir los
riesgos de los plaguicidas, PERMANOVA determino que existe diferencias estadisticas (F:
9,514 p: 0,0001), en este contexto los cantones Mocache y Pueblo viejo son estadisticamente
iguales, asi como los cantones Mocache y Quevedo, y el cantén Pueblo viejo con

Quinsaloma.

Tabla 9. Diferencias estadisticas consideraciones para la reduccion de riesgo por el uso de
plaguicidas

Mocache Ventanas Pueblo viejo Quevedo  Quinsaloma
Mocache 0,0001 0,1928 0,1115 0,0248
Ventanas 0,0001 0,0017 0,0001 0,0006
Pueblo viejo 0,1928 0,0017 0,0173 0,0591
Quevedo 0,1115 0,0001 0,0173 0,0057
Quinsaloma 0,0248 0,0006 0,0591 0,0057

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
4.1.1.5.Accidén ante derrame de plaguicidas

El grafico 5 se muestra los resultados obtenidos luego de la aplicacion de las encuestas en lo
que concierne a las acciones que realiza el agricultor en caso de que exista un derrame de
agroquimicos, el 79% de los agricultores de Ventanas echa agua, un 19% en el cantén
Mocache no actdan ante una situacién asi y el 55% de los productores de maiz en Quevedo
separa la porcion del suelo contaminado. Esto indica que solo el 65% de los 260 agricultores
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entrevistados echan agua al momento que tenga un derrame de plaguicidas y el 19% separa

el suelo contaminado (ver anexo 8).

Ventanas 14 5% 79%
Quinsaloma e 2% 87%
55%
Quevedo 9% 21%
- 18%
Pueblo Viejo 119 71%
33%
Mocache 19% 54%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Separa la porcion del suelo contaminado Echa agua No actua

Gréfico 5. Acciones de los agricultores ante el derrame de los plaguicidas
Fuente: Elaborado por el autor (2020).

Como resultados del analisis estadistico elaborado en Past (Ver tabla 10) se obtuvo como
resultados que existe diferencias estadisticas en las acciones que realizan los agricultores en
los cinco cantones que formaron parte del proyecto de investigacion (F: 9,168 p: 0,0001).
Ademas, existen similitudes entre los cantones Pueblo viejo con Mocache, Ventanas y

Quinsaloma, asi como los cantones de Quinsaloma con Ventanas.

Tabla 10. Diferencias estadisticas en las acciones de los agricultores ante el derrame de los
plaguicidas

Pueblo
Mocache Ventanas viejo Quevedo  Quinsaloma
Mocache 0,0001 0,1022 0,024 0,0062
Ventanas 0,0001 0,0811 0,0001 0,6743
Pueblo viejo 0,1022 0,0811 0,0019 0,2067
Quevedo 0,024 0,0001 0,0019 0,0001
Quinsaloma 0,0062 0,6743 0,2067 0,0001

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
4.1.1.6.Asesoria en uso de agroguimicos

Los resultados obtenidos (ver anexo 9) del analisis de las entrevistas realizadas a los cinco

cantones de la provincia de Los Rios dan a conocer que el 73% del 100% de los entrevistados
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tienen asesoria en los almacenes que adquieren los productos quimicos y un 72% por los
técnicos que visitan los predios. A su vez indica que en el canton Mocache un 34% de sus

encuestados tienen asesoramiento por los vecinos o compadres (ver grafico 6).

P ——96%
0
Ventanas b 88%

o o 249

Quinsaloma

Quevedo

Pueblo Viejo
T
Mocache 55%
34%
0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%
m Almacén donde los venden m [nternet
Periddicos m Técnico
®mRadio/ Tv = Vecino / compadre

Grafico 6. Asesorias del uso de los plaguicidas
Fuente: Elaborado por el autor (2020).

En la tabla 11, se muestran datos arrojados por PERMANOVA mismo que indica que la
hipotesis es aceptable (F: 8,398 p: 0,0001) y que existe diferencias significativas en
asesoramiento del uso de plaguicidas. Ademas, da a conocer que hay similitudes en los

cantones Quinsaloma y Pueblo viejo.
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Tabla 11. Diferencias estadisticas en el asesoramiento de plaguicidas

Pueblo
Mocache Ventanas viejo Quevedo  Quinsaloma
Mocache 0,0001 0,0001 0,29 0,0296
Ventanas 0,0001 0,0064 0,0001 0,0386
Pueblo viejo 0,0001 0,0064 0,0035 0,1104
Quevedo 0,29 0,0001 0,0035 0,105
Quinsaloma 0,0296 0,0386 0,1104 0,105

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
4.1.1.7.Preparacion técnica de los agroquimicos

Los agricultores de la zona norte de la provincia de Los Rios el 52% aplica las sustancias
quimicas por los afios de experiencia que tienen, mientras que el 49% lo realiza siguiendo
indicacion de un profesional técnico (ver anexo 10). Y los agricultores que prefieren seguir
instrucciones del envase es Quinsaloma con un 60%, en Ventanas el 60% mencionaron que
ellos aplican los plaguicidas por experiencia propia, mientras que en Pueblo viejo un 71%
de sus productores de maiz acuden a un profesional técnico para que les explique las

instrucciones que deben de seguir al momento de usar los plaguicidas (ver grafico 7).

23%

Ventanas 60%

|

43%

80%

Quinsaloma 47%
60%

55%
Quevedo 27% ’
18%

- 71%
Pueblo Viejo 43% ’
46%

64%
Mocache °

13
<
>

37%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

m Profecional / técnico  m Experiencia personal — m Instrucciones del envase

Gréfico 7. Preparacion técnica de los agroquimicos

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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De acuerdo con el analisis estadistico elaborado en PERMANOVA (Ver tabla 12) se
identifica que existe diferencias significativas en la preparacion técnica de los agricultores
por canton (F: 5,82 p: 0,0001). Ademas, los cantones que presentan similitudes estadisticas
en la preparacion técnica de los productos es Pueblo viejo con Mocache, Quevedo y

Quinsaloma al igual que Quinsaloma con Mocache.

Tabla 12. Diferencias estadisticas en la preparacion técnica de los agroquimicos

Pueblo
Mocache Ventanas Viejo Quevedo Quinsaloma
Mocache 0,0001 0,5299 0,0383 0,2111
Ventanas 0,0001 0,0001 0,0007 0,001
Pueblo viejo 0,5299 0,0001 0,0749 0,7763
Quevedo 0,0383 0,0007 0,0749 0,0121
Quinsaloma 0,2111 0,001 0,7763 0,0121

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
4.1.1.8.Desechos técnicos de los agroguimicos

Se muestra los resultados obtenidos de las encuestas realizadas a los pequefios agricultores
de maiz en el cual dan a conocer que el 64% de los usuarios conocen sobre los desechos

técnicos de las sustancias quimicas y el 36% desconoce (ver anexo 11).

En el grafico 8 muestra que los agricultores del cantén Ventanas un 96% respondieron que
ellos si conocen los desechos técnicos de agroquimicos, en Quinsaloma con un 67% y en

Pueblo viejo el 25% desconocen lo que son los desechos técnicos de los insumos agricolas.

Ventanas [ — 96
Quinsaloma [y — 6 1%

Quevedo 30 e 64%
Pueblo Viejo L 22 e 7504

Mocache L%,

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%
= Desechos técnicos de agroquimicos Si - ® Desechos técnicos de agroquimicos No

Gréfico 8. Desechos técnicos de los agroquimicos

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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En el analisis estadistico Past (Ver tabla 13) desechos técnicos de los plaguicidas (F: 28,59

p: 0,0001). Ademas, los cantones que presentan similitudes estadisticas en el conocimiento

de los desechos técnicos de los agroquimicos es Mocache con Quevedo y Quinsaloma, al

igual que los cantones Quevedo con Pueblo viejo.

Tabla 13. Diferencias estadisticas de los desechos técnicos de los agroquimicos

Pueblo
Mocache Ventanas viejo Quevedo  Quinsaloma
Mocache 0,0001 0,0163 0,3514 0,2682
Ventanas 0,0001 0,0001 0,0001 0,002
Pueblo viejo 0,0163 0,0001 0,3742 0,0025
Quevedo 0,3514 0,0001 0,3742 0,0457
Quinsaloma 0,2682 0,002 0,0025 0,0457

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

4.1.1.9.Capacitaciones sobre el uso de plaguicidas

Los agricultores encuestados (ver anexo 12) que formaron parte del proyecto de

investigacion el 56% han recibido capacitaciones sobre el uso de los agroquimicos un 15%

indicaron que les gustaria recibir capacitaciones sobre el manejo de los agroquimicos y el

14% no estan interesados en recibir capacitaciones del manejo de las sustancias peligrosas.

Con respecto a los cantones Ventanas un 32% de sus usuarios tienen el interés de recibir

capacitaciones y en Quinsaloma el 27% de sus agricultores no quieren recibir capacitacion

sobre el uso de los agroquimicos (ver grafico 9).
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Graéfico 9. Consideraciones de capacitaciones del uso de agroquimicos en los agricultores

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

El andlisis de las consideraciones de capacitaciones para los agricultores de maiz (Ver tabla

14) elaborado en PERMANOVA acepta la hipotesis debido a que existen diferencias

significativas en los cantones (F: 14,23 p: 0,0001). Ademas, los cantones que presentan

similitudes estadisticas son Mocache con Quinsaloma, Quevedo con Ventanas y Pueblo

viejo y los cantones Pueblo viejo con Ventanas.

Tabla 14. Diferencias estadisticas de las consideraciones de capacitaciones del uso de

agroquimicos en los agricultores

Pueblo
Mocache Ventanas Viejo Quevedo Quinsaloma
Mocache 0,0001 0,0006 0,0014 0,482
Ventanas 0,0001 0,1607 0,1715 0,0004
Pueblo viejo 0,0006 0,1607 0,9998 0,0152
Quevedo 0,0014 0,1715 0,9998 0,0424
Quinsaloma 0,482 0,0004 0,0152 0,0424

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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4.2. Evaluar los riesgos a la salud humana por la exposicion de plaguicidas con el modelo predictivo EUROPOEM

4.2.1. Clasificacion de los plaguicidas usados

La clasificacién de los plaguicidas usados por los pequefios agricultores de la zona norte de la provincia de Los Rios, se lo realizado de acuerdo al
tipo de plaguicidas utilizado, clasificacion toxicologica de la OMS y Peligrosidad segun Las Normas Técnicas Ecuatorianas (INEN 2266). (Ver

tabla 15).

Tabla 15. Clasificacién toxicoldgica y toxicidad de agroquimicos usados en los cultivos de maiz

Clasificacion se Acuerdo
basa en las 142 del
Tipo de Fase Nombre del Componente Cantidad Clasificacion int?irr?gggsggslos Mlnclisetlerlo
plaguicida agricola agroquimico activo toxicoldgica (OMYS) materiales Ambiente
peligrosos y Agua del
(INEN 2266) Ecuador
Irritacién ocular
grave.
c_‘g Irritacion cutanea.
g pre- . Prol Pendimetalina 4-6 I/ha Il I_\/Ioderadamente Sens_lblllz_acmn Si consta
= emergencia peligroso respiratoria
T

Peligro parael
medio ambiente
acuatico
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post-
emergente

Glifosato

Glifosato

1,1-1,8
I/ha

Il. Moderadamente
peligroso

Sensibilizacién
cutanea
Irritacion ocular

Peligro de aspiracion

Peligro parael
medio ambiente
acuatico

Si Consta

Follaje

Pufiete

Clorpirifos

1.2 I/ha

IV Productos que
normalmente no
ofrece peligro

Irritacion ocular
Sensibilizacion
respiratoria o
cutanea

Si consta

pre-
emergencia

Amina

2,4-D

1.5 /ha

Moderadamente peli

groso

Toxicidad aguda
Irritacion cutanea
Irritacion ocular
Sensibilizacion
respiratoria
Peligro por
aspiracion
Peligro para el
medio ambiente
acuatico

Si consta

post-
emergente

Accent

Nicosulfuron

70 g/ha

I11. Poco peligroso

Toxicidad aguda
(Inhalacion)
Sensibilizacién
cutanea

Peligro de aspiracion

Si consta
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Peligro parael
medio ambiente
acuatico

post-
emergente

Gramoxone

Paraquat

2.0 l/ha

Ib. Altamente
peligroso

Irritacion cutanea
Irritacion ocular
Sensibilizacion
respiratoria
Peligro por
aspiracion
Peligro para el
medio ambiente
acuatico

Si consta

post-
emergente

Glucosonato de
amonio

Glufosinato

15-2
I/ha

I11. Poco peligroso

Irritacion cutanea
Irritacion ocular
Sensibilizacion
respiratoria
Peligro para el
medio ambiente
acuatico

Si consta
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pre-
siembra 'y
post-
emergencia

Atrasina

Atrazina

2,51/h I11. Poco peligroso

Sensibilizacion
cutanea

Peligro por
aspiracion
Peligro para el
medio ambiente
acuatico

Si consta

Insecticidas

Follaje Radiant o solaris

Spinetoram

IV Productos que
normalmente no
ofrece peligro

11/ha

Irritacion ocular
grave.

Irritacidn cutanea.

Sensibilizacién
respiratoria

No consta

Foliar Engeo

Tiametoxam

0.21/ha  1ll. Poco peligroso

Irritacion ocular
grave.

Irritacion cutanea.

Sensibilizacion
respiratoria
Peligro parael
medio ambiente
acuatico

No consta

post-

) Affirm
emergencia

Benzoato de
emamectina

0.15

kg/ha I11. Poco Peligroso

Irritacion ocular
Sensibilizacion
respiratoria o
cutanea

Si consta
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Foliar

Proclaim

Emamectin
Benzoate

300-400
g/ha

I11. Poco Peligroso

Toxicidad aguda
(Oral)

Toxicidad sistémica
especifica de
6rganos blanco

- exposicidn Unica
Toxicidad sistémica
especifica de
organos blanco

- Exposiciones
repetidas

Peligro para el
medio ambiente
acuatico

Si consta

Fungicidas

pre-
emergencia

Propiconazol

Propiconazole

0.5L/MH

I11. Poco Peligroso

Irritacion ocular
Sensibilizacion
respiratoria o
cutanea

No consta

post-
emergencia

Thil

Propiconazole

0.4 L/H

I11. Poco Peligroso

Irritacion ocular
Sensibilizacion
respiratoria o
cutanea

No consta
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pre-
emergencia

Bravo

Chlorothalonil

1,35 L/ha

I11. Poco Peligroso

Lesiones oculares
graves
Sensibilizacion
respiratoria o
cutanea
Carcinogenicidad
Peligro por
aspiracion
Peligro para el
medio ambiente
acuatico

No consta

pre-
emergencia

y post-
emergencia

Topgun

Azoxistrobina

0.3 L/Ha
0.4 L/Ha

I11. Poco Peligroso

Sensibilizacion
cutanea

Peligro por
aspiracion
Peligro para el
medio ambiente
acuatico

No consta

Follaje

Renaste

Piraclostrobina 0.75 I/ha

I11. Poco Peligroso

Irritacion ocular
Sensibilizacion
respiratoria
Peligro para el
medio ambiente
acuatico

Si consta

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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4.2.2. Almacenamiento y manipulacion de los agroquimicos

Como todo plaguicida causa efectos negativos en la salud de las personas, ambiente y

animales se deben almacenar para evitar posibles riesgos.

Tabla 16 Almacenamiento y manipulacion de los plaguicidas

Almacenamiento y manipulacion de plaguicidas
Debe de estar alejado de las viviendas y fuentes de agua
Debe ser construido con material como hierro y cemento.

El piso de la bodega debe de ser cubierto por material que no absorba los quimicos y deben
mantener un desnivel, no debe tener tubos de desagiie que salga de la bodega debida que
si algin momento se derrama alguna sustancia contaminara el suelo dentro y fuera de la
bodega.

Deben tener a disposicion un balde de arena en caso que se riegue una sustancia esto hace
que se recoja con mas facilidad el quimico derramado.

Toda bodega debe tener ventilacién que permita la entrada del aire y de luz, aun asi debe
tener luz artificial.

Debe contar con sefaléticas que indique donde deben las personas caminar y debe estar
rotulado con advertencia que es un lugar peligroso.
Las repisas deben de ser de material fuerte (metal) sujetas a la pared.

Cada estandar debe estar rotulado segun el tipo de producto y debe contar con la Hoja de
Seguridad que permita identificar los riesgos de cada producto y las acciones necesarias
en caso de un accidente.

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

4.2.3. Nivel de riesgo por la exposicion dérmica

Mediante la aplicacion del modelo EUROPOEM |11 se determind el nivel de exposicion
dérmica de cada plaguicida (herbicida, insecticida, fungicida) usado por los agricultores de
la zona norte de la provincia de Los Rios al aire libre (campo), aplicando una multiplicacién
DFR*TC*D (f)* T

DFR= Residuo foliar desprendible en el momento de la reentrada. VValor predeterminado por
EUROPOEM I1 (30 mg/m2/kg/ha).

TC= Coeficiente de transferencia: Valor predeterminado por AUROPOEM II (hortaliza

(campo): 0,25; ornamentales: 0,5; fruto pequerio: 0,3; fruta grande: 0,45) m2/hora
T= Duracion de la actividad considerada

D (f)= Funcién de disipacion
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Para obtener el rango de aplicacion se promedié las cantidades usadas de cada plaguicida

por los 260 agricultores en el sembrio de maiz

El modelo EUROPOEM II, no dispone de un modelo genérico para la exposicion por

inhalacion porque lo considera menos importante al aire libre. Al aplicar la férmula

considerando los promedios de todas las concentraciones de agroquimicos que los

agricultores utilizan en el proceso de cultivo de maiz en la zona norte de la provincia Los

Rios.

El nivel de exposicion dérmica que poseen los agricultores ante el uso de los herbicidas (Ver

anexo 13); se muestra en la figura 2 donde la mayor exposicion por Glifosato se presenta en

los cantones de Mocache, Ventanas y Quinsaloma, seguido del Accent en Pueblo viejo y

Quevedo.
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Figura 2. Nivel de Exposicion Dérmica de los herbicidas

Fuente: Arcgis
Elaborado por: Autora
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Los agricultores han adoptado como costumbre la aplicacién de los insecticidas para
garantizar la proteccion del cultivo de maiz, para evitar la pérdida por la presencia de
plagas. Por lo cual, al aplicar la formula de exposicion dérmica a la que se encuentran los
productores, se observa en la figura 3, que el producto que méas destaca es el Radian con
0,108 mg/d (Ver anexo 14).
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(I;nsrf[ltuto fG eggraf!c$5|wollggg Zona 17 Sur de maiz (zea mays) de la zona norte
artogratia base: 1:90. Datum World Geodetic System 1984 de la provincia de Los Rios.”

Figura 3. Nivel de Exposicion Dérmica de los insecticidas

Fuente: Arcgis
Elaborado por: Autora

Otra practica agricola aplicada por los agricultores, radica en el uso de productos quimicos
para erradicar los hongos que atenten contra la produccion del cultivo de maiz. Por ello, es
importante determinar el nivel de exposicién dérmica que presentan los agricultores a los

productos mas utilizados en el proceso. Al analizar la figura 4, se destaca que ningun
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producto pasa de 1 mg/d; sin embargo, Bravo con 0,104 mg/d con el de mayor nivel (Ver

anexo 15).
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Figura 4. Nivel de Exposicion Dérmica de los fungicidas

Fuente: Arcgis
Elaborado por: Autora
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4.3. Determinar las estrategias para optimizar la aplicacion de las
medidas de proteccion de plaguicidas en el cultivo de maiz (Zea

mays) en la zona norte de la provincia de Los Rios

El uso de EPP es esencial en la aplicacion de los agroquimicos, todas las sustancias quimicas
pueden causar efectos nocivos si no se utilizan las medidas preventivas necesarias y equipos
de bioseguridad. Todos los manipuladores ya sean los aplicadores, mezcladores y cargadores
deben cumplir con las instrucciones que indique el envase o en las Hojas de Seguridad de

cada plaguicida.

En cada procedimiento se utiliza EPP diferentes, en la zona norte de la provincia de Los Rios
debido que son pequefios agricultores y no poseen trabajadores para cada procedimiento se
evalué de manera general los EPP que utilizan y conocer las causas que no realizan las

medidas necesarias de bioseguridad.

Para determinar las estrategias para optimizar la aplicacion de las medidas de proteccion de
plaguicidas, se solicitd a los productores que describan las medidas de bioseguridad que los
agricultores usan cuando realizan la manipulacion de los agroquimicos, para identificar las

causas que existen para que no consideren los EPP.

En la tabla 17, se muestra los resultados obtenidos de la entrevista realizada a los 95
agricultores del canton Mocache, mencionaron que los equipos de bioseguridad que mas
utilizan son las botas con un 98%, las mascarillas o respiradores con un 75%, mientras el
que el 8% utilizan trajes impermeables, cuya causa seria por los altos precios que tienen los

trajes.

Tabla 17. Causas de la escasa proteccion personal de los agricultores de maiz en el cantén

Mocache
MEDIDA D,E APLICACION CAUSA
PROTECCION Sl (1) NO (0)
Precios no
accesibles,
] ., 8% 92% inasistencia de

Trajes de proteccion personal stock en los

centros

agropecuarios.
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Delantales 1% 99% Desconocen el
uso.

Capuchones 14% 86% Incomodidad al
usar.

Guantes 39% 61% Incomodidad al
usar.

Botas 98% 2% Iqsuficiente
dinero

. . 75% 25% Precio elevado
Mascarilla o respirador
Mascarilla Facial o protector 24% 76% No consideran

de ojos

relevante

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

En el canton Ventanas de los 100 % encuestados (Ver tabla 18) el 87% utilizan botas y un

64% utilizan guantes, mientras que el 38% utiliza mascarilla facial. Esto indica que el equipo

con menor porcentaje de uso son los capuchones en lo cual los agricultores mencionaron que

siente incomodidad al momento de usarlos y el 91% de encuestados no usan trajes de

proteccion personal debido a que los precios no son accesibles.

Tabla 18. Causas de la escasa proteccion personal de los agricultores de maiz en el cantdn

Ventanas
) APLICACION
MEDIDA DE PROTECCION CAUSA
SI(2) NO (0)
Precios no
accesibles,
. ., 9% 91% inasistencia de
Trajes de proteccion personal
stock en los
centros
agropecuarios.
13% 87 % Desconocen el
Delantales Uso
0% 100% Incomodidad al
Capuchones
usar.
Guantes 64% 36% Incomodidad al
usar.
87% 13% No consideran
Botas
relevante
Mascarilla o respiradores 25% 75% Precio elevado
Mascarilla Facial o protector 38% 62% No consideran

de ojos

relevante

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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De los resultados obtenidos (Ver tabla 19) de la encuesta ejecutada en el cantén Pueblo viejo
mencionaron que el articulo de proteccion personal mas usado o de facil uso y bajo costo
son las botas con un 100%, seguido de esto las mascarillas respiratorias y un 33% los
capuchones. El 96% de los agricultores entrevistados contestaron que no usan mascarillas

faciales porque no lo consideran necesario.

Tabla 19. Causas de la escasa proteccion personal de los agricultores de maiz en el canton

Pueblo viejo
) APLICACION
MEDIDA DE PROTECCION SI (1) NO (0) CAUSA
Precios no
accesibles,
Trajes de proteccion personal 18% 82% Inasistencia de
stock en los
centros
agropecuarios.
32% 68% Desconocen el
Delantales USo
33% 67% Incomodidad al
Capuchones
usar.
40% 60% Incomodidad al
Guantes
usar.
Botas 100% 0%
Mascarilla o respiradores 71% 29% Precio elevado
Mascarilla Facial o protector 4% 96% No consideran
de ojos relevante

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

Los 23 productores agricolas del canton Quevedo (Ver tabla 20) un 5% no considera
relevante el uso de las botas, mientras que el 77% desconocen el uso de los delantales y el
68% no usan capuchones porque les genera incomodidad al usarlas. Y los equipos mas

utilizados son las botas y las mascarillas o respiradores.

Tabla 20. Causas de la escasa proteccion personal de los agricultores de maiz en el canton

Quevedo
MEDIDA D,E APLICACION CAUSA
PROTECCION SI (1) NO (0)
36% 64% Precios no
Trajes de proteccion personal accesibles,

inasistencia de
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stock en los
centros
agropecuarios.

23% 77% Desconocen el
Delantales USO
32% 68% Incomodidad al
Capuchones
usar.
68% 32% Incomodidad al
Guantes
usar.
Botas 95% 5% No consideran
relevante
Mascarilla o respiradores 1% 23% Precio elevado
Mascarilla Facial o protector 59% 41% No consideran

de ojos

relevante

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

En la tabla 21 se muestra los resultados de la aplicacidn de las encuestas realizadas a 15

agricultores del cantén Quinsaloma donde el 100% de los entrevistados consideran de uso

indispensable las botas, un 67% utilizan capuchos, mientras que el 7% usan delantales para

los procesos agricolas que ejecutan.

Tabla 21. Causas de la escasa proteccion personal de los agricultores de maiz en el canton

Quinsaloma
) APLICACION
MEDIDA DE PROTECCION CAUSA
SI (1) NO (0)
27% 73% Precios no
accesibles,
Trajes de proteccion personal Inasistencia de
J P P stock en los
centros
agropecuarios.
7% 93% Desconocen el
Delantales Uso
67% 33% Incomodidad al
Capuchones usar
53% 47% Incomodidad al
Guantes
usar.
100% 0% No consideran
Botas
relevante
Mascarilla o respiradores 60% 40% Precio elevado
Mascarilla Facial o protector 33% 67% No consideran

de ojos

relevante

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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Se establecieron las estrategias de facil acceso y se localiz6 centro comercial donde puedan

adquirir los EPP.

Tabla 22. Estrategias para incentivar el uso de equipos de proteccion personal de los
agricultores de maiz en el canton Mocache

PORCENTAJE DONDE SE
P'\g(E)%IE%%I[())FT\I DE CAUSA ESTRATEGIAS PUEDE
APLICACION LOCALIZAR
8% Precios no
Trajes de gcce_sibles_, -Cumplir con el
proteccion inasistencia de Regla_mento de
personal stock en los segurlda(_j y salud de
centros los trabajadores y
agropecuarios mejoramiento del
1% Desconocen el medio ambiente de
Delantales uso. trabajo. De acuerdo
al Titulo VI
14% Incomodidad Proteccion Personal.
Capuchones al usar. Art. 175
Disposiciones Agroquimico
39% Incomodidad _ Generales. Quintana
Guantes al usar. -Participar en
capacitaciones de
98% Insuficiente ?sgll;?ad daads LF))((a)rrsoer:al
Botas dinero Ministerio de trabajo
. -Recibir talleres o
Mascarilla o 75% Precio elevado asesoria sobre
respiradores Educacion
i Ambiental.
24% No consideran

-Formar parte de

relevante proyectos de
Mascarilla investigacion.
Facial 0 -Participar|len casas
protector  de abiertas dirigidas por
0jos el Gobierno
Auténomo
Descentralizados
(GAD)

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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Tabla 23. Estrategias para incentivar el uso de equipos de proteccion personal de los

agricultores de maiz en el cantén Ventanas

PORCENTAJE

MEDIDA DE DE DONDE SE
PROTECCION APLICACIQN CAUSA ESTRATEGIAS LOIZ:L,JAI?_I?ZEAR
POR CANTON
9% Precios no -Cumplir con el
Trajes de gccgsibles_, Regla_mento de
proteccion inasistencia de segur_ldad y salud de los
personal stock en los trat_)ajado_res y _
centros mejoramiento del medio
agropecuarios. ambiente de trabajo. De
13% Desconocen el acuerdo al Titulo VI
Delantales uso. Proteccion Personal.
Art. 175 Disposiciones
0% Incomodidad %zr;;gle; en -Agro insumos
Capuchones al usar. capacit:fciones de Karlita
seguridad personal -Grupo
64% Incomodidad  realizadas por el Briones
Guantes al usar. Ministerio de trabajo ~ -Macro
-Recibir talleres o distribuidor
87% Insuficiente  asesoria sobre EI\IIC,[O.PAA
Botas dinero Educacion Ambiental. ~ ~NUUIT AGro
-Formar parte de Agroquimicos
25% Precio elevado proyectos d c Iﬁ oo i
Mascarilla o 0 investigacion. -Agropecuaria
respiradores -Participarflen casasa ~ Hnos. Viscarra
abiertas dirigidas por el
38% No consideran Gobierno Autbnomo
Mascarilla relevante Descentralizados
: (GAD).
Facial 0
protector de
0jos

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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Tabla 24. Estrategias para incentivar el uso de equipos de proteccion personal de los

agricultores de maiz en el canton Pueblo viejo

PORCENTAJE
MEDIDA DE DE | CAUSA ESTRATEGIAS DgLI\JII[E)gESE
PROTECCION APLICACION
POR CANTON LOCALIZAR
18% Precios no -Cumplir con el
Trajes de gcce_sibles_, Regla_mento de
proteccion inasistencia de segurldaq y salud de
personal stockenlos  los trabajadores y
centros mejoramiento del
agropecuarios. medio ambiente de
32% Desconocen el trabajo. De acuerdo al _
Delantales uso. Titulo VI Proteccién Agrg INSUMos
Personal. Art. 175 Karlita
33% Incomodidad  Disposiciones -Grupo Briones
Capuchones al usar. Generales. -Macro.
_Participar en distribuidor
20% Incomodidad _ capacitaciones de EICOPA
Guantes al usar. seguridad personal ~ -Nutri Agro
realizadas por el Agro_qwmlcos
100%  Insuficiente  Ministerio de trabajo "Aa Finca
Botas dinero -ReC|b,|r talleres o -Agropecuaria
asesoria sobre Hnos. Viscarra
5 - Educacién
Mascarilla o 1% ePIree\(/:zla?jo Ambiental.
respiradores -Formar parte de
. proyectos de
4% No consideran

Mascarilla
Facial 0
protector de
0j0s

relevante

investigacion.
-Participar|jen casas a
abiertas dirigidas por
el Gobierno
Auténomo
Descentralizados
(GAD).

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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Tabla 25. Estrategias para incentivar el uso de equipos de proteccion personal de los

agricultores de maiz en el cantén Quevedo

PORCENTAJE
MEDIDA DE DE | CAUSA ESTRATEGIAS DgLI\JII[E)EE)ESE
PROTECCION APLICACIQN LOCAL IZAR
POR CANTON
36% Precios no
Trajes de gcce_sibles_, -Cumplir con el
proteccion inasistencia de Regla_mento de
personal stock en los segurldagl y salud de _
centros los trabajadores y - Agropecuaria
agropecuarios. mejoramiento del Don Nico
23% Desconocen el medio ambiente de  -INSEIND
Delantales uso. trabajo. De acuerdo  Seguridad
al Titulo VI Industrial Venta
32% Incomodidad _ Proteccion Personal. Extintores
Capuchones al usar. Art. 175
Disposiciones
68% Incomodidad  Generales.
Guantes al usar. -Participar en
capacitaciones de
95% Insuficiente fsgﬁ;': daaci, r;t(a)rrsoer:al
Botas dinero Ministerio de
- trabajo
Mascarilla o 7% Precio -Recibir talleres o
respiradores elevado asesoria sobre
5 i Educacion
59% No consideran ampiental.
relevante -Formar parte de
proyectos de
Mascarilla investigacion.
Facial o -Participar|jen casas
protector de abiertas dirigidas
0jos por el Gobierno
Auténomo
Descentralizados
(GAD)

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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Tabla 26. Estrategias para incentivar el uso de equipos de proteccion personal de los

agricultores de maiz en el canton Quinsaloma

PORCENTAJE
MEDIDA DE DE | CAUSA  ESTRATEGIAS DCF>)L|\JI|[5)[E)|ES -
PROTECCION APLICACIQN LOCALIZAR
POR CANTON
26,67% Precios no -Cumplir con el
Trajes de {icce_sibles_, Regla_mento de
oroteceion inasistencia de seguridad y.salud
personal stockenlos  de Io_s traba_ljadores
centros y mejoramiento
agropecuarios. del medio
6,67% Desconocen el ambiente de
Delantales uso. trabajo. De
acuerdo al Titulo
66,67%5 Incomodidad  \/| proteccion
Capuchones al usar. Personal. Art. 175
- . -Agropecuaria J &
53,33% Incomodidad Disposiciones orop
Guantes al usar Gene.rqles'
' -Participar en -
100,00% Insuficiente _ capacitaciones de IXPERCO-N-STRU
Botas dinero seguridad personal ~A\gro Servicio
realizadas por el ~ Cepeda
Mascarilla o 60.00% Elrs\(/:;(éo ?:I;Q;?gerio de
respiradores -Recibir talleres o
33,33% No consideran asesoria sobre
relevante Educacion
Ambiental.

-Formar parte de
proyectos de

Mascarilla investigacion.

Facial 0 -Participar]jen

protector de casas abiertas

0j0s dirigidas por el
Gobierno
Auténomo
Descentralizados
(GAD)

Fuente: Elaborado por el autor (2020).

En el grafico 10 se muestra los resultados de las causas del inadecuado uso de los EPP, en
los cincos cantones que formaron parte del proyecto de investigacion. ElI 99% de los
agricultores de Mocache respondieron que desconocen el uso de delantales, mientras que en

Ventanas, el 100% de sus productores mencionaron que no realiza el uso de los capuchones

65



por la incomodidad al usar y que lo reemplazan con el uso de gorras de algodon o de tela, en
el canton Pueblo viejo el 96% considera que el uso de mascarillas o protector de ojos es

innecesario para realizar los procesos agricolas.

99% 100%
96% .
929 91% 93%
6% 9

0, 0,

Mocache Ventanas Pueblo Viejo Quevedo Quinsaloma

® Precios no accesibles, inasistencia de stop en los centros agropecuarios.
m Desconocen el uso.

# Incomodidad al usar.

= Incomodidad al usar.

m Insuficiente dinero

m Precio elevado

® No consideran relevante

Gréfico 10. Causas del inadecuado manejo de los EPP, en la zona norte de la Provincia de
Los Rios

Fuente: Elaborado por el autor (2020).
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4.4. DISCUSION

En un estudio realizado por Tabares y Lopez, en el municipio de Marinilla a 157 agricultores,
sefialan que el nivel de conocimiento sobre la peligrosidad de los agroquimicos a la salud de
las personas fue de 58%, el cual hace referencia a las personas analfabetas o tienen un bajo
nivel de educacién, a la vez se evidenciaron que la asesoria que tienen los campesinos por
parte de técnicos es encaminada a la promocion de productos nuevos que al asesoramiento
del uso adecuado de los agroquimicos. En cuanto a las medidas de higiene personal el 96,8%
de los agricultores tienden a bafiarse después de la labor de aplicacion de las sustancias (39).
Lo cual concuerda con los resultados obtenidos en el estudio desarrollado en la zona norte
de la provincia de Los Rios, pues el 54% los agricultores desconocen la peligrosidad de los
plaguicidas, en la salud un 74% y en los cultivos por el mal uso al igual que también
desconocen que los plaguicidas causen o formen parte de la contaminacién ambiental, solo
el 83% de los 260 personas que formaron parte de la investigacion han tenido la posibilidad
de estudiar. El analisis estadistico elaborado en PERMANOVA arroja resultados en el cual
indica que existen diferencias significativas en la provincia ante el nivel de conocimiento del

manejo de los plaguicidas.

Un estudio realizado por Ruiz et al. en México sobre el “Manejo y control de plagas del
cultivo de tomate”, menciona que el uso de plaguicida ha provocado efectos negativos en la
salud de los agricultores en cuanto al 90% de sus 56 encuestados no utilizan una adecuado
proteccion personal para el momento de ejecutar los labores en sus cultivos (mascarilla,
guantes, ropa impermeable). En cuanto a la higiene los operadores luego de culminar sus
labores diarias el 90,3% se ducha y en caso de aluno intoxicacion bebian leche o juego de
limon (40). Datos similares presenta esta investigacion un 80% de los agricultores de la zona
norte de Los Rios, prefieren usar ropa de algodon, debido que los trajes de proteccion tienen
costos elevados, en cuanto al uso de guantes el 47% no utiliza debido a que no se les
complica trabajar con ellos, al momento de entrevistar a los agricultores el 93% de ellos
manifestd que después de su dia de trabajo se bafian y luego de ello beben un vaso de leche
para prevenir algun tipo de intoxicacién. Yengle et al. (41) destaca en el estudio de Practicas
de utilizacion de plaguicidas en los agricultores el 48,7% tienen asesoria por un personal
técnico y el 23,28% recibe asesoria en el almacén que adquieren los productos. En este
estudio el 72% reciben asesorias sobre el uso de los plaguicidas por profesionales técnicos,

mismos que por vender sus productos no brindan un asesoramiento adecuado.
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En base al estudio bibliografico elaborado por Ramirez y Lacasafia, indica que el uso mas
frecuente que dan al plaguicida es para el control de plagas que afectan a las cosechas e
indican que la vias mas comunes son dermica, inhalacion y respiratoria, pero a la vez
disponen que la méas importante es la via dérmica, debido que la piel absorbe cantidades
significativas de los plaguicidas (42). Condiciones similares se presentaron en el trabajo de
estudia de acuerdo al modelo de analisis EUROPOEM I, el cual indica que la exposicién
dérmica es la méas importante en el aire libre (campo), y segun los resultados obtenidos de
los plaguicidas indican que en la zona norte de la provincia de Los Rios, por el uso de los
plaguicidas los agricultores tienen un nivel de exposicién dérmica en el herbicida Glifosato
(83,7 mg/d), el insecticida Proclain (4,725 mg/d) y el fungicida Bravo con el 0,0558 g/d .
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CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
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5.1

CONCLUSIONES

Dentro de la situacién actual se concluye que en la zona norte de la provincia de Los
Rios, los agricultores desconocen la peligrosidad que tienen los plaguicidas en la
salud y en sus cultivos y a su vez forman parte de la contaminacion ambiental. De
acuerdo a los resultados obtenidos en PERMANOVA indica que en la provincia
existe diferencias significativas en el nivel de conocimiento y uso de los plaguicidas.
Se concluye que por altos precios en los EPP los agricultores adoptan por a utilizar
ropa de algoddn del uso diario y como medida de prevencion ingieren leche después
de culminar su dia laboral para no intoxicarse, esto influye debido a que no poseen
una asesoria adecuada respeto a la manipulacion de los plaguicidas.

Se logré determinar mediante el modelo de EUROPOEM 11, la exposicion dérmica
por cada plaguicida utilizada por los productores de maiz, los productos con mas
nivel de exposicion dérmica es el Glifosato, Proclain y Bravo.

Se establecieron estrategias en las participen en capacitaciones de seguridad personal
acudir a talleres o asesoria sobre Educacién Ambiental, formar parte de proyectos de
investigacion, participar en casas abiertas dirigidas por el GAD para influir en los
agricultores al uso de los EPP.

De acuerdo a los ODS 2030, en la zona norte de la provincia de Los Rios, no cumple
con el Objetivo 1, debido a que las personas carecen de servicios basicos e incumplen
con el Objetivo 3, debido que de acuerdo al tipo de familiares de los agricultores

tienen discapacidad.

70



5.2.

RECOMENDACIONES

Se debe incluir en los GAD’s provinciales y cantonales; un programa de educacion
ambiental que posea asistencia técnica, garantizando la seguridad alimentaria
aplicando el método de cromatografias y la espectrometria que ayuda a identificar
las influencias de los plaguicidas en la produccién.

Debe existir un proceso de seguimiento técnico como soporte, y que en funcion de
los resultados; se genere un incentivo a quienes cumplan voluntariamente con las
practicas ambientales tal como establece el COA, al igual programas de refuerzo en
conjunto con el Ministerio de Agricultura Ganaderia.

Realizar Buenas Practicas Ambientales y cumplir con el Reglamento de seguridad y
salud de los trabajadores y mejoramiento del medio ambiente de trabajo. De acuerdo
al Titulo VI Proteccion Personal. Art. 175 Disposiciones Generales.

Crear convenios con instituciones publicas o privadas con el fin de facilitar a los
agricultores a vender sus productos a un precio estable.

Realizar estudios sobre métodos bioldgicos que ayudan combatir las plagas sin el uso

de sustancias quimicas, con la finalidad de disminuir los riesgos en la salud.
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Anexos 1. Matriz FODA, afectaciones a la salud por el uso de plaguicidas en los cantones

Quevedo, Ventanas, Mocache, Quinsaloma y Pueblo vigjo.

e Inadecuado manejo de los

e Clima tropical con areas secas, -
_ plaguicidas
elevada humedad ambiental,
e |nadecuado uso de

clima subtropical y templado. B
proteccion personal.

e Aumento de produccion cada
ano.

e Contaminacién de los

e Desarrollo de  alternativas
recursos naturales.

tecnologicas. )
e Afectaciones a la salud por

e Reduccion  del uso  de ..
el uso de plaguicidas.

plaguicidas.

e Buenas practicas de insumos.
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Anexos 2. Encuestas

[DER Yo

UNIVERSIDAD TECNICA ESTATAL DE QUEVEDO
Facultad de Ciencias Ambientales
Licenciatura en Gestion Ambiental
Tema:
“Impacto socio ambiental del uso de agroquimicos en los cultivos de maiz (Zea mays) de la
zona norte de la provincia de Los Rios.”

Nombre: Celular: Género:
Area de

Cantén: Sector: residencia:

Coordenadas

X: Coordenadas Y: Fecha:

Familiar con | Si: Integrante de la | Si:

discapacidad: |No: asociacion: No:

Servicios basicos: Seleccionar con una X

Luz: Agua potable: Recole.cmon de Educacién: Internet

basura:

1.- ¢ Clasifica los residuos?

s O N O

2.- ¢Usted quema los residuos?

s OO N O

3.-¢Ha realizado capacitaciones sobre plaguicidas?

s OO N O

4.- ¢ Cual es su fuente de informacion sobre pesticidas?

Vecino, compadre, amigo(C_) Radio, Tv (C_) Profesional técnica__ ) Internet O

Periodicos (C_>  Almacén donde los venden ()
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5.- ¢ Dénde conserva a los plaguicidas?

Unalmacén (D En ninguna parte especial (D

6.- ¢ CoOmo usa los plaguicidas?

Segun instrucciones (C_) Experiencia propia D Profesional técnico )

7.- ¢ Qué tipo de proteccion utiliza durante la aplicacién de los plaguicidas?

Mascarilla O
Guantes O

Gorra )
Proteccion de ojos (D
Proteccion de piel con ropa del uso diario (D

Proteccion de todo el cuerpo con ropa impermeable O

Botas (D
Sin proteccion (D

8.- ¢ Qué hace después de aplicar el plaguicida?
Lavarse las manos y cara (D

Baio (D

Nada (D

9.- ¢Ha oido hablar de residuos de pesticidas?

Si D No C O Talvez C O

10.- ¢Son los plaguicidas dafiinos para la salud humana?

Si C O No C O Talvez C O

10.- ¢Son los plaguicidas contaminan el aire?

Si C O No O Talvez C D

11.- ¢ Cree que los plaguicidas son dafinos para los productos agricolas?

si O No (O Talvez O

12.- ¢Son los plaguicidas dafinos para la fertilidad del suelo?

Si O No CO Talvez C D
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13.- ¢ Los plaguicidas contaminan el agua?

Si O No CO Talvez C DO

14- ; Que puede ser eficaz para reducir el riesgo de plaguicidas?
Reduccion de dosis (D

Productos de bajo toxicidad O

Proteccion personal O

Reciclaje de contenedores O

15.- ¢ Qué accion realiza al momento que se derrame el plaguicida en el suelo?

No actia (D

Echa agua O

Separa la porcion de suelo contaminado O
Otro D)

16. ¢ Cual es el nombre del herbicida que utiliza?
PROL(It)

GLIFOSATO (It)

PUNETE (It)

AMINA (It)

ACCENT (Sobres)

GRAMOXONE (It)

GLUCOSONATOS DE AMONIO (It)
ATRASINA + NIC OLSUFORON (sobres)
Otros__

17. Marque el nombre de insecticidas que utiliza en el maiz.
RADIANT O SOLARIS (cc)

ENGEO (cc)

AFIR (gr)

PROCLAIN (gr)

Otros

18. Seleccione el nombre del fungicida que utiliza

PROPICONASOL (cc)
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THIL (cc)

BRAVO (cc)

TOPGUN (cc)

RENASTE (cc)

Otros

Anexos 3. Diagrama de impacto

ENTRADAS PROCESOS
Rieqos — | Preparacion
g del terreno
Semillas )
curadas — Siembra
Plaguicidas | —» | Fumigacion
Tractores —» | Cosecha

SALIDAS

!

Remocion del
suelo

l

Agua

Sustancias
quimicas

Olores, liquidos

Residuos
peligrosos

Quema de
residuos no
peligrosos

Anexos 4. Datos demograficos de los agricultores de maiz

IMPACTOS

!

Alteracion del suelo

|

Uso irracional del
agua

!

Alteracion del suelo

Contaminacién del
suelo

b

Contaminacién del
aire

Contaminacién del
agua

Afectaciones a la
salud

Contaminacion del
suelo

Lol

Contaminacién del
agua

.

Contaminacién del
aire

Erosion del suelo

Mocache  Pueblo Quevedo Quinsaloma Ventanas | Total
viejo general
Género F 35% 43% 18% 33% 27% 31%
M 65% 57% 82% 67% 73% 69%
Discapacidad 0 72% 82% 86% 67% 69% 73%
mama(l) 1 6% 11% 0% 13% 9% 8%
papa (2) 4% 7% 5% % 9% 7%
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hijos (3) 3 7% 0% 5% 7% 4% 5%
abuelos (4) 4 4% 0% 0% 7% 0% 2%
hermanos (5) g 6% 0% 5% 0% 9% 6%
no tiene (0)
Luz 0 1% 4% 0% 0% 2% 2%
1 99% 96% 100% 100% 98% 98%
Agua 0 51% 54% 50% 100% 74% 63%
1 49% 46% 50% 0% 26% 37%
R. Basura 0 44% 57% 41% 27% 82% 59%
1 56% 43% 59% 73% 18% 41%
R. Aguas 0 91% 100% 59% 93% 100% 93%
residuales 1 9% 0% 41% 7% 0% 7%
Educacién 0 24% 11% 36% 13% 8% 17%
1 76% 89% 64% 87% 92% 83%
Internet 0 46% 57% 27% 27% 80% 58%
1 54% 43% 73% 73% 20% 42%
Anexos 5. Actitudes de los agricultores en el manejo de plaguicidas
Mocache Pueblo Quevedo Quinsaloma Ventanas | Total
viejo general
Almacenalos No 15% 21% 32% 33% 21% 20%
plaguicidasen Si  85% 79% 68% 67% 79% 80%
una bodega
Conoce la No 57% 11% 27% 20% 53% 46%
peligrosidad de
plaguicidas Si 43% 89% 73% 80% 47% 54%
Son los No 51% 7% 73% 7% 0% 26%
plaguicidas
dafiinosparala sj  49% 93% 27% 93% 100% 74%
salud humana
Contamina el No 59% 14% 55% 53% 10% 35%
aire, con
metales Si - 41% 86% 45% 47% 90% 65%
pesados
Son dafiinos No 59% 7% 64% 67% 25% 41%
para los Si 41% 93% 36% 33% 75% 59%
productos
agricolas
Disminuyen No 57% 25% 41% 27% 8% 32%
fertlilidad del Si 43% 75% 59% 73% 92% 68%
suelo
Contamina el No 51% 7% 41% 0% 12% 27%
agl,Ja _con Si 49% 93% 59% 100% 88% 73%
quimicos
No 51% 11% 41% 20% 0% 24%
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Mata plantasy  Si 49% 89% 59% 80% 100% 76%
animales
silvestres

Anexos 6. Higiene después del uso de plaguicidas

Mocache Pueblo  Quevedo Quinsaloma Ventanas | Total
viejo general
Lavado No 62% 50% 77% 67% 25% 48%
sde Si 38% 50% 23% 33% 75% 52%
manos
y cara
Bafio No 13% 7% 9% 7% 0% 7%
Si 87% 93% 91% 93% 100% 93%
Nada No 100% 100% 91% 100% 100% 99%
Si 0% 0% 9% 0% 0% 1%

Anexos 7. Consideraciones para la reduccién de riesgo por el uso de plaguicidas

Pueblo Total
Mocache viejo Quevedo Quinsaloma Ventanas |general
Reduccion de No 44% 50% 55% 67% 54% 51%
dosis Si 56% 50% 45% 33% 46% 49%
Usar productos No 49% 29% 59% 60% 11% 34%
de baja
toxicidad Si 51% 71% 41% 40% 89% 66%
Reciclar No 47% 39% 73% 13% 8% 32%
contenedores  Si 53% 61% 27% 87% 92% 68%
Anexos 8. Acciones de los agricultores ante el derrame de los plaguicidas
Pueblo Total
Mocache viejo Quevedo Quinsaloma Ventanas| general
No actla No 81% 89% 91% 93% 91% 87%
Si 19% 11% 9% 7% 9% 13%
Echa agua No 46% 29% 73% 13% 21% 35%
Si 54% 71% 27% 87% 79% 65%
Separa la
porcion del
suelo
contaminado No 67% 82% 45% 100% 99% 81%
Si 33% 18% 55% 0% 1% 19%
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Anexos 9. Asesorias del uso de los plaguicidas

Mocache Pue_b!o Quevedo  Quinsaloma Ventanas Total
viejo general
Vecino/ No 66% 89% 82% 60% 76% 73%
compadre  Si 34% 11% 18% 40% 24% 27%
Radio / Tv NQ 80%  100% 86% 100% 100% 92%
Si 20% 0% 14% 0% 0% 8%
Técnico NQ 45% 14% 50% 27% 12% 28%
Si 55% 86% 50% 73% 88% 72%
Periédicos NQ 72%  100% 91% 100% 100% 89%
Si 28% 0% 9% 0% 0% 11%
Internet NQ 74%  100% 86% 93% 86% 83%
Si 26% 0% 14% 7% 14% 17%
Almacén
donde los No 46% 25% 50% 27% 4% 27%
venden
Si 54% 75% 50% 73% 96% 73%
Anexos 10. Preparacion técnica de los agroquimicos
Pueblo Total

Mocache viejo Quevedo Quinsaloma Ventanas |general

Instrucciones

del envase No 63% 54% 82% 40% 57% 60%
Si 37% 46% 18% 60% 43% 40%

Experiencia

personal No 47% 57% 73% 53% 40% 48%
Si 53% 43% 27% 47% 60% 52%

Profesional /

técnico No 36% 29% 45% 20% 77% 51%
Si 64% 71% 55% 80% 23% 49%

Anexos 11. Desechos técnicos de los agroquimicos

Pueblo Total

Mocache Viejo Quevedo Quinsaloma Ventanas general

Desechos No 52% 75% 64% 33% 4% 36%
técnicos de
agroguimic

0S Si 48% 25% 36% 67% 96% 64%
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Anexos 12. Consideraciones de capacitaciones del uso de agroquimicos en los agricultores

Pueblo Total
Mocache viejo Quevedo Quinsaloma Ventanas| general
Capacitacion ¢ 24% 18% 23% 27% 0%  14%
de i 64% 25% 27% 67% 62% 56%
agroquimicos
Si (1); N0 (0); 2 11% 54% 36% 7% 6% 15%
le gustaria
recibir (2);
mayor interés
(3) 3 1% 4% 14% 0% 32% 14%

Riesgos a la salud humana por la exposicion de plaguicidas con el modelo predictivo

EUROPOEM 11

Anexos 13. Nivel de Exposicién Dérmica de los herbicidas

Pueblo
General Mocache Ventanas viejo Quevedo Quinsaloma
Prowl mg/d 46,80 51,75 41,85 46,80 26,55 81,00
Glifosato mg/d 83,70 70,65 107,55 61,20 40,95 111,15
Pufiete mg/d 18,45 20,70 17,10 8,10 18,45 34,65
Amina mg/d 22,50 31,50 10,80 31,05 24,75 27,00
Accent mg/d 0,07 0,09 0,08 0,02 0,02 0,07
Gramoxone mg/d 58,50 63,90 45,90 72,45 42,75 104,85
Glucosonato de
amonio mg/d 11,70 10,35 14,85 9,45 14,40 0,00
Atrasina+nicolsufor
on mg/d 29,70 52,20 9,00 30,60 14,40 45,00
Anexos 14. Nivel de Exposicion Dérmica de los insecticidas
Pueblo
General Mocache Ventanas viejo Quevedo  Quinsaloma
Radiant o
solaris mg/d 0,059 0,039 0,066 0,108 0,059 0,041
Engeo mg/d 0,010 0,011 0,006 0,003 0,018 0,033
Afir mg/d 0,010 0,017 0,006 0,000 0,000 0,028
Proclain mg/d 0,047 0,051 0,045 0,082 0,010 0,036
Anexos 15. Nivel de Exposicion Dérmica de los funguicidas
Pueblo
General Mocache Ventanas viejo Quevedo  Quinsaloma
Propiconazol 0.020
mg/d ’ 0,014 0,025 0,046 0,000 0,012
Thil mg/d 0,020 0,022 0,016 0,038 0,008 0,024

86



Bravo mg/d 0,056 0,051 0,040 0,099 0,104 0,041
Topgun mg/d 0,030 0,018 0,039 0,051 0,031 0,008
Renaste mg/d 0,012 0,008 0,011 0,014 0,023 0,024

Salidas de campo en la zona norte de la provincia de Los Rios

Anexos 16. Charla direccionado a las EPP

Anexos 17. Ejecucion de las encuestas
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Anexos 18. Toma de coordenadas

Anexos 19. Asociacion de Mocache
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Anexos 20. Asociacion de Ventanas
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Anexos 22. Asociacion de Pueblo viejo
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Anexos 24. Hojas de Seguridad de los plaguicidas usados en la zona norte de la provincia

de Los Rios

Hoja de Seguridad del Prol

HOJA DE DATOS DE SEGURIDAD
Fachs srisldr Jul204
Cadina: HEIE FAssmciss: L0 ;&!. DAMA
ldentificacion de la Compafla
ADAMA Anding B Y. Sicufial Colos i
Casih 1 8 7-53 Iiarhr Poran Frnrcs ProwiE 400 EC
Tl oo | 0FS T T585 15000 i ichirrin oo
: Pardrmarisaln $0051
Tedélonoa da ]
CIEPRDGLIN 238012 | Cnbua) 1. Susiancla
01 S008Il 01 Linea graluite neconl (Soksebla)
Algrcats b 24 hoin o 385 dis del sla Pairdrrosritulin
Fasalla Difdtroarding
Lisay Hadbicida
2 |daniificacikon o los Pallgros
Elemenios de s sioueta  Piciograma:
Oa aousrdo oom (oG
orfterice dal 304 (OHU)
Palabea de adverbenola:  Peligm
Indicanionec de pellgro:  H226 Liguido y vapones infamables.
H303 Fusde ser nodvo = caso de ingestion.
H304 Pusds sarmortal &n caso de ingestidn y penstracion & las vias
respiraboras.
H335 Pusds provocar somnolenda o wirtigo.
HA00 My bivico para los organis—os aoustons.
Ha10 Ky bivico par los organisTos acustons, con elscios nochos
duraderos.
Concajoc de prudenola: P01 3 5= necesiia conselo médico, Fay gue ismer a mano & emase o 2
ebqueta
P10 MantEngass fuem de aicance de bos nifios.
P03 Lea i afqusts anies de usar.
Concajoc de prudenola P71 Utlizar dnicamenie &n sderiones o =0 un lgar bisn ventiado.
[prawenoddn|- F210 Mantener sisjado ded caior, de supsrfides callenbes, de chispas, de
llamas abieras y de cualguisr ot fusnie de ignican. Bo fumar.
P20 Levar peasrriesiprendasgafas de probeccion.
F251 Evitar respirar [a nisbia.
P43 Tomar medidas de precaucion conim ks descangas secrosidicas.
F241 Litizar un maierial siécinico, de wentiacin o de
luminaciiriantidefagranis.
F240 Toma de tiera y eniace equipobencial del recipisni= v del sguipo
necepion
P42 o uilizar hemamisnizs que produzcan dhlspas.
Concajoc de prudenola P31Z Liamar a un CEMTRD DS TOXKSOLOGIMmadonds] la persona s
mscpuscta): EnCuEnTE Tal
P01 + P30 BN CAED DE INGESTION Liamara un CENTRD DE
TOMICOLOE M medion.
P304 + F340 BN CAED DE INHALACION: Trarsporar a |8 pesona 8l airs lbns y
manbeners =0 uns posicidn que le fadlie b nespiacdn
P03 + P51 + FIE3 EN CASD DE DONTACTD SOM LA PEL (o & psio): Guitsr
Inmediatamenbs ioadas |35 prendss conSaminadss. Aciararse [a pied con
aguaducharss.
P31 Recoger & weribdo,
P31 MO provocar & wimitn.
P370 + P37E En caso de incendio; Lty agun puiverzada, poive Sein, Bspuma o
diésido d= carbono para la exincidn
Concajoc de prudenols  P233 Mantener & eeopienis reméticamens cemado
{almaoenamismor P03 + PIIE Al macenar Bn un lugar bien wentlado. Ranbener e iugar Fesoo.
P4E Cunrdar bajo Eave.
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Hoja de Seguridad del Glifosato

W OASIS

- agro science
Hoja de Seguridad
GLIFOSATO
| 1. IDENTIFICACION DEL PRODUCTO QUIMICO Y LA COMPARIA
FORMULADOR:
DASIS AGROSCIENCE LIMITED.

Direccion: Z2F, Liangfeng Plaza, N 8, Dongfang Road.
Teléfono: 86-21-56357653

Email: orec yumoasssgro. com
Shangal-China

Producto: GLIFOSATO (Ghyphosate 480 g/, 5L)
Wombre quimico: M-(phosphonomethyljghycine
Widmero CAS: 36641-84-0

Farmula empirica: C3HANOSP

Grupo quimico: Phosphonoglycine
| 2. COMPOSICION: INFORMACION SOBRE LOS COMPONENTES.

Componentes | Cantidad [g/l) |
Glyphosate® 460
Oitros £.5.p. 11

" Equivalente a 410 gikg de isopropylamine sall

| 3. IDENTIFICACION DE LOS PELIGROS

Uso propuesta: Herblcida Agricola
Categoria toxicoldglea: |1l Ligeramente pelgross

Efectos a la salud:
Evite respirar polvo, vapor o aspersion, producto nocivo sl s& Inglere o se inhala, imtante
ocular, El contacto prolongado o repetide puede causar reacclones abrgicas en cleras

personas. Evite el contacto con kos ojos, narz y boca.

Riesgos para el medio ambiente:
Tdwico para los organismos acuabicos

| . MEDIDAS DE PRIMERDS AUXILIDS.

Primeros auxilios:

En caso de inhalachén, conduzca a la vicima a un lugar ventilado y cercldrese de que
respira sin dificuttad.

En caso de contacto con la plel, retirese |a ropa v vese con abundante agua y jabon.
En caso de contacto con los ojos, lavanos con abundante agua fresca durante minmo
15 minutos, mantenlendo los parpades abertos.

En caso de ingestidn, no induzca el vimito,



Hoja de Seguridad del Puiiete

PUNETE"

?J ‘E0
' 9 (9
- (ECUADUIMEEA]

Insecticida
Concantrado emulsonable (EC)

ACCION FITOSANITARIA: PUNETE" o5 un Insecticida de ampilio
especto, recomendado para ef control de Insecios de sueko, chus
PRCOres y Masscadores en dhversos culivas.

NOMBRE COMUN: Criomyrios.

FORMULACSON Y CONCENTRACION: Concertraco omudsiona:
tio (EC) que confione 480 g/ de Ingredienta activo por Mro de
producto comercial.

MODO DE ACCION: PUNETE" es un Insecticida organalosiorado
do contacto, Ingessan a inhalackan.

MECANISMO DE ACCION: La accin thwica de oste insecticida
reside basicamanie en la fosloniacion dae la enama aceticoiines-
forasa en as fermindies nenviosas dol cerabro ocasionando dis-
frbios de las fundlones sensoriakes, moloras, respiratonas y en el
compertamientio. La depresion de |a respiracon es nomalmente k2
CAUSA 00 MUSrio POr IVenenamienio.

COMPATIBILIDAD: PUNETE" es compatibie con la mayoria de
agroquimicas de uso agricola. No debe ser mezdado con peoduc
105 de reaccion alcalna.

TOXICIDAD: Categoria Taxicoiogica |l Moderadamaente peligrosa
EPOCA DE APLICACION: Inciar ka5 aglicaciones a parte del mo-
mento en que aparezca la plaga (umbeal econdmico).

FRASES DE ADVERTENCIA: Pelgroso para los animales domis-
$o0s, fauna y fiora sivestre. Tawico para las peces. “No contamirar
nas, aroyos, estangues o lagos 0on producios quimicas de de-
S00h0 0 orvases vacios”. "No almacenar en casa de habiaodn”.
‘Mameérgase alejado de ks nifos, animales domésticos y alimen-
105", "Corservar of producto en su envase orginal, etquetado y oo
mado herméticamente, kjos de babidas y Aimentos para personas
y animales”. "No empioar esie ervase para ringdn oo An”. "Antes
de destruir of envase enuagari con agua (cuarta parte del conte-
nido) por Io Menos Yes vooes y 06 residuos viridios en ol equipo
de aglicacon. Inutizar el envase vacio perforandalo © Furandoio
y Geposario en un ugar desanado por las auordades localkes para

oste An”. "En caso de derrame cubr con tiarra 0 asein, reooger y

disponeri en un lugar apropiado do acuerdo a & normadva local”.
"No apigue of producto en dreccion contraria al viento”.

PRECAUCIONES: El producto es VENENOSEO en caso de inges:
tion, Iante para ios ojos. la plel y of ssioma respiratonio,
Durante: La preparacion y uskzacian del producto NO COMER,
BESER 0 FUMAR.

Evitar: La innalacon de ia sustancia nebulzada, asl coma of cone
facto del producio con la boca, s ojos v fa pll.

y botas. 5 of manajo del producto concenirado 05 CONENUO, s
ademas mascardia con fitro.

Antes de COMER, BEBER o FUMAR, sacarse la ropa contaminada
y lavarse bien las paries expuesias de la plel con abundanie agua.

PRIMEROS AUXILIOS Y CONSEJOS PARA LOS MEDICOS: En
caso de noxicacon accidental:

Por Inhalackdn: Apartar al accidentade mediatamente de la
20na de paligro y suminisarke aire puro, mantingale en reposo.
Por contacto con la plel: Despojarse de & ropa comtaminada y
lavarse o bafarse con abundanie agua y abon.

Por contacto con os ofos: Lavese con abundante agua o suera
fistokégico durante por lo menos 15 minulos.

Por Ingestion: No provocar of vomito.

ANTIDOTO: Adminisrese Sutato do Atropina. Apiique 2 a 4 mg
por via intravenosa, tan pronto como desaparezca la danosis. Re:
pitase a infervalos de 5 a 10 miruios, hasta que aparezcan ks

5gnos de atropinizackin (sequedad, plel encojecida y taquicardia).
CONSULTAR CON UN MEDICO Y MOSTRARLE LA ETIQUETA
0 COMUNICARSE CON EL CENTRO DE INFORMACION TOX-
COLOGICA: EN GUAYAQUIL (COSTA) CITOX 04-2451022; EN

QUITO {SIERRA) CIATOX 022905162 CIATOX A NIVEL NACIO
NAL 1800 835355

Para mayor Informacion llamar a ECUAQUIMICA a los tokdonos
(04) 263-2050 on Guayaquil o ¥ (02) 285-1690 en Quito.

PRESENTACIONES:
Envasa x 100 cm?.
Envase x 250 om?.

Envase x 500 cm?.
Envase x 1 o,

Tambor x 200 Iiras.

REGISTRO: 251 41/NA

FORMULADOR: SULFHUR MILLS LIMITED.
DISTRIBUIDO POR: ECUADUMICA

INSTRUCCIONES DE USO DE PUNETE":
CULTIVO PLAGA DOSIS PC*
PAPA (Solanum tuberosum) Pusquilla (Epvirix cucumanis) 05ha 7dlas
MAIZ (Zow mays) Gusano cogollero | Spodoptora fugpera) 1.2 ha 15dlas
m(mnumuamm Gusano cortador (Agrovs ipkon) 10Wha | 30dias
5 Gusano medidor de hojas (Alabama angilacea) |  0.75Uha

o Trips { Frankiniedia occidontaiis) 0.8 ha e
CAFE (Coffeaspp.) Broca (Hypothenemus hampel) 1.0 ha 7 dias
€OCO (Cocos nucters) ;m""" del cocolero (Anchaphanss PAITA | ¢ v200 | agua | G0 dlas
TOMATE RINON (Lycopersioon escuknfur) Enrollador ( Tuta absoluta) 1.25 Uha 28 dlas
ARROZ (Ovyza satival Gusano cogollero (Spodoptera ugipera) 0.75 bha 20dlas
SOYA (Gyang max) Mariquita (Cerotoma sp.) 0.75 bha 21 dias
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Hoja de Seguridad del Amina

HOJA DE DATOS DE SEGURIDAD DE MATERIALES

1. ldentificacion del producto

Nombre del Producto: ADAMA ESSENTIALS 2,4 D AMINA

Proveedor:

ADAMA Argentina S, A,

Cerrito 1186 Piso 8 - (C1010AAX) Ciudad Autdnoma de Buenos Aires
Tel: (+54 11 4813-6040) - Fax,: +54 11 4813.6082

Mail: info@adama.com - www.adama.com

Teléfonos de emergencia: 0800-333-62426

2. Composicién/informacion de los componentes

Ingrediente Activo
Sal de dimetilamina del acido 2,4 diclorofenoxiacetico.......................cccoiivviinnnnc, 50%
R NI | BTN NS, ctict i A O et e ek a0 100%

CAS N°: 2008-39-1
Peso molecular; 266.1
Uso: Herbicida postemergente selectivo sistémico.

3. Identificacion de los peligros

Grado de inflamabilidad/Peligro de Explosion: No inflamable.

Productos de descomposicion peligrosos: Cloruro de hidrégeno, diéxido de carbono,
monaxido de carbono y oxidos de nitrogeno.

Peligros sobre la salud humana: la sustancia se puede absorber por inhalacién, a través
de la piel y por ingestion

Nota al médico: La intoxicacion aguda puede producir gastroenteritis, disfagia, alteraciones
hepato renales con hematuria,
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Hoja de Seguridad del Accent

o QPIND |

DuPont™ Accent® Herbicide

‘ersion 3.3

Rewlsion Date 12/01/2010 Ref. 130000000197

This 50 adheres to the standards and reguiatory reguiremenis of the United States and may not mest the regulatorny
requiremants in other countrias.

SECTION 1. PRODUCT AND COMPANY IDENTIFICATION

Product name : DuPont Accent” Herbicide
Tradename Synomym : Accent 75 DF
Accent 75 WG
Challenger
DPX-V3360 TSWE
Furar
B10042432
MICOSULFURCHM (2-1[{4,6-Dimethosypryrimidin-2-
yljaminocarbonyllaminosuliony] MN-dmethyl-3-pyridinecarboxamide)

MEDS Mumber T 130000000197
Product Use : Herblcide
Manutaciuner : DuPaont
1007 Market Stret
Wilmington, DE 13838
Product Information : 1-BO0-441-7515 |ouiside the US. 1-302-774-1000)
Medical Emergency : 1-B00-441-3637 (outside the U.S. 1-302-774-1139)
Transport Emergency :  CHEMTREC: 1-800-424-8300 |outside the U5, 1-T03-527-3887)
SECTION 2. HAZARDS IDENTIFICATION
Emergency Overdaw
Caution

Causes moderate eye imitation. Hamiul If abaorbed through skin. Avold contact with shin, ayes and elothing.
Potential Health Etfects

Thiz section Inchdes patential acute adverse effects which could cccur f this material s not used acoording to

the label,

Skin : May cause: Iritation with discomfart or rash.

1/8
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Hoja de Seguridad del Gramoxone

syngenta

HOJA DE DATOS DE SEGURIDAD (HDS)

Uima Actusiizacioe: Abell 2017

Seccion 1 : identificacion del producto y del proveedor

Nombre del producto : Gramoxone Super

Proveedor / fabricante / comercializador : Syngenta S.A.

Uso del producto . Herbiclda.
Direccidn . Av. Vitacura 2939, O1.201, Las Condes, Santiago.
Tedéfonos 1 22941 0100.

Tedéfono de Emergencia, Convenlo CITUC/AFIPA - Atencidn las 24 horas, los 7 dias de la semana:
En caso de Intoxicacion
CITUC 22635 3800
En caso de Accidentes (derrame [ Incendio)
CITUC 22247 3600
Consufitas a Syngenta S_A. Horarlo de oficna:

Fono 22 841 0100
Seccion 2 : identificacion de los peligros

Clasificacion segin NCh 382 Clase 8, Corrosivo

Distintivo segn NCh 2190

CORROSIVO

Clasificacion segin GHS:

Etiqueta GHS:

Sedial de seguridad NCh1411/4

Identficacion de riesgos de
malefides sealn NCh 1411
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Hoja de Seguridad del Glucosonato de amonio

GLUFOSINATO DE AMONIO

DATOS DE IDENTIFICACION

Nombre quimico (IUPAC): 4-fhidrae){mesi fosfinall|-OL-homoaianinglo de emonio o DL- | No. CAS: 77182-82-2
homoalanin-4-i medl fosfinalo de amono

Sindnimos: 03946 (CA DPR Cham Code), 128850 (US EPA PC Code); 3046 (CA DPR Cnam Code); T7182-82-2 (CAS
Number), 771182822, 77182822 (CAS Number), Amonio-drhomoelanin-4-1 (metl) fosfinalo; Basta; butanaco, 2-
amino-4-{(hidraxl-metifiosfinl)-, S& moncamanica; Sal del 4odo butanoko, 2-amino-4-(ridroximetiosfind)-, mancamonia;
Ghdosinaat-aenmonium; Glufoanat-ammonium, Glufosinate ammonium; Gludosinale-ammonium; Glufosinateammonium,
Ghosinato-am—nio; Ghdozingt-amm—nium; HOE 00661, HOE 03%665; Ignite 1SC Herbicide; Monoamenio 2-amino-4-
(haraxmetifosfini rutanoato

Nombre comercial, Formulacion (%), Presentacién:

Para uso Agricola: Basta Técrico, 46.300, Liqudo Técnico, Finale SL 14/ Finale, 13.500, Soluditn Acucsa

Para uso Urbano: Basta 20-S, 18.000, Sokxcidn Acussa; Finale Pro, 11.330, Liguido, Finale Pro 15, 14.230, Soluckén
Conzentrada Acuosa

Para uso Jardineria: Harbill. 1.000. Soluciin Acuosa

Estructura quimica: Férmula quimica: CH.NO.P

}rx ) Peso molecular, 152

Tipo de plaguicida: Harbicida Clasificacion: Organodosforado

Uso: Agricola, urbano v jardinerla

Presentaciones comerciales: Agricola: Aplicacidn al folaje como desecante: como S0MCION BCUOS3 en equivaleniss en
gramos de inrediente actvo (| A o L) de: 150, Para control de melezas: como soluctn acuosa en equivalentes en
oramos de Ingredente actvo (LA &g o L) de: 150. Para uso exclusivo en plantas formuladoras d2 plaguicidas agricolas:
como liquido 1crico en equivalentes en gramos de Ingredente activo (LAUKg o L) de: 555. Jardnerla: Para el combate o
control de makzas: como sokicdn acucsa en equivalanies en gramos de ingredents actvo (LA &g o L) de: 10. Urbano:
Para uso exchsivo de splcadores da plaguicdas pars el control de makezas en dreas no cutivadas, jardnes, dreas
verdes y campas de golf: como liguido en equivalentes en gramos d2 ingrediente activo (1Akg o L) de: 119 y como
solucidn concentrada acuosa en equivalentes en gramas de ingredients activo (LAKg o L) de: 150. Para uso exchusivo
en el conrol d2 iro acudtico en Cuerpos BCUANCOS: COMO SHLCKN acu0sa en equivalentss en gramos de ingredents
actvo (LAKg o L) de: 200.

Pt i:néealno de ooiar .b.mco'a amariio dam con olor hgeraments Eocme Su p.mde usitn es a los ZiscSu

densidad especifica es de 1.4 g'mL & 20°C. Su solublidad en agua es da 1370 glL (= 11) a 22°C. Su sokbilidad
(expresada en g/100 mL) en diferentes disciventas orgérecos a 20°C es la siguentz: 0.016 en acetona, 0.014 en toluen,

0.02 en n-hexano, 0.065 en etanol y 0.014 &n acetato da etio.

Salud (AM)
Inflamabilidad (Rojo):
Riesgo de Explosion (Amarillo):
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Hoja de Seguridad del Atrasina

Fecha emmion : Margadind

Barranquila, Colombia

0l BO00 16 012 Linea graduiia
Alerciin ks 24 horas s 3854

Apariencia:

Propiedades Fisicas y
Quimicas:

Peligros para ia salud

Riesges para ol
ambicnbe:

Gategoria toxicol bgica:

cacingoa Compts ADAMA
Adama Anding B.V. Sucursal Colomibia

Calie 1C £ 753 Inierior Zona Franca Atrazina Proficol 500 SC

Testiono: {057 |3851250 wiew.adama.com Adrazine 420 gL

Teléfonos de emergencia
CISPROCUIM 2286042 Bogota (Colombia) 1. Sustancia

CaP L

nackanal [Cokomiia)
{25 ond afi Alrazing

Familia: Triazina
Uso:Herbicida

2. Identificacidn de los Peligros

Producto liquido, blanca con un alar caracierfstios.

Mo es inflamable, ni es explosivo, ni codante.

Irritante al confacio con los ajos, [a pied y el ssbema respiriono
incoardinacién, salivagdn  hipotesmia, lesiones en el higada.

Es= ttixica a los anganismas aasdlicas. Véase 12

ll =Medanamente 6xco

3. Composicién | informacién de los Componentes

Nombda Qusmico Numaro
CAS

Msmero EC  Comlonido Fommula sindinimo Clagificacion
[Pawha) MoleCular

1-Chiom-3 [FETT]
ehylaming5-

Isopropylaming-

245

HT-EITH 280 3l CaHuiCIMs Airazing EPA Gngpe C: , EU
CareCatd
Clasificacitn ARG
Gpo B

Inhalzcidn:

Ingestian:

Contacta con la piel:

Contacto con los ojos:

4. Medidas de Primeros Auxilios

&i ¢l producio es inhalado lleve a (a persona al aire fresco. Si peesenia dificultad respiratona
adminisire codgena. Salicile asstencia médica.

i el producio es ingerido no induzca al wdmilo; d& a tomar abundanie leche, dara de huevo
o solucon de gelatina. i no hay disponible tome, entonces, abundanie agua. Exite tomar
alcohol. Sabcile alenoon madica.

Al oontacio con (a piel enjuagar inmedialamente con abundante agua y quitar la ropa y s
zapalos contaminados. Soiciar asistencia médica inmediatamente.

&i el producic entra en contadio con los ojos enjuague con agua manteniendo los papados
abierias, par ba menos 15 minuios.

Prateccitn ded parsonal  Usenss indumentaria y guantes adscuados y profeccién para los ojee/la cara.

de Primeros Auzilios: Véase saccion &

5. Medidas Conra Incendio

Medios de extincidn: Los agenies guimicos secos o didxido de carbono para los incendios pequedios, moiador
CON agua a espuma para las incerdias grandes.

Procedimientos de En caso de exposicion al fusgo, enfriar el envase rociandolo con apua.  Aprosmarse al

extineitn: fuega desde [a direccidn que sople &l vienbo. Evitar los vapores peligrosos y producios de

descomposicidn Muicos. Combatir &f fusge desde una posicidn prolegida o a la distancia
mas larga posible. Evilar fusrbes chomos de manguera. Aislar la zona para impedrr que ==

escape &l agua.
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Hoja de Seguridad del Engeo

g
HOJA DE SEGURIDAD Bel'l
Fesolucon 350/% syn ta
ENGEO ®
M* Registro SENASA: 34 554 Enerc 3017

EN CASO DE EMERGENCIAS
CENTRO TOXICOLOGICO TAS (24hs)
#54 341-448-0077/424-2727

1. IDENTIFICACION DEL PRODUCTO Y DEL FABRICANTE. Y10 0B00-888-TOXI(8694)

SYNGEMNTA (24hz) +54 11 4561-6000
i+54 11 4561-T000

1.1 Mombre de Prodecto ENGEO &

1.2 Fahricunte Syngenta Protecao de Cultlves Lida, Brasll. Rodovia Sp 332
km 130, (13140-000), Paulinia./ Syngenta Crop Protection, Inc.,
Estados Unidos. 3805 Highwsy 75, River Rioad, P.O. Box 11, 5t
Gabriel, Louislana, TOFTS. [ Syngenta Chemlcals B.V., Bélgica,
Fue de Tyberchamps 37, Seneffe (B-71800). / Syngenta
Production France 5.A5., Francla. Route de la Gare, Algoes
Vives (F-30670)

1.3 Hombres Quimlcos tiarmetoxam: 14, 1%plv 3-2-cloro-iazol-S-imetil | 5-metil-
[1,3.58]eeadiazinan-d-lidenc-M-nitroamina
lambdacialotrina: 10,6%py mezcla de isdmercs (IR cls Sy 25
cls R} del o-ciano-3 fenoxibencl-os-3(2-2-cloro-3.3, 3-tifluoroprog-
1-anil}-2, 2-dirmetil ciclopropans carbaoxilsio

1.4 CAS N* tiametoxam: 1537 18-23-4
lambdaclialotrina: 91465-08-6

1.5 Peso Molecular Mo disponible

1.6 Uso Insecticda

2. CLASIFICACION DE RIESGOS.
2.1 Inflamakilidad Mo inflamable
2.2 Clasificaciin toxicoldgica PRODUCTO MODERADAMENTE PELIGROSO. CLASE I

3. PROPIEDADES FISICAS ¥ QUIMICAS.

3.1 Aspecto Fisico Liquido. Suspensidn concentrada (SC)
311 Calar Beaige claro
AL (Mor Ararmético

3.2 Presiin de Vapor Mo disponible

3.3 Flash Point no inflamable por debajo de los 102°C
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Hoja de Seguridad del Radiant

Sistema de prs
2 . Actualizacién:
lidad % Dow Agl‘OSCEllceS Abrnlzo?g

HOJA DE SEGURIDAD DE MATERIALES

RADIANT

1. IDENTIFICACION DEL PRODUCTO QUIMICO Y LA COMPANIA

Nombre comercial: RADIANT
Ingrediente Activo: Spinetoram
Nombre quimico: Mezcla de 50-80% (ferma J) del

(2R,3aR.5aR.5bS 85.135,14R,16aS,16bR)-13+{[(25,55 6R)-5-
(dimetilamino J-B-metiltetrahidro-2 H-piran-2-ijoxi}-9-etd-14.-meti- 7,15
dioxo-2,3,3a. 4,553 50.6,9.10,11,12,13,14,16a, 16b-hexadecahidro-1 H-as-
indaceno(3 2-0] oxacidiododecin-2-il 8-deox-3-O-eti-2 4-di-O-metil-a-L-
manopirantsido y de 5-50% (forma L) del
(25,3aR,5a5,5b5,98,135,14R, 16aS, 160S)-13-(J(25.55,6R)-5-
(dimetilamino)}-6- metiltetrahidro-2H-piran-2-iljoxi}-8-eti-4, 14-dimetil.7,15-
doxe-2,3,3a,58,50,6,.9,10,11,12,13,14,16a, 1 6b-tetradecahidro- 1 H-as-
Indacano(3 2.0] oxacidododecin-2-il 6-deoxi-3-0-eli-2 4-¢-O-metil-a-L-

manopirandsido.
Formula quimica: CazHmNOwe (forma J) / CaaHeNO1o {forma L)
Numero CAS: 187166-40-1 / 187166-15-0

Numero de registro: 136- 1 1/NA

Formulacion: Suspension Concentrada (SC)
Concentracion: Spinetoram 60 g/l

Uso: Insecticida

Identificacion de

i "%. Dow AgroSciences

9330 Zionsville Road, Indianapolis IN 42268-1054

Identificacion de
Distribuidor INTEROC @ CUSTER

Km. 16.5 via a Daule - Guayaquil

Teléfonos de Emergencia Centro de Informacién Toxicoldgica (OTOX) 04-2451022
Interoc SA (Guayaquil): 04-2881662
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Hoja de Seguridad del Afir

Warld Class Cleaning & Hyglens Solutions -
HOJA DE DATOS DE SEGURIDAD

Iditificaden da products AFFIRM Ariti-Bactarial Lation Hand Chiasar
Oteod madod & antificaidn (415

Lk piibriccionas di wilieacion  Para uso comandal o Bduwstrial

Infarmaciis soben ul Rabricistiimportidor, s o disribuid or
Nezsbri die L isprisa Bational (Rarmcal Laboratorss of PR, inc.

Dirixzion 401 M. 10nh Stroet - Philadelphia, P8 19123
Talbesn [ 18] §23-1300

Lorrin distiésica il icken btk ca

Pirhoma da contactn CHERHTEL

histare i balidose para g (B00) 3553014

[T

;
{

Puligron Tnlcod b casilicada.

Paligron gara la salked L dularis gravisinitaciin scular ki ]
Puligron dalinkos por 0SHA o s clanilizan.

Elamustad di |4 aliguats

Simbelo de paligrs Hifgua,

Pl ks dic idbvinftancia Al

Puligros par la salud Caisa iviaciin o os oy

Coraje di predencia

Privaniidn WU BRODSEERbN Bara b ep0aa ord Lsiin Euidad uaiviaile diigiids o b masiplacide. OBeri lig bu fal priclces &
Pt indstral

Hirignoiri La Si s b oqint: Evquudgpost oo cnsiela e 001 anuia lorai i wariess ffon ok Chuite ik kel o contania, ks hay, y muy bl da
Bagir. Contindi aajuagands. 5i L infilacin pertsls Buldu g orim ienlo mddon y da pincidn

Almasanisisto Alaanar lipoh din mabiriai monpatibee

Elimisacién Dieigainat i Dt dhos frdeituiniind of i comformidad con b | g nal Aacksn al intamadanal

Puligrols] ne clasificidols) di B O
b mdsra (HNOC)

Componistin pligne ik quirmes Nimain (A5 ]
Dt Ry o Mt el el iy IE155-30-0 1.5
iz e BE-D4-0 0i-1

Comsalanos b la L CormpoRdnlic gua Ao 0 Bas inuisrado, o bein fo son pelifiedes, o aon inkinione & ke imite

‘i

inhalaitin At al i Wi, Buoeped atoseite fmidica il i Larie parsiae

Corits ctingg Lavar e abussdanta agoa. Bussus atincién mdica s la nilaciin pershty,

Caats seulir Lav I s inmid iarmsanta £on abuneants agua deranta & mant 15 minutek. Qus o st do com s, o e kay, ¥
sy Tl e W, Conlifeis s, Busigui abancisn mbc s la niilaciin su dearell y posstd,

Inuilian B T b, Buisipen alisscidn miadica si i Lacidn s dusarvola y parsine.

Sinberas ilcton mid Caua invitacidn da b o

inpartanis, ajudis o

ritirdadin
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Hoja de Seguridad del Proclain

PROCLAIM
Drale: LTI
Replaces: BB

1. PRODUCT IDENTIFICATION
Product identifier on label: PROC LAIM

Product Ma.: A10524A
e Inssclicids
Manufaciurer: Syngenta Crop Pralection, LLC

Past Office Box 18300
Gresnsbore NG 27419

Manulacturer Phone: 1 B00334. 0481

Emergency Phone:  1-B00-883-3372

2. HAZARDE IDENTIFICATION

Classifications: Oral: Categary 4

Spedific Tanged Organ Towdty: Repealed Calegory 2
Signal Word (DSHA): Warning
Hazard Sabements: Harmful if swallowed

May cause damage ba organs through prolonged or repeated exposure

Hazard Symbals:

O®

Precautionary Stalements: Do ol breathe dust, mist.

Wash hands and face thoroughly afer handing.
Do not eal, drink or smoke when using this product.

If swallowed: Immedialely call a poion center, doctar or Syngenta. Rinse mouth.
Gel madical advics if you feel urmwel.

Dipose of contents and container in acsardance with local regulations.

Otber Hazard Stalements:  May form combuslible dust concentrations in air.

1. COMPOSITIONINFORMATION ON INGREDENTS

Chemical Mama Cammean Nama CAZ Mumbes Concenirafion
Inerf Ingredients Inert Ingredients Trade Seare 05 0%
Avermectin B1, 4"deory-4" Emamectin Berzoale 1556660.01.8 5.0%

imethylamina). {4"R]., banzoate (sall

Ingredients nal precisely identified are proprietary or non-hazardous. Values are not product specficalions.
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Hoja de Seguridad del Propicona

P DAFEIT UAIA DREE] rage. 1wu
— Propiconazole

:m Revision: 07202012

actordng io Regulaton (EC) Mo, 190712006 as amended by (EC) Mo. 12722008

Section 1. Identification of the SubstancaMixture and of the Company/Undertaking

11 Product Code: 18853
Product Mama: Propiconarale
Synonyms: 1of[2+(2 A =dichiorophermdjd-progyl 1, Sedioxolan2 -yl melbd]1 Ha,2 2-imazole; CEA B4250;

12 Relevant identified uses of the substance or mixture and uses advised against:
Relevant identified usés:  For reseanch use only, nod for human or veleninary wse.

13 Detsils of the Supplier of the Safety Data Sheet:

Company Nama: Cayman Chemical Company
1180 E. Elsworth Rd.
Ann Arbar, Ml 28108

Web site addross: www. caymanchem.com

Information: Cayman Chemical Compary +1 (T34)871.3335

14 Emergency telephone numibser:

Emergancy Contact: CHEMTREC Within USA and Canada: +1 [BO0)E24-9500

CHEMTREC Ouiside USA and Canada: #1 (703)527-3E87

Section 2. Hazards Identification

21 Classification of the Substance ar Mixture:
Acute Taicity: Oral, Category 4

Skin Sensitization, Category 1

Aquatic Taxicity [Acute), Catogary 1
.hqnﬁn: rmmt, [Chranic), Categary 1

oo

GHE Signal Word: arming
GHSE Hazard Phrasas:

H302: Harmiul if swallowed.

H317: May cause an alengic skin reaclion.

HA00: Very loxic o agquatic life.

HE10: Very loxic 1o aquafic fe with long lasting ffects.

GHE Precaution Phrases:

P261: Avod breathing [dustTume/gasimistivaporsispray).

P264: Wash [hands] tharoughly after handiing.

P27 Contaminated work clofing should nol be allowed out of ihe workplace.
P273: Avoid release io the envionmenl.

P280: Wear {prolective glovesiprobective clothing/eye prolsclionface protection].
GHS Response Phrases:

2.2
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Hoja de Seguridad del Thil

Synge nta Syngenta Crop Protection AG

Hoja de Informacion de Seguridad

Fecha de expedicion: Mayao 12, 2003, Fecha de actualzcion: Jumo 21, 2014,
Edscion Local Comumdad Andina, reemplaca todas las edsciones anteriores.

Nombre Comercial de Syngenta TILT

I Identificaciin del Froducto (uimico v de la Compafin

Identificsclin del Producto Quimbcn
Wombre Comercial de Syngema TILT
Cidige de Disefia AGHT AH

Identificaciin de la Compania

Compadia Syngenia
Pansmi, Panams
Costa del Esie, Ave. Lo Rotonds, Busimess Park, Edif Teere V, Piso 12
Tel +507 270 8206 Fax. <507 XN X80

Limea gravoita Servicio al Clente Cobombia 01 B0 914842 Fax H571) & 29 086

Veneznela 0 000 | Db 30014
Preril S0050847
Ecundor |1 800 514842
Telefnnos de Enserpencias
EMERGENCIAS DUIMICAS [ ASESORIA
TONNG OLOGICA
PAS p L ASESCRIA
pig [CEPeoEm [ST1) 2EANIZ, O L0 Q1ENZ. 01 B [t Fmaner Memord Hospiak 31848 y Z3-E% Or
c 51484z, Cartagen: (575 6 GIWTS DORY b P 627480 rCarisgena (75) & £834TS
frica pital Macional Feoasien: {507} 22776262 Cartsgana [575]
Puns OOOCESAT! T {57°5) BT B Savader [ o
1 B0 14843, Colombin (575 6 SEHTS, CESPROCUR Hospitl Excusia [304] SG-I3 y 2332415 Cariagens
1| BE-25- X005 Chuiic, La Sierrs, Sy Moria Wonderss  lamm & aners
[0 100814, Cotomibia 37a) 8 B234TE. CHPROCU Carirc: da an ¥ {0m]
1 B0- 1DDS0AZ O B0 BESATET i 7150, axt 713, 180001686 ¢

Centm de bformscin & Iesbgecicon <O
Cariba y Téaiooa (CIMET) (507) 5214048 234080
Colombine [571) S86012 Colbomibia: (575 663 3473 Panama
gltn el = L ' dn BO0 m 17:00) Colombin [37%) & BIS47S. Panmi
SOT] TROA00
Lol da 3 O
Ryridn 'I'l B 33T O T |Asmsor Evieno de Hoapitl Dr Luin Sopbar Tat [B08] G34-34T8 y (800] 8843572
Po— | Canro da Corbod ca| Rspubics  |Heaprisi D0 Francoce Bocsccsn Puslio Tel: [BOG) G31-2913 v
(509} IZI1030. Cominicn Macional da| Domisicans  |Wacg) of1-S622 AFWPs (B00) SE30038 Cra. Moo Gomar
meganciss {308} ZI0-020, 08000 371 OOG, OF 0] 341450 | A0S TIITRAD Oficine (308] 23704124
Contro racionsl da nuicoogin (CERATON 53 T 280
12MV360 &7, Hubens' Cubs, Canbo pars s Sshd y o
Csswmll [CENESAD] provwncn cege do Aedls 33 33 40
) 13T M 1371840 Sarvicio de Informacion
Wiwicn y ’F:i AP Cuia 1372 45 1573, TOKMED Saniage de Cute T3 23 64 1000048
|paEd, CEMTON Vils Clarn 33 42 72 22% 37 M43 "Todos
N 55 G SN (32 (23 5611 2E044 0 500 00 52800 Lo aiica i rm
Ciicinm Hshars =33 T 204 S0, lberual Koy 23 3 263 1225 ]
Adrmdo Vidal 33 5 7R3 1730

LD | 1 B0 DICEDRZ) {34 horm koa T dim dain

(507 SIN4D4S, Cf. (507} J70-AT0. Par: (BOCROBST. Ecumdor VEOGG4EAD | 0VEO00I0400 Coals Pics 0 BOGO 571
EYMGENTA [FT (S08) 2AMI-4TI7. Micaragus (308 T340 7130 cécign ST, Gustemal O1. [507) Z11T700. Fapdbics Domiricans: (36}

CH: (B 227 (1214, Miico: Planis Sen Luin (52) ) 1371830, (53] (444} 13TH660 ) Garncis HEE- Cal. (53] +HHIH40108 C
—
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Hoja de Seguridad del Bravo

HOJA DE SEGURIDAD
BRAVO 720

1. Identificacion del Producto Quimico y de la Compania
Identificacion del Producto Quimico

Nombre Comercial de Syngenta BRAVO 720 SC
Cadigo de Diseno Al2531D
Identificacion de la Compania

Compania Syngenta

Bogota, Colombia

Ka.7a, No. 113-43 Edif. Samsung Pisos 10y 11

Tel + (571) 6 538 777
Fax + (571) 6 299 086

Linea gratuita Servicio al Cliente Colombia 01 8000 914842

Fax + {571) 6 299 086
Venezuela 0 800 100 5014

Perd 0 800 50876
Ecuador 1 800 914842
Teléfonos de emergencia
PAIS EMERGENCIAS QUIMICAS ASESORIA TOXICOLOGICA
Perc Cisproguim: 020050847 Csproguim: 080050847

2. Composicion: Informacion sobre los Ingredientes

Caracteristica quimica
Tipo de farmulacan
Suspension Concentrada

Uso Fungicida
Ingrediente activa(s) Clorotalonil
No. CAS Nombre Simbolo de Peligro Riesgos Especiales
1857-45-6 Clorotalonil T+.N R26-37-40-41

RAI.SNMRT

Concentracion
535 %PP
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Hoja de Seguridad del Topgun

B INTEROC

LINA EMPRESA DE LA CORPDRACION OUSTER

Sistemna de
calidad

HOJA DE SEGURIDAD DE MATERIALES

I N T E RO C ::f:; izacidn:

Lt ERAPRESA DF Ly COmPORal K S TER

Enernf2011

TOPGUN

1. IDENTIFICACION DEL PRODUCTO QUIMICO Y LA COMPANIA

Mombre comercial:

Ingredientes activos:

Mombre quimico:

Farmula quimica:

Mumero CAS:

MNumero de registro:

Formulacion:

Concentracion:

Uso:

TOPGUM
Azoysirobin + Tridemarph

Azoysirobin:

methgl(E }-2-{ 2-[6-{ 2-cyanophencey jpyrimidin-4-yloxy] phanmyd)-3-

methoxyacriate (IUPAC)
Tridemarph:
4-alkyl-2, G-dimethylmorpholine {IUPAC)

Azoxystrobin: CaHiN:Os
Tridemarph: CgHa MO

Azoogysirobin: 131860-33-8
Tridemorph: B1412-43-3

170-F1/MA
Suspoemulsion, SE
Azoxystrobin 125 gfl + Tridemorph 215 gil

Fungicida agricola

Identificacion del
Formulador y
Distribuidaor:

INTEROC

Ll BN O LA CRPdisl 1o OUSTER

Km 16.5 via a Daula

Teléfonos de Emergencia Centro de Informacion Toxicoldgica (CITOX)  04-2451022

Interoc 5.4 (Guayaguil): 04-2881662

2. COMPOSICION: INFORMACION SOBRE LOS COMPONENTES
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Hoja de Seguridad del Renaste

RENASTE"
0+BASF

Vi criidn iy

Fungicida
Suspo enulside

ACCION FITOSANITARIA: Fungicida sistémico ebeaz para el
combale de roya en soya (Phakospera pachyrhizh, Anracno-
sig-cjo de pollo (Colletobichum 8p.) en tomale, mancha foliar y
oifes enfermedates en maiz (Heminhosporium mayes), ol
problemas ANposs producioos por.

Ascomicates, hongos imperectos y varios Basidiomicetes, en ta-
baco, Irutales, hortalizag, plantas omamentales y otros cullives.

NOMERE COMUM: Fyracistrobin + Epoxiconazol.

FORMULACION Y CONCENTRACION: Suspa emulsion que con-
tiane 133 g de Pyraciostronin + 50 § de Epoxcionazol por it o2
producty eomercial,

MODO DE ACCION: El producio tene accidn sisiémica.

MECANISMO DE ACCION: RENASTE" por accitn de Pyracios-
ronin e Inhibe & proceso respiratorio en |a Miocondria y por
aceibn del Epaxiconaznl se inhibe 1a biosintess del engosternl,
HI]I..I‘BMEIM!HME 13 accitn de |a desmetilzss, PoOF W B0~
plarmianto superior & los iriazokes en &l complejo mono-oxipenasa,
por 5u alta ahnidad de esta al cxigeno, el cusl s sbastecido por el
anilln epdixido de su ingredients activo, esta caracieristica dnica de
RENASTE" ez |a razin de su aclividad superior entee o8 iriazokes
e &l controd de enfermedades.

COMPATIBILIDAD: RENASTE" pusds mezclarss con oircs fung-
cidas, lertizantes y adyuvantes como Break Theu, sin embargo se
recomienta hacer prusbas de tolerancia previa & |a splicacion. No
mezclan con productos alcalings como Sullslo de cobre bisico,

METODO DE EMPLED: Aplicar el producto cubriendo totalments
Ia planta. Para preparar |a mezcla; agitar uertamente &l envase y
varter |a cantidad necesaria de RENASTE", direciaments al tan-
que conteniendo agua hasta sus % pares. Linar &l depdeln con
aqua y agitar e liquido hasta formar una mezcla homogénes.

PRECAUCIONES:

+ El producio pusde ser MORTAL 8i s inglere, VENENDSO s s
inheka

+ Puede ocasionas dafio a los ojos

+ Durani |2 preparecin y Utlizacion del producto.

NO COMER, BEBER O FUMAR.

Evilar: La inhalacitn e ingesiitn de la sustancia nebuizada asi
enma e contactn del producto eon 18 boca los ojos y b piel.
Usar: Trsge protector sdecuado, galas, mascarlla, guantss y bo-
18s. En casp 0@ contaminacion, |avarse 1as manos y las panes
expuestas de la piel con abundante agua y jsbdn.

Despuds del uso: Laver ol equipo ublizado y antes de COMER, BE-
BER O FUMAR, lavarse las mangs y kag pertes expuestas de 12 pil
Mo contaminar con &l producta: Rios, lagos o fuenies de agua,
tento &l efachuar (a8 aplicaciones como al kavar ios equipos de as-
IHFHJI'II, 0 &l eliminar ks residuos.

Mo empleer esta envasa para ningin oira fin,

Eliminado de manera sagura enjuagéndolo res veces, perlorén-
dolo y enerrandolo en una fosa disefiada para el electn. En caso
e derrame, recoger e producto mezclndoly con B o sefrin y
antarmano en una fosa.

EFECTOS FISOLOGICOS: Todos los productos que confienen
Pyraciostrobin ocasionan en 12 planta electos fiokdgicos que in-
crementan |a caidad y cantidad de las cosachas. Esio se logra
debido a ue &l producto relenda |a senescencia, reduce |a produc-
dn de etlend bajp condiciones de esiréa y regule 1a respiracitn
de {al manesa Que cuando & cultivo e someldo a condicongs
adversas, no 98 coNeUmen |88 resanas de la IHEI.I"ﬂE, tambi&n in-
crementa la produccitn y eficiencia del Niralo de reduciazn en
& cultivos.

Cakdo bordelés y Sulfatn de calcio. PRESENTACION:
Frasco i 1 Mo,

TOXICIDAD: Catagoria Toxicobgica 1.
LD, rala vl naﬂ; mufq REGISTRO MAGAP: 138 - F 1NACL 1.
CL, rela (ihalacién): 289 mgiidh b Peglam A
LD rela {dermal): >4 000 mgkg FORMULADOR: ~“Merca .
INSTRUCCIONES DE USO DE RENASTE":

CULTIVO ENFERMEDAD DOSIS
SOYA (Gljeines max| Roya (Phkospera pachyrhiz] 05iha
TOMATE DE ARBOL (Solanum belaceum Cav) | Antracnosis { Collstobichum gloecsporioicis) 150 £c/200 |
MAIZ (7 mays) Mancha de la hoja (Helminthasparium maydis) 0.75 Lha
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