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Resumen.

La investigacion se desarroll6 en el Canton Buena Fe, de la Provincia de Los Rios, en los
Recintos Manizales, San José y Zamora. Con el objeto de evaluar la sustentabilidad de cinco
sistemas agricolas convencionales del cultivo de cacao del cantén Buena Fé. La informacién
se obtuvo a partir de la aplicacion de encuestas, que permitieron analizar por medio de
indicadores y sub indicadores la sustentabilidad en el &mbito econémico, ecoldgico y
sociocultural. Para la caracterizacion y evaluacion de la sustentabilidad se seleccionaron
cinco fincas con las siguientes caracteristicas: tener una superficie entre cinco y diez
hectareas, plantaciones entre diez a quince afios, produccion de cultivos alternativos, cria de
animales que sean fuente de ingresos y de alimentos de autoconsumo y que los productores
residen en las fincas. Ademas, la principal fuente de ingreso de las fincas debe proceder de
la venta de cacao producidas bajo sistema convencional. Los resultados obtenidos presentan
que las cinco fincas son sustentables a nivel general, debido a que van en sintonia hacia una
agricultura sustentable. En conclusion, existen puntos a mejorar y estan relacionados con las
vias de comercio, rotacion de cultivos y acceso a salud. Sin embargo, se destaca que las
cinco fincas forman parte de una asociacion por ello su indice general de sustentabilidad es
muy bueno, porque emplean técnicas para mejorar equilibrio entre las dimensiones

ecoldgicas, socioculturales y econémicas.

Palabras claves: Agricultura sustentable, Dimensiones ambientales, Medio ambiente,

Equilibrio, Sistema convencional.
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Abstract

The investigation was carried out in the Buena Fe Canton, in the Province of Los Rios, in
the Manizales, San José and Zamora Campuses. In order to evaluate the sustainability of five
conventional agricultural systems of cocoa cultivation in the Buena Fé canton. The
information was obtained from the application of surveys, which allowed to analyze through
indicators and sub-indicators the sustainability in the economic, ecological and sociocultural
field. For the characterization and evaluation of sustainability, five farms were selected with
the following characteristics: having an area between five and ten hectares, plantations
between ten and fifteen years, production of alternative crops, raising animals that are a
source of income and food for self-consumption and that the producers reside on the farms.
In addition, the main source of income for the farms must come from the sale of cocoa
produced under the conventional system. The results obtained show that the five farms are
sustainable at a general level, because they are in tune towards sustainable agriculture. In
conclusion, there are points to improve and they are related to trade routes, crop rotation and
access to health. However, it should be noted that the five farms are part of an association,
which is why their general sustainability index is very good, because they use techniques to

improve the balance between the ecological, sociocultural and economic dimensions.

Keywords: Environmental dimensions, Sustainable agriculture, Environment, balance,

Conventional system.
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Introduccion

El cacao (Theobroma cacao L.) es un arbol originario de la region neotropical del Amazonas
de Ecuador, Colombia y Per, esparciéndose al Centro Sur de América, Africa y Asia. El
cultivo de cacao ha logrado una difusion importante en diversos paises de América Latina,
llegando el cultivo de cacao a ser un componente socio cultural de los agricultores de los
paises tropicales, el cual constituye una fuente de ingresos econdmicos de los pequefios,
medianos y grandes agricultores. Adicionalmente, el cultivo de cacao juega un rol
importante en la ecologia de las unidades de produccion agricola, ya que en sus estructuras
permanente (tronco, ramas Yy raices de anclaje) se almacena diéxido de carbono (CO2),
reciclaje de nutrientes e incorporacion de materia organica (caida de hojas), y por ende

también cumple un rol en el diversidad y densidad microbioldgica del suelo (1).

Ecuador es uno de los principales productores de cacao a nivel mundial, posee una
produccion aproximadamente de 253 000 toneladas de cacao. EI mayor porcentaje de
rendimiento de cacao es el de fino aroma que equivale el 70% de la productividad del pais
(2). La produccién de este cultivo logra solventar econdmicamente y generar empleos a un
sin nimeros de familias, especialmente en las provincias de Los Rios, Guayas, Manabi y El
Oro (3). Sin embargo, a pesar de la importancia cultural, econémicas y ecologica del cacao,
la sustentabilidad de la actividad cacaotera se ha visto afectada por la presencia de
enfermedades, produciendo un incremento en la pobreza de los productores, convirtiéndose
en una produccién altamente conveniente a una insegura (4). Ademas, la ausencia de
politicas de fomento y de apoyo a la produccién influyen en la inseguridad en la

productividad agricola de este sector (5)

La agricultura sustentable se basa en la utilizacion de los recursos naturales (suelo, agua) e
insumos agricolas, Con la finalidad de producir mayor cantidad en menor superficie;
minimizando impactos ambientales, sin perjudicar la economia del productor y de la
sociedad (6). Logra definirse como un conjunto de préacticas asociadas a la agricultura de
forma ecoldgica en base a innovaciones cientificas utilizando métodos menos agresivos

hacia el suelo, agua y aire (7).

La evaluacion de la sustentabilidad de las fincas productoras de cacao en el canton Buena
Fé de la Provincia de los Rios, tiene como finalidad determinar el grado de dependencia

productiva con el medio exterior de las unidades productivas dedicadas principalmente al



cultivo de cacao (Theobroma cacao L.) Ademas, analizar los principales problemas
asociados a la produccion del cultivo tales como la falta de recursos econdmicos, falta de
estudio, tecnificacion y apoyo gubernamental utilizando indicadores que permitan evaluar

las dimensiones ecoldgica, econémica y sociocultural de cada una de ella



CAPITULO |
CONTEXTUALIZACION DE LA INVESTIGACION



1.1. Problema de Investigacion.

1.1.1. Planteamiento del Problema.

El sector cacaotero del canton Buena Fe, provincia de los Rios es uno de los pilares de la
economia de las familias de este canton, no obstante, debido a la falta de recursos
econémicos y la poca ayuda gubernamental hacen que los productores y sus familias no
tengan una sustentabilidad del cultivo. Ademas, otro punto importante es el manejo del
cultivo, la falta de estudio e innovacion en la utilizacion de los recursos naturales por parte
de los productores ocasiona una baja productividad y por ende hace que el sistema de

produccion no sea completamente sostenible.

Existe un desconociendo sobre la sustentabilidad, ya que la mayoria de los agricultores no
tienen el suficiente conocimiento sobre innovaciones y manejo sustentable, por lo que se
basan principalmente en técnicas ancestrales. Por ello, no existe un adecuado manejo del
cultivo lo cual se ve reflejado en la baja productividad de los huertos de cacao, por
consiguiente, va a incidir en la sostenibilidad del cultivo. Todo lo contrario, a un correcto
manejo sustentable, el cual nos indica el manejo adecuado de las buenas practicas que
involucran la conservacion de los recursos naturales minimizando impactos ambientales, sin

afectar la economia del productor y de la sociedad.

Por ello resulta importante analizar, cuantificar, examinar y establecer el grado de
sustentabilidad de los sistemas agricolas tradicionales en el cantén Buena Fe desde los

enfoques ecoldgico, econdémico, y sociocultural.

Diagnostico.

El cacao representa una parte fundamental en los ingresos econémicos de los productores
cacaoteros del cantdon Buena Fe, pero se ve afectado principalmente por la falta de apoyo
econdmico (créditos accesibles) y tecnoldgico (charlas sobre tecnificacion del cultivo) por
parte de las autoridades gubernamentales. Por lo que es importante evaluar la sustentabilidad
de las fincas de los productores del canton Buena Fe, para asi determinar las principales

falencias y buscar soluciones con criterios de sustentabilidad.



Prondstico.

Mediante la presente investigacion, se obtendra informacion valiosa sobre la sustentabilidad
de las fincas en los ambitos (ecoldgico, economico y sociocultural). Lo cual permitird
establecer un correcto manejo del cultivo de cacao para fomentar la sustentabilidad de las
fincas productoras de cacao de esta manera alcanzar mayor sustentabilidad y rentabilidad en

estas unidades de produccion.
1.1.2. Formulacién del Problema.

¢Cudl de las dimensiones a evaluar (ecoldgica, econdémica y sociocultural) generara mayor

sustentabilidad en el cultivo de cacao en el cantén Buena Fe, Provincia de los Rios?
1.1.3. Sistematizacion del Problema.

¢Qué indicadores son mejores descriptores de las dimensiones econdmica, ecoldgica,
sociocultural?

¢Queé relaciones existen entre las dimensiones econdmica, ecoldgica, sociocultural?

¢Cual de las dimensiones (econdmica, ecoldgica, sociocultural) afectan la sustentabilidad a

los agricultores cacaoteros?

1.2. Objetivos.
1.2.1.0bjetivo General.

Evaluar la sustentabilidad de cinco sistemas agricolas convencionales del cultivo de cacao

en el cantén Buena Fe, en la Provincia de Los Rios.
1.2.2.0bijetivos Especificos.

e Establecer la sustentabilidad de los sistemas agricolas tradicionales desde la
dimension ecoldgica.

e Cuantificar la sustentabilidad de los sistemas agricolas tradicionales desde la
dimension econémica.

e Determinar la sustentabilidad de los sistemas agricolas tradicionales desde la

dimensién sociocultural.



1.3. Justificacion.

El cacao (Theobroma cacao L.) posee gran relevancia econdmica en la provincia de Los
Rios, puesto que es una de las producciones convencionales mas importantes en la provincia.
Es cultivado por un sin nimeros de familias que estdn inmersas a su produccion y
comercializacién. El Ecuador exporta granos de cacao, semi-elaborados y productos
terminados ya que representan una fuerte demanda en la industria alimentaria, cosmética,

farmaceéutica, para la elaboracion de sus agregados.

La produccién de este cultivo enfrenta problemas relevantes, la mayoria de los agricultores
no cuentan con los suficientes recursos econémicos y apoyo gubernamental para solventar
su produccién, otro limitante importante es la falta de estudio ya que el manejo de la
produccion se basa principalmente en los conocimientos ancestrales, ademas, las carencias
de nuevas tecnologias en el manejo de cosecha y postcosecha hacen que la produccién sea

inestable y menos sustentable.

En el presente proyecto se plantea que, mediante el uso de indicadores, determinar la
sustentabilidad de las producciones de cacao en el canton Buena Fe de la provincia de los
Rios, estos indicadores nos van a permitir evaluar los componentes: ecolégico, econémico
y socio-cultural de los sistemas de produccién y asi poder identificar puntos débiles que los
agricultores deben mejorar para tener una produccién sostenible en el tiempo. Para realizar
este objetivo se va a elaborar indicadores y subindicadores de sustentabilidad en cinco fincas
cacaoteras ubicadas en el canton Buena Fe.
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2.1. Marco Conceptual.

Agricultura Sustentable.

Es aquella que accede a mantener en el tiempo un flujo de bienes y servicios que satisfagan
las necesidades socioecondémicas y culturales de la poblacidn, dentro de los limites biofisicos
que establece el correcto funcionamiento de los sistemas naturales (agroecosistemas) que lo

soportan (8).
Indicador.

Una variable, seleccionada y cuantificada que nos permite ver una tendencia que de otra

forma no es facilmente detectable (9).
Dimensién Econdmica.

Un sistema sera econdmicamente sustentable, si puede proveer la autosuficiencia
alimentaria, un ingreso neto anual por grupo familiar y si disminuye el riesgo econémico en

el tiempo (10)
Dimension Ecoldgica.

Un sistema sera ecol6gicamente sustentable si conserva o mejora la base de los recursos
productivos y evita o disminuye el impacto sobre los recursos extraprediales. Se

consideraron la conservacion de los recursos propios y el impacto ambiental externo (11).
Dimension Socio-Cultural.

Un sistema se considera sustentable si mantiene o mejora el capital social, ya que éste es el
que pone en funcionamiento el capital natural o ecoldgico. En este caso, los aspectos que
fortalecen las relaciones entre miembros de una comunidad fueron considerados como

favorables a la sustentabilidad (12).



2.2. Marco Referencial.

2.2.1. Generalidades del Cultivo.

El cacao es denominado dentro de los cultivos alimenticios como uno de los que ha
presentado menor progreso en los Ultimos tiempos en tecnologia. Es originario de América,
particularmente en la Amazonia situada entre Ecuador, Venezuela, Colombia; su produccion

es cultivada y comercializada a nivel mundial (13).

El cultivo de cacao se puede comenzar en zonas con rastrojos, se pueden seleccionar
determinadas especies vegetales como sombra temporal (platano, por ejemplo), el cual debe
ser sembrado a la misma distancia del cacao. Mientras que, si se quiere tener sombra
permanente, se recomienda la utilizacion de &rboles maderables (nogal, laurel, pachaco, etc.)
que adicionalmente van a generar un rubro adicional. En sintesis, el sombrio en el cultivo de
cacao tiene una alta relevancia tanto del punto de visto ecolégico como agronémico, ya que
beneficia la biodiversidad, la presencia de depredadores naturales y el reciclaje de nutrientes
(14).

El manejo agrondmico que se ejecutan en un cultivar de cacao abarca la implementacion de
tecnologias que deben realizarse a lo largo su produccion, asimismo una correcta siembra,
un buen plan de fertilizacion mediante el uso de analisis de suelo, debe incluir podas de
formacion, manteniendo y de existir el caso de rehabilitacion, un adecuado control de plantas
no deseadas (malezas), manejo de plagas perjudiciales y enfermedades utilizando

depredadores naturales (insectos benéficos) (15).
2.1.2. Produccion Cacaotera Mundial.

La produccion cacaotera a nivel mundial se establece alrededor de 4 000 000 de TM. El 84%
de la produccién mundial cacaotera esta representada por Costa de Marfil, Ghana, Indonesia,
Nigeria y Camerun. La produccion mundial del cacao depende de gran medida de los
factores climaticos (lluvia, temperatura, humedad relativa) los cuales son de mayor
importancia dentro de la produccion del cacao. Ademas, cuando existe un cambio de los
mismos, este llega afectar el desarrollo vegetativo del cultivo por lo consiguiente permiten
el paso de presencia de plagas y enfermedades los cuales van a afectar la productividad

cacaotera a nivel mundial (16).



2.1.3. Importancia Socioeconomica del Cultivo de Cacao en el Ecuador.

El cultivo de cacao (Theobroma cacao L.) tiene gran importancia socioecondémica en el
Ecuador ya que es uno de los principales productos de exportacion, sea como materia prima
o0 elaborados. En la region, el cultivo de cacao posee una histérica trayectoria vinculada a
millones de personas, muchos de ellos vinculados con la agricultura familiar, por lo que es
fuente de ingresos econdmicos y favorece en la redistribucion de la riqueza de los paises.
Este cultivo constituye una alternativa para enfrentar los efectos del cambio climatico y en
la actualidad es clave para concretar procesos de paz, constituyéndose en varios paises en

una opcion viable para sustituir cultivos ilicitos y otros cultivos menos rentables (17).

El cacao es una importante actividad econdmica, social y cultural que se desarrolla, en su
mayoria, en Agricultura Familiar (AF). La dinamica territorial esta influenciada por la
actividad cacaotera: tejido social, cadena de valor, paisaje, ordenamiento territorial, entre
otras. Es decir que, la cacaocultura representa una base para el desarrollo de los territorios
rurales en los que se localiza y es un pilar esencial para el impulso de un modelo de desarrollo

empresarial (18).

En el 2019 la superficie plantada de cacao a nivel nacional fue de 601.954 en las cuales se
estimo una cosecha de 525.435 t, con un rendimiento de 0,63 t/ha. De la superficie sembrada
aproximadamente el 80% corresponde a la produccién de cacao fino o de aroma hectareas y
su produccion esta concentrada en la provincia del Guayas con el 31,33%, Manabi con el
21,75%, los Rios con el 21,25%, Esmeraldas 11,42% y Santo Domingo con el 4,86% Los
Rios 21,25 Manabi 21,75 Guayas 20,59 Esmeraldas 11,42 Sto. Domingo de los Tséchilas
4,86 Otras Provincias 20,13 (19).

La estratificacion del cultivo de cacao en Ecuador estd representada principalmente por
pequerios productores, aproximadamente el 70%, seguido por productores medianos con un
20% y grandes productores que representan aproximadamente un 10%. Ecuador se encuentra
entre los principales productores de granos de cacao, ocupa el tercer lugar a nivel mundial,

representa el 7% de la produccién mundial total (20).
2.1.4. Problemas que Enfrentan los Productores.
Uno de los mayores limitantes de los agricultores dedicados a la produccion de cacao es que

realizan un manejo agrondmico aplicando principalmente técnicas ancestrales, Ademas, los
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productores de cacao viven con ingresos menores, lo cual imposibilita mejorar y tecnificar

su produccién con el fin de elevarla (13).

La productividad del cultivo de cacao depende de ciertos factores como lo es el clima,
humedad y luminosidad por mencionar algunas. Ademas, la baja rentabilidad, dificil acceso
a préstamos bancarios hacen que el cultivar no sea completamente sostenible. Asimismo, las
plagas y enfermedades representan una gran merma en lo que refiere al rendimiento del
cultivo (18)

No obstante, los gobiernos de varios paises productores han implementado programas para
mejorar las condiciones de la produccion cacaotera mediante charlas técnicas, entrega de

plantas mejoradas cientificamente, manejo del cultivo (poda y nutricién), Kits, etc. (4).

2.1.5. Desarrollo Sustentable.

No cabe duda que mantener los niveles apropiados de productividad y la conservacion de
los recursos naturales (suelo, agua, entre otros) es una de los mayores retos que tendra la
humanidad en las proximas décadas. El desarrollo sustentable tiene como objetivo satisfacer
las necesidades de la poblacion actual, sin arriesgar el desarrollo de las generaciones
venideras, en funcion de los recursos disponibles. EI proposito primordial del desarrollo
sustentable es establecer un mecanismo que apruebe el crecimiento social, pero de un modo
en que las generaciones futuras tengan que continuar preservando los recursos naturales para

asegurar una buena calidad de vida (21).
2.1.6. Sustentabilidad.

La sustentabilidad sigue la filosofia de la agricultura sustentable. Su principal enfoque se
basa en la atencion y las criticas sobre la direccion y el desarrollo de la agricultura
convencional asumiendo la idea de mejorar el nivel de productividad de los agricultores sin
sobreexplotar los recursos naturales. En otras palabras, la agricultura sustentable busca
incorporar los aspectos econémicos, ambientales y sociales de manera integrada y equitativa
(22).

La agricultura sustentable compone un manejo compuesto de labores agricolas que obtienen
como finalidad cumplir con las necesidades de la soberania alimentaria del mundo,

Asimismo, regenerar el medio ambiente y hacer una correcta utilizacion de los recursos no
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renovables, los productores tendran una responsabilidad de actualizar sus técnicas y obtener

un mayor rendimiento en la productividad del cultivo sin afectar el medio ambiente (13).
2.1.7. Caracterizacion de Fincas Productoras.

Al hablar de caracterizacion, las fincas deben poseer algunas caracteristicas para ser
evaluadas como ordenamiento, técnicas adecuadas en el uso de los recursos naturales,
usando medios y metodologias para preservar el medio ambiente. Un requerimiento
necesario para la planificacion de la finca, es obtener datos personales del agricultor y su
familia (nimero de hijos, edad, cantidad de ingresos mensuales, acceso a préstamos
bancarios, entre otros.) referente a los recursos naturales (suelo, vegetacion, agua, clima,
aire, etc.). Asimismo, los sistemas de produccion poseen (cultivares, manejo de tecnologias
y métodos, crianzas, etc.), ya que para plantear mejoras en la utilizacion de los recursos

naturales se debe entender, examinar e dilucidar los recursos disponibles en la finca (23).
2.1.8. Indicadores de Sustentabilidad.

Un indicador se define como “una variable, seleccionada y cuantificada que nos permite ver
una tendencia que de otra forma no es facilmente detectable” (9) debido a que la
sustentabilidad es complicada de descifrar debe ser abordada de manera holistica y sistémica.
Sin embargo, se coincide en que no existe un conjunto de indicadores universales que puedan
ser utilizados para cualquier situacion. Las diferencias existentes en la escala de trabajo
(finca, region, etc.), el tipo de fincas, los objetivos deseados, la actividad productiva, las

caracteristicas de los agricultores, hacen imposible su generalizacién (24).
2.1.9. Construccion de Indicadores.

La construccion y formulacién de indicadores forma parte de un proceso de planificacion de
desarrollo establecido en el marco tedrico que comienza por anteponer las necesidades y
problemas de forma participativa con los productores para luego definir los objetivos,
proyectos y actividades de intervencion institucional y continuar con el monitoreo y

evaluacion de los cambios producidos por la experiencia (25).

Los indicadores logran cumplir una funcién eficaz en el progreso de los métodos de
formulacion de proyectos y estrategias por parte de los agricultores. Sobre esta base se

elabora un marco conceptual, las hipdtesis, preguntas. Luego, las definiciones mas
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significativas de ese marco conceptual que recogen los intereses y las perspectivas de los
actores sociales, categorias de analisis, en variables y éstas en indicadores observables,
medibles (26).

2.1.10. Dimensiones de la Sustentabilidad.

Para conceptualizar la sustentabilidad se debe analizar sus dimensiones. Por consiguiente, la
sustentabilidad ecoldgica, indica la relacion con la diversidad del medio ambiente y su
componente los recursos naturales, Asimismo la sustentabilidad econémica pide un progreso
eficaz y objetivo entre las generaciones actuales y futuras. Ademas, la sustentabilidad
sociocultural demanda que el proceso mejore la identidad de las comunidades y consiga una

armonia y pueda eliminar de la pobreza del mundo (13).
2.1.11. Evaluacion de Sustentabilidad.

Esto determina que no sélo se debe incorporar la tecnologia, inversién econémica, estudio y
el manejo ecoldgico, Ademas, es esencial conceptuar los cambios morales y filoséficos
dependiendo del interés y el compromiso de preservar la diversidad de la naturaleza, culturas

y sociedades (27).

Los procesos para adquirir indicadores para analizar la evaluacion de la sustentabilidad
dependen principalmente en determinar y conceptualizar la sustentabilidad, definir objetivos
para evaluar, establecer indicadores necesarios para analizar el lugar que se va estudiar,
efectuar un diagnostico preliminar, precisar los conceptos de los indicadores a evaluar
(ecoldgico, econémico y sociocultural), Estandarizar y equilibrar los indicadores para asi al
momento de la recoleccidn de datos y calculo de estos ; ejecutar los estudios y explicacién
de resultados obtenidos (24).

2.1.12. Estandarizacion y Ponderacion de los Indicadores.

Para que se pueda realizar comparacion de las fincas y facilitar el analisis de los diversos
indicadores de la sustentabilidad, los datos tienen que estar estandarizados, por medio de su
transformacion a una escala, para cada dimension, de 0 a 4, siendo 4 el mayor valor de
sustentabilidad y 0 el mas bajo. La ponderacion, es un paso obligatorio, que se realiza con

el criterio de expertos en los temas o con las ideas de los agricultores (8).
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2.1.13. Investigaciones Relacionadas.

En base en la investigacion reportada por Castillo (28) en el afio 2022, en el Centro Agricola
del Canton Buena Fe, Los Rios.Se evaluaron a cinco productores de cacao. Para llevar a
cabo los andlisis se realizaron encuestas para poder evaluar la sustentabilidad de los agro
ecosistemas de las UP. Dicho analisis se realizé a través del uso de indicadores planteados
desde la dimension ecoldgica, sociocultural y econdmica. Los indicadores se estandarizaron
y ponderaron de acuerdo a su significancia. Los resultados obtenidos permitieron observar
los aspectos de la sustentabilidad; logrando como resultados que cuatro de las cinco unidades

productivas son sustentables a nivel general.

Segun el criterio de Tejada (29) en el afio 2021, en Santo Domingo de los Tsachilas. Se
evalu6 el manejo sustentable de las fincas productoras de cacao manejadas de forma
convencional, se trabajo con una muestra de cinco. La informacion fue obtenida mediante
una encuesta con preguntas relacionadas a las tres dimensiones de la sustentabilidad
(econdmico, ecoldgico y sociocultural. Los resultados indican que se satisfizo en mayor
grado los objetivos socio culturales (2.20) que los objetivos ambientales (1.87) o los
objetivos econdmicos (1.43). Se determina que una finca cumplié con los requisitos para

considerarse sustentable (> 2), con un indice general de sustentabilidad de 2.52.

Teniendo en cuenta a Sarandon (8) en el afio 2006, en Argentina. Se analizaron cinco fincas,
dedicadas a la produccion de autoconsumo. Se desarrollaron indicadores para evaluar el
cumplimiento de las dimensiones econdmicas, ecolégicas y socioculturales. Los indicadores
se estandarizaron y se ponderaron de acuerdo a su significancia. El uso de indicadores
facilitd observar claras tendencias en la sustentabilidad general y en las dimensiones
econdmicas, ecologicas y socioculturales. Se mostr6 una alta correlacion entre las distintas
dimensiones de la sustentabilidad. EI cumplimiento de los objetivos ecoldgicos estuvo
establecido por aspectos econémicos y socioculturales. La produccion para autoconsumo
resultd ecoldgica, con baja utilizacion de insumos externos, relacionado culturalmente con

la conciencia de los productores.

De acuerdo con Pino (13) en el afio 2021, en el canton Puebloviejo de la provincia de Los
Rios. Se analizaron 101 fincas. Se construyeron indicadores en la dimension econémica,
ecoldgica y socio- cultural. Las fincas productoras de cacao CCN-51, consiguieron un Indice
General de Sustentabilidad (ISG) de 2,26, obteniendo un valor de 3,8 solo en el Indicador
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Sociocultural (ISC), las dimensiones econdémica y ecoldgica, obtuvieron un Indicador
Econdmico (IK) de 1,5 y un Indicador Ecoldgico (IE) de 1,5, respectivamente. Segln la
investigacion ejecutada en las 101 fincas estudiadas, el 20% de las unidades productivas son
econdmicamente sustentables, 4% ecoldgicamente sustentables y 100% socioculturalmente
sustentables. Pero Unicamente el 1% de fincas productoras de cacao, cumplieron con todos

los parametros de la sustentabilidad.
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CAPITULO III

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION



3.1. Localizacion de la Investigacion.

La investigacion se realizo en el area rural, en los recintos Zamora, Manizales y San José del

Canton Buena F¢, Provincia de Los Rios, Ecuador, geograficamente situada a 0° 53’ 55” de

latitud sur y 79° 29’ 20" longitud oeste y a una altura de 102 metros sobre el nivel del mar.

El periodo de ejecucion fue entre abril a junio del 2022.

Figura 1

Localizacién de la zona de estudio
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Las caracteristicas edafocliméticas de la zona de estudio se presentan en la Tabla 1.
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Tabla 1

Caracteristicas edafocliméticas del Canton Buena Fe

Parametros Promedios

Precipitacion 2265 mm

Temperatura media anual 20a33°C

Humedad relativa 87%

Topografia Irregular

Tipo de suelo Dystrandept y Tropofluvent

Fuente: INAMHI, (30).

3.1.1. Materiales y Equipos.

Tabla 2

Materiales y equipos
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Concepto Unidad Cantidad

Botas Par 1
Encuestas u 5
Laptop u 1
Impresora u 1
Esferografo u 1
Céamara u 1
Libreta u 1

3.2. Diserio de la Investigacion.

Para el desarrollo de la investigacion se seleccionaron cinco fincas localizadas en la zona de
estudio. La principal fuente de ingreso de las fincas analizadas debe proceder de la venta de
cosechas de cacao producidas bajo sistema convencional. La informacion se obtuvo a partir
de la aplicacion de encuestas, que permitieron analizar la sustentabilidad en el ambito

econdmico, ecoldgico y sociocultural.

3.2.1. Variable Independiente.

¢ Indicadores de sustentabilidad econémico
e Indicadores de sustentabilidad ecoldgico

e Indicadores de sustentabilidad sociocultural

3.2.2. Variable Dependiente.

e Sustentabilidad de finca tradiciones del cultivo de cacao.

3.3. Métodos de Investigacion.

Se aplico la metodologia de la investigacion cualitativa y cuantitativa con la finalidad de
obtener la informacion que permitié conocer sobre las caracteristicas de las unidades
productivas evaluadas necesarias para evaluar la sustentabilidad en los tres dmbitos

planteados: econdmico, ecolégico y sociocultural.
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3.4. Técnica de Investigacion.

3.4.1. Bibliografica.

Es una técnica que permite explorar e investigar todo lo relacionado con lo que haya

publicado acerca de la evaluacion de sustentabilidad de los sistemas agricolas.
3.4.2. Entrevista / Encuesta.

Se aplicaron cinco encuestas (una por cada productor). Las encuestas seran disefiadas para
recopilar informacion que permitieron analizar la sustentabilidad de las unidades productivas
analizadas en los ambitos econémico, ecoldgico y sociocultural. Para obtener los datos se
realizaron entrevistas con cada uno de los agricultores en diferentes fechas. El disefio de la

encuesta se encuentra en el Anexo 2.

3.5. Instrumento de Investigacion.

3.5.1. Seleccién de los Cinco Sistemas Agricolas Convencionales del

Cultivo de Cacao.

Las fincas convencionales de cacao que se estudiaron en la presente investigacion, fueron

seleccionadas de acuerdo a las siguientes caracteristicas:

e Superficie entre cinco y diez hectareas.
e Edad de las plantaciones entre diez a quince afos.

e Produccion de cultivos alternativos, cria de animales que sean fuente de ingresos y
de alimentos de autoconsumo.

e Los productores residen en las fincas.

Para la seleccion de las unidades productivas se realiz6 una primera visita en donde se

constatara que cumplieran las condiciones para participar en el proyecto.
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3.5.2. Construccion de Indicadores de Sustentabilidad Adecuados a los
Sistemas de Produccion de Fincas Cacaoteras Convencionales de

Productores de Cacao de Buena Fe en la Provincia de Los Rios.

La construccion de los indicadores para los sistemas seleccionados se realizd segun la
metodologia y el marco conceptual presentado por Sarandén et al. (8) quienes sostienen lo
siguiente: “el indicador es una variable, seleccionada y cuantificada que hace clara una

tendencia que de otra forma no es facilmente detectable”.

Se seleccionaron indicadores faciles de obtener y de interpretar, con la finalidad de
establecer tendencias. Cada indicador estuvo conformado por subindicadores y variables que
fueron seleccionadas y cuantificados. Los datos se obtuvieron mediante la aplicacién de
encuestas, entrevistas y observaciones a campo que se realizaran in situ en los lugares de
estudio. Cada uno de los indicadores, subindicadores y variables se basaron en la
investigacion presentada por Sarandén et al. (8) y se adaptaron de acuerdo a las condiciones
propias de la zona de estudio, considerando las préacticas agricolas, relaciones
socioculturales, servicios, bienes y cultura propias de los productores fluminenses, tal como

se pueden apreciar en las Tablas 2, 3 y 4.

3.5.3. Descripcion y Ponderacion de los Indicadores de Sustentabilidad

Elegidos para los Agroecosistemas Seleccionados en el Estudio.

Para realizar un contraste de la informacion obtenida en cada finca y a la vez, analizar las
dimensiones de la sustentabilidad, los datos obtenidos en las encuestas se estandarizaran. La
estandarizacion se realizé mediante la aplicacion de una escala de 0 a 4 para cada indicador,
en donde el valor de 4 fue el de mayor sustentabilidad y O el menor 0 més bajo Sarandon et
al., (8).

Los subindicadores que se consideraron para el indicador econémico son: autosuficiencia

alimentaria, ingreso neto mensual y riesgo econémico (Tabla 2).

El indicador ecoldgico sera analizo con los siguientes subindicadores: conservacion de la

vida del suelo, riesgo de erosion y manejo de la biodiversidad (Tabla 3).
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Para el indicador sociocultural se consideraron los siguientes subindicadores: satisfaccion
de las necesidades basicas, aceptabilidad de los sistemas de produccidn, integracién social y

conocimiento y conciencia ecologica (Tabla 4).

Para la ponderacion de los indicadores, los valores de la escala se multiplicaron por un
coeficiente de acuerdo a la importancia relativa de cada variable respecto a la

sustentabilidad.

El indice de sustentabilidad general (ISGen), se calcul6 empleando los datos de los
indicadores: econémico (IK), ecoldgico (IE) y sociocultural (ISC). Para este proceso de
establecer la importancia de cada variable y determinar por tanto los coeficientes, de acuerdo
a lo expresado por Sarandon et al (8), se tendra en cuenta la opinién de los agricultores, el
autor del proyecto y la directora del trabajo de tesis, por los que los valores fueron obtenidos

a través de un consenso.
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Tabla 3

Subindicadores y variables para evaluar el Indicador Econémico.

Valoracion A. Autosuficiencia alimentaria B. Ingreso neto
Al A2 A3 mensual (ddlares)
Diversificacion de la Superficie de Superficie de
produccion (rubros) produccion para produccion de
autoconsumo (ha) cacao
4 >de9 >de 1 60 - 65% >425
3 7-9 051-1 65 - 70% 301 - 425
2 5-6 0.31-0.5 70 - 75% 201 - 300
1 3-4 0.1-03 75 -80% 100 - 200
0 <de3 <0.1 > 85% <100

C. Riesgo Econémico

C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7
Diversificacion de Vias Transporte Dependencia a Accesibilidad a Tecnificacion del ~ Mano
la venta (rubros) comercio insumos alimentos cultivo de
(canales) externos externos obra
(procedencia %)
>5 >5 Propio 0-20 Lacteos y Riego, plan de Familiar

derivados, aceite  fertilizacion, MIP,
podas, control de
malezas,
asociacion de
cultivos, analisis

de suelo
4-5 4-5 Prestado 20 - 40 LActeos, arroz, Riego, podas, plan Local
aceite, carnes de fertilizacion, solo en
MIP tempora
das de
cosecha
3 3 Flete 40 - 60 Vegetales, frutas. Poda, manejo de Local
malezas, plan de
fertilizacion
2 2 Transporte 60 — 80 Vegetales, frutas, Poda, manejo de  Regional
rural aceite, lacteos malezas
1 1 Animal de 80 - 100 carne, vegetales, No tiene manejo Solo el
carga frutas, aceites, agronémico producto

r

Adaptado de Sarandon et al. (8).
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Tabla4

Subindicadores y variables para evaluar el Indicador ecolégico

A. Conservacion vida del suelo

Valoracion Al A2 A3 A4
Aportacion de MO (%) Reciclaje de biomasa D|versn‘_|caC|on Manejo de fertilidad
Cultivos del suelo
Alta aplicacion de Total, de biomasa podas +  Diversificacion alta Realiza fertilizacion
4 desechos organicos + cascara, mucilago y cacao + arboles organica en base a
estiércol animal mazorcas forestales + frutales analisis de suelo
MEd.'a aplicacion Cantidad media Biomasa Diversificacion. media Realiza fertilizacion
ocasional de desechos . . . - .
3 e ) podas, cdscara, mucilagoy Cacao + arboles inorgénica en base a
organicos + estiércol P
- mazorcas forestales o frutales andlisis de suelo
animal
Baja aplicacion ocasional . Realiza fertilizacion
e . Cacao + linderos P -
2 de desechos organicos +  Solo biomasa de las podas organica sin previo
- . forestales/ frutales AT
estiércol animal analisis de suelo
Solo de desechos Solo cascara y mucilago Cacao + cultivos Real@a_ferh_luauop
-~ inorgénica sin previo
organicos mazorca anuales Py
analisis de suelo
0 No aporta MO Retira biomasa del campo  monocultivo de cacao  No fertiliza
B. Riesgo erosion
B1 B2 B3 B4
Pendiente Cobertura
predominante Orientacion hileras de cacao Abonos verdes
vegetal
(%)
- . > 509 2 i 4 i
0 -5 100 % cobertura  Siguiendo curvas de nivel 50% del area productiva esta cubierta
con abonos verdes
o . . Lo
may-15 75% al 99% Hileras perpendiculares a pendiente 50% del area productiva esta cubierta con
abonos verdes
0 . Lo
15-30 50 % al 74% Perpendiculares y paralelas a pendiente Entre 20 y 40% del area esta cubierta con
abonos verdes
_ o _ <200 . P
30-45 25% al 49% Hileras sin direccionamiento 20% del area esta cubierta con abonos
verdes
> 45 0%al24 % Paralelas a la pendiente No utiliza abonos verde
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C. D. Conocimiento y conciencia E. F. Calidad de G.Estado de las vias
Integraci ecologica Cavacitacién continua vida de acceso
on social P
Muy alta Con alta conciencia ecoldgica, Acceso continuo a capacitacion Excelente Asfalto de primer

realiza practicas de del MAG, ONG, gobierno orden
conservacion, no emplea provincial, ANECACAO,
agroquimicos universidad
Alta Mediana conciencia ecoldgica, Acceso a capacitacion del Buena Asfalto de
Algunas préacticas MAG, ONG, gobierno segundo orden
conservacionistas, no emplea provincial, ANECACAO.
agroquimicos
Media Baja conciencia ecoldgica con Acceso a capacitacion del Regular Lastrado
uso de algunos agroquimicos MAG, ONG.
Baja No percibe consecuencias. Acceso a capacitaciondel MAG. Mala Camino de tierra
Emplea agroquimicos
Nula Sin conciencia ecoldgica. Sin acceso a capacitacion Deficiente Sendero
Adaptado de Sarandon et al. (8).
Tabla 5
Subindicadores y variables para evaluar el Indicador sociocultural
B.

Valoracién A. Satisfaccion necesidades basicas A_ceptabllldad
sistema
produccion

Al A2 A3 A4
Vivienda Acceso_g Acceso a salud y cobertura médica Acceso a Servicios
educacion
4 Muy'bg:ena Superior Centro salud, bien equipado, médico Agua, luz, teléfono, Muy satisfecha
condicion permanente internet
3 Buen_a_ . Técnico Ce,nt_ro salud, medio equipamiento, Agua, luz, teléfono  Satisfecho
condicién médico temporal
2 Condicion Secundaria Centro  salud, mal equipado, médicos Aqua Iuz Mediana
regular solo en emergencias gua, satisfaccion
. . . Poca
1 Deteriorada Primaria Centro salud, mal equipado, Luz : -
satisfaccion
0 Mala§ . Sin accesoa Sin centro de salud. Sin servicios Inconforme
condiciones educacion
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C. Manejo biodiversidad

D. Manejo de cultivo

C1

C2

D1

D2

Biodiversidad temporal

Cacao + platano, maiz +
yuca + frejol

Cacao+ platano + maiz

Cacao + yuca + frejol

Cacao + maiz

Cacao monocultivo

Biodiversidad espacial

Diversificacion alta cacao
+ arboles forestales +
frutales

Diversificacion media
cacao + arboles forestales
o frutales

Cacao+ linderos
forestales o frutales

Cacao + cultivos anuales

Cacao monocultivo

Uso de Manejo integrado de
plagas

Control biolégico + control
etoldgico + variedades
resistentes + control cultural +
control quimico

Control etoldgico + control
cultural + control quimico +
variedades resistentes

control cultural + control
quimico + variedades resistentes

Control cultural + control
quimico

Control quimico

Rotacién de cultivos

Rota los cultivos todos los
afios, deja descansar un
afio el lote

Rota los cultivos todos los
afios, No deja descansar
un afio el lote

Realiza rotaciones cada
dos otres afios

Realiza rotaciones
eventuales

No realiza rotaciones de
cultivos

Adaptado de Sarandon et al. (8).

De acuerdo a la ponderacidn se utilizaron las siguientes formulas empleadas para el célculo

de los indicadores de sustentabilidad:

Indicador Econdmico (IK).

i _ (2A1+A2+2A3)/5 + B+ (C1+2C2 + C3 +2C4 + C5 + 2C6 + €7)/10

Indicador Ecoldgico (IE).

16

. (2A1 + A2 + A3 + 244)/6 + (B1 + 2B2 + B3 + 2B4)/6 + (C1 + 2C2)/3 + (D1 + D2)/2

Indicador Sociocultural (ISC).

ISC

17

_ (A1+2A2+2A3+A4)/6+B+C+(2D)+E+F+G

13
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Para el célculo del indice de sustentabilidad General (ISGen) se emplearan los datos de
los indicadores econdémico (IK), ecoldgico (E) y sociocultural (ISC), valorando a las

tres dimensiones por igual, obteniéndose un promedio de acuerdo a las siguientes formulas:

IK + IE + ISC

ISGen =
en 3

Se considerd sustentable aquella finca cuyo indicador 1SGen sea igual o superior a 2

3.6. Tratamiento de los Datos.

Siguiendo con lo planteado por Sarand6n et al. (8) sostienen que, el analisis de la
informacion recopilada en cada una de las fincas permitira detectar la variabilidad en la
sustentabilidad general y en las dimensiones econdmicas, ecologicas y socioculturales. Con
la informacion recopilada se elaboraran tablas informativas que concentren la informacion
de todos los sitios de estudio, para cada una de las variables, subindicadores e indicadores

de cada dimension (ecoldgica, econémica y sociocultural).

Adicionalmente, se compararon los valores de sustentabilidad de cada una de las
dimensiones estudiadas y se representaron en un disefio de tela de arafia. Cada uno de los
aspectos planteados en el estudio se analizaron con la finalidad de aceptar o refutar la
hipotesis planteada, y realizar recomendaciones de acuerdo a las debilidades encontradas en

cada sistema productivo.
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CAPITULO IV
RESULTADOS Y DISCUSION



4. Resultados y Discusion.

4.1. Dimension Econdmica.

La dimension economica se logra con un conjunto de estrategias para proteger y conservar
sus recursos economicos de forma indefinida. El analisis de la dimension econémica (Tabla
6) realizado a las fincas cacaoteras convencionales de los Recintos Zamora, Manizales y San
José de la via plato, del Cantén Buena Fé, resultd que el indicador de autosuficiencia
alimentaria demuestra que las cinco fincas poseen una excelente diversificacion de cultivos
(mayor a 9) por ello puntia 4, Mientras Castillo (28) corrobora que la diversificacion de
los cultivos de su investigacion, el 40% de los productores poseen nueve cultivos distintos ,
el otro 40% obtiene de 5 a 6 productos, y el 20% produce de 7 a 9 productos en cada unidad

productiva.

La superficie de produccién dedicada para autoconsumo de todas las fincas, estas nos indican
que son deficientes, por ende, su valor es 1, Por lo que indica Sarandon (8) “"Un sistema es
sustentable si la superficie destinada a la produccion de alimentos para el consumo es
adecuada con relacion a los integrantes del grupo familiar. ©~ Mientras que Tejada (29)
corrobora que una superficie para autoconsumo es ideal si es mayor a 1 ha. En cambio,
Castillo (28) sefiala que el 60% de los productores mencionaron poseer entre 0,51 a 1
hectarea orientada para producir cultivos y animales para autoconsumo y los demas han

destinado entre 0,31 a 0,5 hectarea para autoconsumo de sus familias.

Las superficies de produccion de cacao alcanzaron valores casi ideales y su puntuacion es 3.
Segun el criterio de Quintero y Diaz (31) mencionan que aquello se debe a que es de
significativa importancia, dado que la produccion y el comercio de estos bienes constituyen
la base de la economia nacional. Mientras que Alcivar, Quezada, Berrezueta, Garzén y
Carvaja (32) concluyen que la produccion y exportacion de cacao representa un sector
importante dentro de la economia del pais, el cual a su vez contribuyen al sustento de la

mayoria de familias que viven en la zona rural.

El indicador de Ingreso neto mensual, resulto que todas las cinco fincas tienen un ingreso
mayor de 425$ con una puntuacion de 4, lo cual representa que todas las familias productoras
satisfacen la mayoria de sus necesidades basicas. Sefiala Sarandon (8) Que un sistema
productivo serd econdémicamente sustentable, si puede abastecer la autosuficiencia

alimentaria, un ingreso neto anual por grupo familiar y si disminuye el riesgo econémico en

28



el tiempo. Por consiguiente, Castillo (28) muestra que los ingresos netos mensuales de los
sistemas agricolas en estudio en promedio estan cercanos a los $425 ddlares. En cambio,
Velasquez (6) sefiala que el 49% de los productores de cacao nacional, tienen ingresos

superiores a 395 ddlares y solo el 20% adquieren ingresos entre 100-200 dolares.

Respecto a las vias de comercializacion solo cuentan con 1 sola por ende puntta 0. Sarandon
(8) indica que la diversificacion comercial disminuye el riesgo econémico. Por consiguiente,
Castillo (28) sefiala que las principales vias usadas por los agricultores para comercializar
las cosechas de sus unidades productivas son la venta directa y la venta a intermediarios
(centros de acopio principalmente), lo que incide en los valores de sustentabilidad dado que
en el estudio se considera con mayores puntajes los sistemas que comercializan a través de
mas de cuatro canales. En cambio, Velasquez muestra (6) que el 87% de los productores de
cacao nacional utilizan un solo canal de ventas y solo un 1% utilizan mas de tres canales de

comercializacion.

En lo que concierne a la forma de movilizar sus productos la finca 1 y 2 poseen carros propios
se situé con una puntuacion de 4, mientras la finca 3,4,5 fletan carros para llevar sus
productos hasta los acopios correspondientes puntia 2. Por lo que Ledn (33) sefiala que son
multiples los medios que utilizan los agricultores para trasladar sus productos: caballos,

carretas, lanchas, vehiculos pequefios, camiones, autobuses u otros.

Por consiguiente, la dependencia a insumos externos es de 0 - 20 % obtuvo un valor de 4 en
todas las fincas, Ademas, la accesibilidad a alimentos externos posee valores deficitarios, la
finca 1,2,4 y 5 acceden a vegetales, frutas y su puntuacion es 2, o vegetales, frutas, aceite,
lacteos su valor es 1. En cambio, la finca tres muestra un valor eficiente, ellos solo se proveen
de lacteos, arroz, aceite, carnes se puntia 3. Mientras que Castillo (28) menciona que la
dependencia de insumos externos y la accesibilidad a alimentos internos puesto que en
promedio méas de 40% de los insumos utilizados no se generan en las fincas para cuatro de
las unidades productivas evaluadas (80%).En cambio Pino (13) muestra que la dependencia
de insumos externos, se ubica entre 0-20% (43%), 20-40 (30%), 40-60 (18%), 60-80 (7%) y

80-100 (2%) en las fincas del canton Puebloviejo

De tal manera la tecnificacion del cultivo en forma global de todas las cinco fincas presenta
valores muy buenos ya que emplean riego, podas, plan de fertilizacion, MIP se sitla su
puntuacion en 3 o Poda, manejo de malezas, plan de fertilizacion se punta 2. Aunque Pino

(13) sefiala que determino tres grupos de fincas mediante su tecnificacion, y el primero que
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corresponde al sistema de produccién semi-tecnificado que cuenta con 49 fincas,
representando el 48,5% del total de fincas encuestadas; el segundo que corresponde al
sistema de produccion convencional que cuenta con 4 fincas, representando el 4%; y un
tercer grupo que corresponde al sistema de produccion tradicional con 48 fincas, que

corresponde al 47,5%

Sim embargo, la Mano de obra indica que las fincas 1 y 5 utilizan familiar, mientras que la
finca 2 usen local, por otro lado, la finca 3 y 4 solo por temporadas de cosecha solicitan de
mano de obra. Mientras Velasquez (6) indica que la mano de obra utilizada en las fincas es
basicamente familiar, muy raramente contrata personal a ser pagado o intercambia fuerza de

trabajo con otros similares.

El indice sustentabilidad econdmico demostrd que todas las cinco son sustentables, lograron
alcanzar el valor umbral establecido, por ende, son consideradas econdémicamente
sustentables. Mientras Pino menciona (13) que de las 54 fincas de cacao Nacional que fueron
evaluadas, 10 fincas (19%) tuvieron un indicador econémico (IK) mayor o igual a 2, lo que
significa que existe una baja proporcién de fincas de cacao Nacional que son
econdémicamente sustentables. Por consiguiente, Castillo (28) muestra que el indicador de
sustentabilidad economica (IK) los cinco sistemas productivos obtuvieron un puntaje de 2,5.
En cambio, Sarandon (8) menciona que, en promedio, el manejo de las fincas satisfizo en

mayor grado los objetivos econémicos 2,94.

Tabla 6

Resumen del analisis de la dimensién econdmica (IK) de los sistemas de produccion de fincas cacaoteras

tradicionales de los Recintos Zamora, Manizales y San José, del Cant6n Buena Fe.

Variables Sub indicadores IK
A B C
Al A2 A3 ClL C2 C3 C4 C5 ¢cC6 C7
Finca 1l 4 1 3 4 2 0 4 4 2 3 4 2,29
Finca 2 4 2 3 4 2 0 4 4 1 2 3 2,16
Finca 3 4 2 3 4 2 0 2 4 3 3 2 2,28
Finca 4 4 1 3 4 3 0 2 4 2 3 2 2,21
Finca 5 4 2 3 4 3 0 2 4 2 3 4 2,29
X 4 16 3 4 24 0 28 4 2 2,8 3
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Nota: A. Autosuficiencia alimentaria. Al: Diversificacién de la produccion (rubros). A2: Superficie de
produccion para autoconsumo (ha). A3: Superficie de produccion de cacao B: Ingreso neto mensual (dolares).
C: Riesgo econdmico. C1. Diversificacion de la venta (rubros). C2: Vias de comercio (canales). C3: Trasporte.
C4: Dependencia a insumos externos. C5: Accesibilidad a alimentos externos. C6: Tecnificacion del cultivo.
C7: Mano de obra.

Figura 2

Analisis de la sustentabilidad econémica de los sistemas de produccion de fincas cacaoteras tradicionales de

los Recintos Zamora, Manizales y San José de la via plato, del Canton Buena Fe.

Al. Diversificacion de

la produccion (rubros) y
. A2 Superficie de

produccion para

autoconsumo (ha)

= A3 Superficie de
C7.Mano de obra P
produccion de cacao

Finca 1
-e=Finca 2
C6.Tecnificacion del B. Ingreso neto
. -s—Finca 3
cultivo mensual (dolares)
-e=Finca 4
-e—Finca 5
C5.Accesibilidad a C1.Diversificacion de la
alimentos externos \ venta (rubros)
CA.Dependencia ”
s C2.Vias comercio
INsumos externos
(canales)

(procedencia %)
C3.Transporte

4.2. Dimension Ecoldgica.

La dimension ecoldgica busca mitigar el impacto ambiental ocasionado por el hombre y
buscar alternativas amigables con el medio ambiente. El analisis de la dimension ecoldgica
(Tabla 5), realizado a las fincas cacaoteras convencionales de los Recintos Zamora,
Manizales y San José de la via plato, del Canton Buena Fé, muestra que el indicador de
conservacion vida del suelo en general se encuentran valores muy buenos, se obtuvo
puntuaciones entre 3-4 en cuanto a la aportacion de MO, Mientras que Castillo (28)
corrobora que la aportacién de materia organica en las unidades productivas evaluadas fue
baja en dos de ellas, en dichos sistemas se aplica con poca frecuencia materia organica y
estiércol. Solo una obtuvo mayor puntaje con un valor de 3, que corresponde a una

aportacion media de desechos organicos y estiércol dentro del area de la finca. Y las dos
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Gltimas unidades los valores asignados fueron los mas bajos (1 y 0), esto se debe a que s6lo
aportan desechos organicos y no se aporta ningun tipo de materia organica.

Reciclaje de biomasa reciclaje se mostraron valores casi ideales 3-4. Po lo que, Pino (13)
menciona de residuos un grupo prioritario de cacaoteros recicla solo cdscara (91%), cascara
y mucilago mazorca (5%), retira biomasa del campo (2%), recicla residuos de podas +
cascara y mucilago (1%) y total, residuos de podas+ cascara y mucilago mazorca (1%). Por
otro lado, Castillo (28) sefiala que la biomasa dentro de las fincas es el 60% mantienen la
biomasa procedente de las cosechas, esto es cascara de las mazorcas y el mucilago. Mientras
que el 40 % reciclan la materia organica procedente de las podas. En cambio, Velasquez (6)
indica que el 77% de los productores recicla la cascara de las mazorcas y solo el 2% recicla
todos los residuos.

Diversificacion cultivos se obtuvo resultados muy buenos 3-4 porque contaban con una
diversificacion alta cacao, arboles forestales y frutales. Mientras que Castillo (28) corrobora
que la diversificacion de cultivos en su investigacion de las fincas evaluadas fue de baja a
media. Solo dos de las fincas alcanzaron el valor de 3 por considerarse dentro de una
diversificacion media al poseer en sus inmediaciones cultivos de cacao con arboles forestales
y frutales. Las otrasy tres poseen especies adicionales al cacao y por ello alcanzaron el valor
de 2 al tener sembrados especies forestales y frutales en sus linderos. Por consiguiente, Pino
(13) muestra gque la diversificacion de cultivos en su investigacion de las fincas, un grupo
prioritario de productores tiene cacao y arboles frutales (55%), monocultivo (23%), cacao
con arboles forestales y frutales (17%), cacao y arboles forestales (3%), cacao y arboles en
lindero (2%).

En cuanto al manejo de fertilidad del suelo se muestran valores deficientes, por ello puntia
2, debido a que todas las cinco fincas realizan fertilizacion organica sin previo analisis de
suelo. Aunque Pino (13) sefiala que el manejo de fertilidad del suelo, la mayor parte de los
productores utilizan métodos tradicionales (58%), aplica segun presupuesto (23%), no aplica
(14%), sigue recomendaciones técnicas (3%) y segun el analisis de suelo (2%). En cambio,
Velasquez (6) menciona que el mayor porcentaje con un promedio de 51%, realizan
aplicaciones por presupuesto, el 25% segun el analisis de suelo y solo un 9% sigue métodos

técnicos y analisis de suelo.

Por lo tanto, el indicador riesgo de erosion, resultaron valores variables ya que en el sub
indicador pendiente predominante, las fincas 2,3,4 y 5 indican valores deficitarios, se obtuvo
el valor de 1, a causa de que presentan pendientes entre 30 a 45 %, en cambio la finca uno
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muestra una pendiente no tan inclinada de 5-15% y su puntuacidn es de 3. Sin embargo, Pino
(13) demuestra que la pendiente predominante varia, de 0 a 5 (86%), 5 a 15 (6%), 15 a 30
(7%), 30 a 45 (1%). Mientras que Castillo (28) corrobora mediante su investigacion que el
porcentaje de pendiente predominante en el 80% de los sistemas productivos estuvo en el
rango de 30 a 45% con un valor de 1. Solo 1 unidad de produccion de manera general posee

una pendiente entre 15 a 30% lo que le favorecié para alcanzar un puntaje de 2.

Mientras que en el sub indicador de la cobertura vegetal todas las cinco fincas estan
puntuadas 3 con valores muy buenos 75% al 99%, aquello beneficia y ayuda aprevenir la
erosion del suelo. Por lo Pino (13) indica que el 41% de los productores de cacao Nacional
mantienen en promedio un 60-41% de cobertura y con un 27% estan los que mantiene niveles
de cobertura del 100-81%. Por otro lado, Veldsquez (6) muestra que la mayor parte de
productores de cacao presentan coberturas < 20% (95%), 40-21% (1%), 60-41% (2%), 80-
61% (2%). En cambio, Castillo demuestra que los sistemas agricolas analizados son medios
a alta dado que en todos los casos supera el 50% del area de las fincas. Y solo tres unidades
de produccion poseen una cobertura vegetal de 75 a 99%, mientras que los dos tienen un
porcentaje de cobertura de 50 a 74%. Sim embargo Tejada (29) corrobora que obtuvo un
valor de 0 debido a que los agricultores controlan las malezas con herbicidas, lo que permite

gue haya una cobertura de tipo temporal con malezas por cortos periodos de tiempo.

La orientacion hileras de cacao demuestra que todas las fincas fueron orientadas por
perpendiculares y paralelas a pendiente se puntta en 2, debido a que poseen pendientes muy
inclinadas. Mientras que Castillo (28) menciona que tres de las cinco fincas (60%) tienen
sembrados sus cultivos con hileras paralelas a la pendiente lo que provoca un mayor riesgo
de erosion, una tiene sembrado su cultivo de cacao sin direccionamiento en sus hileras y la
otra posee hileras paralelas y perpendiculares a la pendiente. En ninguno de los casos se
observo un correcto direccionamiento de las hileras del cultivo. Este pardmetro también fue
ponderado con un valor debido a su implicancia ecoldgica. Por consiguiente, Tejada (29)
sefiala que obtuvo buenos resultados debido a que los terrenos en las plantaciones eran
planos o con poca inclinacion y las hileras de cacao estaban perpendiculares a la pendiente,
de esta manera reducen el riesgo de erosion del suelo en los cultivos. Por otro lado, Pino (13)
indica que los productores de cacao Nacional con 63%, tienen hileras paralelas a la pendiente

y solo un 3% mantienen un sistema de hileras perpendiculares a la pendiente.

El sub indicador de los abonos verdes presentan valores insuficientes, a causa de que utilizan

entre 20 y 40% del &rea esta cubierta con abonos verdes y su valor es 1-2. Por lo que Pino
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(13) afirma que los abonos verdes disminuyen la erosion, retienen la humedad y mejoran las
condiciones del suelo, cuando no existe una aplicacion de abonos verdes adecuada ocurre la
erosion y pobreza en los suelos de topografia irregular, es por ello, que se hace necesario

recurrir a la fertilizacion quimica.

Por lo cual el indicador de manejo biodiversidad de las cinco fincas en general es excelente,
ya gque posee valores muy buenos su puntuacién es 3-4, en cuanto a los sub indicadores de
biodiversidad temporal disponen de cacao, platano, naranja y yuca su valor es 4 o solo cacao,
platano y naranja se puntda en 3. Por lo que Pino (13) menciona que un grupo prioritario de
productores cacao manifiesta cacao + maiz o cacao + platano (55%), monocultivo (41%) y
cacao +platano +yuca +maiz (4%). Mientras que Castillo (28) indica que, a nivel temporal,
una sola de las unidades productivas asocié el cultivo con varias otras especies en
determinadas eépocas del afio. Las especies mencionadas fueron platano, maiz, yucay fréjol
pertenecen a una sola unidad de produccion, en las restantes unidades productivas se asocio

el cultivo con dos especies agricolas, tales como platano, maiz, yuca o fréjol.

La biodiversidad espacial presenta una diversificacion alta cacao, arboles forestales y
frutales su valor es 4 o diversificacion media cacao, arboles forestales o frutales su
puntuacién es 3. Sim embargo Castillo (28) corrobora que la diversidad espacial es un
aspecto importante a nivel ecoldgico, se considera que de manera general cuatro de las cinco
unidades productivas tiene una alta diversidad espacial que principalmente esta dada por la
asociacion del cacao con especies forestales y frutales. Y la restante fue considera como de
diversidad media por poseer menor nimero de especies asociadas al cultivo de cacao a nivel
espacial. Mientras que Pino (13) sefiala que la mayor parte de los productores de cacao
presenta cacao con arboles frutales (55%), cacao con arboles forestales y frutales (17%),

monocultivo (23%), cacao y arboles forestales (3%), cacao y arboles en linderos (2%).

En el indicador de manejo de cultivo el sub indicador de uso de manejo integrado de plagas
tienen valores casi ideales en las fincas 1,2,3 y 5 su valor es 3, utilizan control etolégico,
control cultural y variedades resistentes, en cambio en la finca cuatro su valor es ideal,
debido a que usa control biol6gico, control etoldgico, variedades resistentes y control
cultural se puntta 4. Aunque Castillo (28) demuestra que el de manejo integrado por parte
de los agricultores permitié determinar que en estos casos evaluados el 60% de las unidades
productivas implementan al menos cuatro herramientas de manejo integrado en sus

plantaciones por lo que se les asigno el valor de 3. En cambio, Pino (13) muestra que la
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mayor parte de los productores (62%) combina el cultural + quimico con poca frecuencia,

mientras que el 37% no realiza MIP y el 1% lo hace con mucha frecuencia.

En cambio, en el sub indicador de rotacion de cultivos su puntuacion es 0, en vista de que
no realizan rotaciones de cultivos y aquello afecta de directamente al suelo al carecer de
nutrientes que otras especies proporcionan al suelo y demas consecuencias. Por lo que
Sarandon (8) menciona que se debe rotar los cultivos todos los afios y dejar descansar un
afio el lote, incorporar leguminosas o abonos verdes ya que aumentan la diversidad en el

tiempo.

El indice de sustentabilidad ecoldgico se observo que las fincas 1,2,4 y 5 son consideradas
ecoldgicamente sustentables, porque alcanzan el valor umbral establecido >2, mientras que
la finca tres posee valores debajo de 2, por lo tanto, no es ecolégicamente sustentable, debido
a que no emplea buenas practicas en el ambiente, como lo indican los valores de los sub
indicadores: manejo de fertilidad del suelo, cobertura vegetal, orientacion hileras de cacao,
abonos verdes y rotacion de cultivos. Sin embargo, Castillo (28) sefiala que, a pesar de las
deficiencias encontradas a nivel ecolégico, especialmente en los pardmetros asociados al
riesgo de erosién, todas las unidades productivas mostraron tener valores similares y
superiores a 2. Por otro lado, Tejada (29) muestra que solo una finca es la Unica
ecoldgicamente sustentable. Las demés fincas mostraron tener practicas no amigables con el
ambiente. No obstante Velasquez (6) corrobora que, de las 54 fincas de cacao, no existieron
fincas con un indicador ecoldgico, lo que significa que no existen fincas que sean

ecologicamente sustentables.

Tabla 7

Resumen del anélisis de sustentabilidad ecolégica (IE) de los sistemas de produccion de fincas cacaoteras
tradicionales de los Recintos Zamora, Manizales y San José de la via plato, del Canton Buena Fe.
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Variables Sub indicadores IE
A B C D
Al A2 A3 A4 Bl B2 B3 B4 Cl1 C2 D1 D2
Finca 1l 4 3 4 2 3 3 2 2 4 4 3 0 231
Finca 2 4 4 4 2 1 3 2 2 4 4 3 0 225
Finca 3 3 3 3 2 1 3 2 1 3 3 3 1 191
Finca 4 3 3 4 2 1 3 2 2 4 4 4 1 216
Finca 5 4 4 3 2 1 3 2 1 3 3 3 0 2,06
X 36 34 36 2 14 3 2 2 36 36 32 04

Nota: A: Conservacion de la vida del suelo. Al: Aportacion de MO. A2: Reciclaje de biomasa. A3:

Diversificacion de cultivos. A4: Manejo de fertilidad del suelo B. Riesgo de erosién. Bl: Pendiente

predominante. B2. Orientacidn de la cobertura vegetal. B3: Orientacion de hileras de cacao.

B4: Abonos

verdes C: Manejo de la Biodiversidad. C1: Biodiversidad temporal. C2: Biodiversidad espacial. D: Manejo de

cultivo. D1: Uso de manejo integrado de plagas. D2: Rotacién de cultivos

Figura 3

Analisis de la sustentabilidad ecoldgica de los sistemas de produccion de fincas cacaoteras tradicionales de

los Recintos Zamora, Manizales y San José de la Via Plato, Del Cantén Buena Fe.
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4.3. Dimensién Socio-Cultural.

La dimension socio-cultural tiene como objetivo identificar las necesidades y la calidad de
vida de la poblacion. El andlisis de la dimension Socio-Cultural (Tabla 8), demostro que el
indicador de satisfaccion necesidades basicas se obtuvo puntuaciones muy variables, debido
a que en el sub indicador vivienda se obtuvo valores >2 ya que la mayoria de las casas eran
de hormigdn y se encontraban en excelentes condiciones. Por otro lado, Velasquez (6) indica
que el 37% de los productores de cacao Nacional tienen viviendas de madera y un 32 por
ciento poseen viviendas de material mixto. En cambio, Pino (13) sefiala que el 99% de los
productores tienen vivienda propia, mientras que el 1% no tiene vivienda; predominando la
vivienda de construccién de cemento (76%), seguido por la vivienda de construccién mixta
(15%), madera (8%) y cafia guadda-bambu (1%).

En cuanto al acceso a educacion en la zona solo encontr6 una unidad educativa de educacion
primaria por ello su puntuacion es 1. Aunque Pino (13) muestra que el nivel de instruccion
predominante es la primaria (53%), le sigue la secundaria (24%), no tiene estudios (13%),
con educacion superior (10%) y sin escolaridad (0%). Mientras Velasquez (6) menciona que
el 53% de los productores de este sector tienen acceso a la educacion secundaria; con 37%,
estan los productores que tienen acceso a la escuela primaria y 48 secundaria con
restricciones. Por Ultimo, se encuentra un 10% con acceso a educacion superior y/o cursos

de capacitacion.

Por consiguiente, el acceso a salud y cobertura médica no se encuentra dentro de la zona
por ende se puntua 0, por ello tiene que viajar hasta la cuidad para recibir atencién médica.
Mientras Castillo (28) indica que, en el caso del acceso a salud y cobertura médica, de
manera general, es este un punto débil para los sistemas agricolas evaluados a nivel
sociocultural. Pues sélo uno de los productores encuestados manifestd tener cerca de su
propiedad un centro de salud que esta mal equipado y que no posee atencién de un médico
permanentemente sino s6lo en casos de emergencia. Por consiguiente, Pino (13) muestra que
la mayor parte de los productores de cacao (88%) tienen acceso a centro sanitario con
personal temporario y medianamente equipado, el resto (12%) manifiesta que los centros de
salud en los que se atienden estan mal equipados y tienen personal temporario. En cambio,
Velasquez (6) demuestra que el 64% de los productores de cacao manifiestan tener un centro
sanitario con médicos permanentes e infraestructura adecuada y con 32% tienen un centro

sanitario con personal temporario medianamente equipado.
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Respecto a los servicios basicos se obtuvieron valores muy buenos, la finca cuatro cuentas
con servicios de agua, luz, teléfono e internet, por ellos obtiene un valor de 4, mientras que
la fincas 1,2,3 y 5 cuentan con todos los servicios basicos menos internet, por cuanto su
puntuacién es 3. Mientras que Castillo (28) sefiala que los cinco sistemas agricolas en
analisis unicamente tienen acceso a energia eléctrica, en este caso también el valor asignado
de 1 por esta condicidn afect6 considerablemente al indice de sustentabilidad de cada unidad
productiva. Por otro lado, Tejada (29) menciona que el acceso a servicios basicos obtuvo un
valor de 3. La limitante en este sub indicador corresponde a la falta de un sistema de
abastecimiento de agua potable lo que genera que los productores obtengan este recurso de
rios o pozos de agua. En cambio, Pino (13) indica que la mayor parte de los productores
(66%) manifiesta que cuentan con el servicio de energia eléctrica pero no disponen de agua
potable, sino agua de pozo; con instalacion de agua y energia eléctrica (18%); con instalacion
completa de agua, energia eléctrica y teléfono cercano (10%); vy, sin instalacion de energia

eléctrica y agua de pozo (6%).

La aceptabilidad sistema produccion, obtuvieron resultados muy significativos de 3 — 4,
debido a que la mayoria de los agricultores se siente muy satisfechos con sus cultivos y por
el momento no piensas en cambiarlos. No obstante, Castillo (28) corrobora que el 60% de
los productores manifestaron estar medianamente satisfechos con sus sistemas productivos.
Solo uno de los agricultores indico tener poca satisfaccion con relacion al sistema agricola
que posee y también uno de los productores manifesto satisfaccion con sus condiciones
dentro del sistema agricola. El grado de insatisfaccion principalmente esté relacionado con
la fluctuacion de los precios de venta de los productos agricolas, en especial del cacao y

maiz, y por los elevados costos de los insumos agricolas.

Integracidn social, conocimiento y conciencia ecoldgica se mostraron con puntuaciones casi
ideales 3-4, reciben capacitaciones con temas relacionados a manejo de plagas y
enfermedades, elaboracidn de fertilizantes organicos y técnicas agroecoldgicas. Sin embrago
Castillo (28) menciona que el nivel de integracién social de tres de los cinco productores es
de tipo medio, que corresponde al 60% de los encuestados y el 40% restante tiene integracion
alta. Estos valores se deben principalmente, a la participacion de los productores dentro del
gremio Centro Agricola del Canton Buena Fe de la provincia de Los Rios, en donde
activamente tratan asuntos de indole productiva y social. Mientras Tejada (29) considera que
es bueno debido a que en los colegios y algunas asociaciones productoras de la zona se
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organizan eventos de integracién como casas abiertas y capacitaciones en temas relacionados

al manejo del cultivo y aplicacion de nuevas tecnologias.

Capacitacion continua obtuvieron resultados muy significativos de 3 — 4, debido a que
reciben capacitaciones con temas relacionados a manejo de plagas y enfermedades,
elaboracion de fertilizantes organicos y técnicas agroecoldgicas. Estas capacitaciones son
brindadas por entidades publicas y privadas como el MAG, RISTOCACAO y ANECACAO.
En cambio, Castillo (28) manifiesta que todos ellos cuentan con acceso a capacitaciones del
MAG, ONGs, Gobierno Provincial y ANECACAO. Es muy posible que pertenecer al

gremio incida directamente en la participacion de los agricultores en dichas capacitaciones.

El indicador de estado de las vias de acceso se obtuvo valores deficientes por ende puntta 2
en las fincas 1,2,3 y 5. A causa de que las vias de acceso se encuentran lastradas, En cambio
en la finca 4 la via de acceso es de asfalto de segundo orden y por ellos su puntuacién es de
3. Por lo que Guerrero (34) sefiala que una carretera en pesimas condiciones dificulta el
acceso a las unidades productivas y para trasportar los productos. Ademas, crea

oportunidades para intermediarios y comercializadoras.

El indice de sustentabilidad socio-cultural resulto que todas las cinco fincas son sustentables
>2 de acuerdo al nivel de umbral correspondiente. A causa de los valores muy buenos en los
indicadores de aceptabilidad sistema produccion, Integracion social, conocimiento y
conciencia ecologica, capacitacion continua y calidad de vida. Sin embargo, Pino (13) sefiala
que de las 54 fincas de cacao que fueron evaluadas, todas las fincas presentaron un indicador
sociocultural (ISC) mayor o igual a 2, lo que significa que estas fincas son
socioculturalmente sustentables. Mientras Castillo (28) indica que tres de sus unidades
productivas superaron el umbral establecido (valor de 2,43, 2,24, 2,04). Y las restantes
obtuvieron valores menores a dos lo que indicaria que no son sustentables a nivel

sociocultural.

Tabla 8

Resumen del andlisis de sustentabilidad socio cultural (ISC) de los sistemas de produccion de fincas

cacaoteras tradicionales Recintos Zamora, Manizales y San José de la Via Plato, Del Cantdn Buena Fé.
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Variables Sub indicadores ISC
A B C D E F G
Al A2 A3 A4
Finca 1l 4 1 0 4 3 3 4 4 3 2 2,83
Finca 2 3 1 0 3 4 3 3 4 3 2 2,79
Finca 3 3 1 0 3 3 3 3 4 3 2 2,67
Finca 4 3 1 0 3 3 3 3 4 3 3 2,92
Finca 5 4 1 0 3 4 3 4 4 3 2 2,94
X 34 172 0 32 34 3 34 4 3 22

Nota: A. Satisfaccién de necesidades basicas. Al: Vivienda. A2: Acceso a la educacion. A3: Acceso a salud y

cobertura médica. A4: Servicios. B: Aceptabilidad del sistema de produccion. C: Integraciéon social. D:

Conocimiento y conciencia ecoldgica. E: Capacitacidn continua. F: Calidad de vida. G: Estado de las vias de

acceso.

Figura 4

Analisis de la sustentabilidad socio cultural de los sistemas de produccion de fincas cacaoteras tradicionales

de los Recintos Zamora, Manizales y San José de la Via Plato, Del Cant6n Buena Fé.
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4.4. Sustentabilidad General.

La realizacion del analisis holistico de los distintos criterios de la sustentabilidad realizadas
a las cinco fincas tradicionales del cultivo de cacao, permitié identificar ventajas y

desventajas en base a las dimensiones de la sustentabilidad estudiadas.

En este analisis, el indice general de sustentabilidad mayor a dos lo consiguieron todas las
fincas 1(1SG=2,26), 2(1SG=2,32), 3(ISG= 2,20), 4(1SG=2,34) y 5(ISG=2,35)
considerandose las cinco sustentables. Al respecto, Pino (13) en un estudio realizado en el
cantén Puebloviejo de la provincia de Los Rios, alcanz6 un Indice General de
Sustentabilidad (ISG) de 2,26. Mientras Velasquez (6) cuando determind la sustentabilidad
en los cantones (Babahoyo, Montalvo, Ventanas), obtuvo un (ISG) de 2,29, por lo cual se
consideraria sustentable. Sim embargo, los resultados receptados por Tejada (29) el indice
general de sustentabilidad mayor a dos lo obtuvo la finca 1 (ISG= 2.52), considerandose la

Unica sustentable en las tres dimensiones.

En cuanto al indice general de la sustentabilidad econdmica hay puntos criticos que deberian
de mejorar: superficie de produccion para autoconsumo, vias de comercio, accesibilidad a
alimentos externos. Todos estos subindicadores contribuyen al déficit econémico de los
productores y sus familias. Mientras Tejada (29) en su estudio realizado en en Santo
Domingo de los Tsachilas, menciona los puntos criticos encontrados en la dimensién
econdmica fueron la diversificacion de la produccion y nimero de productos a la venta, sub
productos y canales de comercializacion. Todos estos indicadores demuestran que el ingreso
economico por la comercializacion de los productos obtenidos en la finca es bajo y atenta
contra la rentabilidad de las fincas. Es necesario mejorar la diversificacion de la produccion
en la finca con el aumento del numero de cultivos, y empezar a comercializar subproductos
elaborados, de esta manera se tendria una mayor oferta de productos para comercializar con

nuevos canales de comercializacion y mejores ganancias.

Con respecto a la sustentabilidad ecoldgica se encontraron cinco puntos criticos: manejo de
fertilidad del suelo, riesgo de erosion, orientacién de hileras de cacao, abonos verdes y
rotacion de cultivos. Estos puntos criticos esta influenciados en el manejo inadecuado de
técnicas que favorezcan a la reestructuracion de los suelos. Sim embargo Tejada (29) sefiala
los puntos criticos encontrados fueron cuatro: la aportacién de materia organica al suelo,

cobertura vegetal, biodiversidad temporal, biodiversidad espacial y uso de manejo integrado
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de plagas. Estos puntos criticos aparecen debido al manejo inadecuado del cultivo, las fincas
evaluadas tienen como cultivo principal solamente el cacao, no cuentan con una
planificacion de aportacion de materia organica, su principal manera de controlar las plagas

es con el uso de agroquimicos y no hay diversidad de cultivos.

En relacion a la sustentabilidad socio-cultural resultaron tres puntos criticos: acceso a la
educacion, acceso a salud e cobertura médica y estado de las vias de acceso. Los puntos
criticos se dan a la falta de instituciones educativas y centros de salud en la zona. Aquello
influye negativamente a los habitantes del sector. En cambio, Tejada (29) corrobora que los
indicadores de acceso a la educacion, conocimiento y conciencia ecologica y la capacitacion
continua son limitados. La falta de universidades en el &rea obliga a los jovenes a migrar a
las ciudades para lograr completar sus estudios profesionales. La poca intervencién de
organismos publicos y privados en la capacitacion a los productores afecta también la baja

conciencia ecoldgica que tienen los productores.

Tabla9

Resultados del calculo del indice general de sustentabilidad de los sistemas de produccién de fincas

cacaoteras tradicionales de los Recintos Zamora, Manizales y San José de la Via Plato, Del Canton

Buena Fe.
Finca IK IE ISC I1ISG SUSTENTABLE
1 2,29 2,31 2,44 2,35 Si
2 2,16 2,25 2,79 2,40 Si
3 2,28 1,91 2,67 2,29 Sl
4 2,21 2,13 2,92 2,42 Si
5 2,29 2,06 2,94 2,43 Si

Nota: IK: indice Econémico. IE: indice Ecolégico. ISC: indice Socio-Cultural. ISG: indice de Sustentabilidad

General.
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Figura 5

Resultados generales del andlisis de la sustentabilidad de los sistemas de produccion de fincas cacaoteras

tradicionales de los Recintos Zamora, Manizales y San José de la Via Plato, Del Canton Buena Fe.

ISC IE
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CAPITULO V
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES



5.1. Conclusiones.

Los indicadores de la dimension ecoldgica de los sistemas agricolas tradicionales
analizados, sefialan que la mayoria de las fincas de los recintos Zamora, Manizales y
San José del Canton Buena Fe son consideradas ecoldgicamente sustentables, debido
a que fueron influenciados por los valores de los sub indicadores: aportacién de MO,
reciclaje de biomasa, diversificacion de cultivos, orientacion de la cobertura vegetal,
biodiversidad temporal, biodiversidad espacial, manejo de cultivo y uso de manejo
integrado de plagas.

Los valores de la dimension econdmica de los sistemas agricolas tradicionales
muestran que, todas las cinco fincas son econémicamente sustentables, en funcion a
los buenos resultados en diversificacion de la produccion, lo cual beneficia al ingreso
mensual ya que es el resultante de las ventas de las cosechas de las unidades de
produccion, y la superficie de produccion de cacao.

En cuanto a la dimensidn sociocultural de los sistemas agricolas tradicionales indican
que todas las cinco fincas son sustentables, principalmente por el hecho de que
pertenecen a una asociacion y ponen en préctica el conocimiento y conciencia
ecoldgica y capacitacion continua.

Los sistemas de produccion de las cinco fincas cacaoteras tradicionales de los
Recintos Zamora, Manizales y San José de la Via Plato, del Canton Buena Fe,
demuestran que todas las cinco fincas evaluadas tienen un aceptable indice de

sustentabilidad.
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5.2. Recomendaciones.

Para mejorar los puntos criticos de la sustentabilidad econdmica se sugiere
incrementar la superficie de produccion para autoconsumo, buscar nuevas vias de
comercializacion, minimizar la accesibilidad a alimentos externos mediante la
siembra de hortalizas, leguminosas, gramineas y la crianza de animales para
autoconsumo.

Se recomienda realizar un andlisis de suelo, para conocer las deficiencias
nutricionales y asi ejecutar un plan de fertilizacion idéneo para el cultivo,
incrementar el uso de abonos verdes para prevenir la erosion del suelo e implementar
la rotacion de cultivos para preservar la productividad del suelo.

Se sugiere que los habitantes de la zona soliciten a las autoridades pertinentes, la
construccion de un centro médico y unidades educativas para asi facilitar el buen

vivir de los habitantes.
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CAPITULO VI
ANEXOS



7.1. Anexo 1.

Encuesta para analizar sustentabilidad en el &mbito econémico, ecol6gico y sociocultural.

FACULTAD DE CIENCIAS PECUARIAS Y BIOLOGICAS

@ UNIVERSIDAD TECNICA ESTATAL DE QUEVEDO
pS— CARRERA AGROPECUARIA

Encuesta de sustentabilidad del sistema de produccion convencionalde cacao

Datos generales

Fecha:

Provincia:

Canton:

Recinto:

Nombre del encuestador:

Nombre del productor encuestado:

Dimension sociocultural

1. Sexo del productor

QO Masculino
4 Femenino

2. Edad del productor (afios)

20-30
31-40
41 -50
51-60
> 60

“OooOoOoo

. Nivel de instruccion del productor

Ninguno
Primaria
Secundaria
Técnico
Universitario
Maestria

HMO0ODO00OO

. NUmero de hijos

Ninguno
1-2
-3
-5

vV BN

6

. P

@]

see vivienda

000000

U
ZW
o

6. NUmero de personas por hogar
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In

guno
-3
6

AVAR S e

oo0do
~ |

7. ¢Cuantos han emigrado a la ciudad?

O Femenino:
O Masculino:

8. ¢Por qué han emigrado?

Trabajo
Educacion
Matrimonio
Salud

Otros

(MY WY Y

9. Material de construccion de la vivienda

O Cemento

O Ecolbgica

O Madera — cafia
O Mixta

10.Condiciones de la vivienda

U Excelente
U Buena
U Regular
O Mala

11.Distanciamiento a la ciudad km/min/ a pie

NN

12.Estado de las vias de acceso

O Lastrado
U Asfaltado
O Malas condiciones

13. Vias de acceso

Q Si
O No

14.Existe centro educativo en la zona

a Si
U No

15.Nivel de instruccién del centro educativo

Ninguno
Primaria
Secundaria
Técnico
Universitario
Maestria

ooopooo
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16. Existe centro médico en la zona

Qa Si
O No

17. Los médicos estan permanentemente en el centro médico

Q Si
U No

18. Condiciones del centro médico

O Excelente
U Buena
O Regular
O Mala

19. Existe abastecimiento de medicinas en el centro médico

a Si
O No

20.Servicios Basicos

Sin servicio

Luz

Agua potable
Teléfono fijo
Teléfono movil
Internet

Mas de un servicio

. Aceptacion del sistema productivo convencional de cacao

Muy satisfactorio
Satisfecho

Mediana satisfaccion
Poca satisfaccion
inconforme

. ¢ Pertenece a alguna asociacion agropecuaria?

Si
No

.Beneficios de pertenecer a la asociacion

Ninguno
Mejores precios
Capacitaciones
Exportacion
Creditos

. ¢ Recibe capacitacion agropecuaria?

Si
No

. ¢De quién ha recibido capacitacion?

MAGAP

ONG

Gobierno provincial
ANECACAO

Otros

ooooO0yooRoooodg@gooNooooo|Ro0000ooo
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26. ¢En gué temas ha sido capacitado?

O Manejo de cultivo

a MIP

O Cosechay Postcosecha
O Comercializacion

27.En la zona existe mercado de concentracion donde pueda vendersus
productos

a Si
O No

28.Nombre del mercado de concentracion

HININ

29. Mano de obra

O Familiar
O Local
U Regional
O Otras

Dimensién econdmica

Autosuficiencia alimentaria

30.Diversificacion vegetal de la produccién (nimero de productos).

FRUTAS: Cacao, cafe, aguacate, mango, naranja, limén, maracuya, melon,sandia,
GRAMINEAS: Maiz, arroz, sorgo, trigo.

HORTALIZAS: Aji, lechuga, tomate, zanahorias, pepinos, cebolla
LEGUMINOSAS: Soja, fréjol

MEDICINALES: Hierba luisa, Ilantén, hoja del aire, valeriana

31.Diversificacion animal de autoconsumo y venta

O Ganaderia bovina

O Ganaderia doble proposito

O Ganaderia porcina: lechones y cebados

Q Aves (huevos, carne)

Q Piscicultura

Q Otros

32.Superficie de tierra en (Ha) usado para autoconsumo.
U <de0.3

Q 031-05

Q 051-0.8

O 0.81-1.00

a >1.01

33. Superficie de tierra en (Ha) para la produccién de cacao
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<de 3Ha
3-4
5-6
7-9
>9

.¢,De dénde obtiene las plantas de cacao?

Propio vivero para la propagacion de las plantas
La adquiere en viveros
La adquiere en los centros de investigacion INIAP

. Densidad poblacional en Ha

< 1000 plantas
1111 plantas
> 1150 plantas

. Frecuencia de poda en el cultivo

Cada 6 meses
1 vez por afno
Cada 3 afios

D008 000&0o0YRoo0o0o

37.¢Realiza procesos postcosecha?

Q Si
U No

38.En el proceso de fermentacion utiliza

O Cajones de madera
O Sacos

O No fermenta

O Otros

39.Método de secado

O Natural
O Secado artificial
U No seca

40.Produccién de caco Ha/semana (baba)

O <1qq
0 2qq
0 3-4qq

Ingreso neto mensual del grupo familiar en délares

41.Precio del cacao qq (baba)

Q $70
0 $80-90
Q $100

42.1ngreso mensual del grupo familiar en dolares

O <ab500
O 600
O 800
a >1000

43.Sueldo diario del jornal

Q $10
Q $12
Q $15
Q $16-20

56



Riesgo econdmico

44. Diversificacion para la venta (cantidad de productos paracomercializar)

<az2
3
4
5
>ab

. NUmero de vias para la comercializacion

1
2
3
4
5
Vv

ias de comercializacién (némbrelas)

o000 00000 &00000

47.¢En qué transporta el producto para comercializarlo?

U Fletes
O Carro propio
Q Otros

48. Dependencia de insumos agricolas en (%)

Q 80-100
Q 79-60
O 59-40
Q 39-20
U <al9

49.Fuentes de financiamiento

Ninguna

Banco Guayaquil
Banco Pichincha
BanEcuador
Cooperativas
Otros

(MY WY Yy

Dimension ecolégica

50.Realiza aportaciones de MO al cultivo

a Si
4 No

51.;,Con qué frecuencia aplica MO al cultivo?

O Frecuente
O Poco frecuente
O Unavez al afio
U No aplica

52.¢Qué tipo de MO conoce?
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O Materia organica fresca (resto de planta y desperdicios domesticos)
O Materia organica parcialmente descompuestas (compost)

O Materia organica descompuesta

O Ninguna

53.¢Como aplica la materia organica en su finca?

O Siempre materia organica + estiércol animal
O Ocasional materia organica + desecho animal
O Solo estiércol animal

O Solo desechos organicos

U Nada

54.¢Usted considera que con la utilizacién materia organica al sueloayuda?

Mejorar la productividad del suelo
Mejorar la calidad del suelo
Compactacion el suelo

Resistencia de la planta a los insectos
Ninguna de las anteriores

ooooo

55.¢Qué tipo de residuos forestales utiliza para producir biomasa?

O Resto de aserrios

O Resto de ebanisteria

O Resto de plantaciones

O Ninguno de los anteriores

56. ¢ Utiliza residuos agropecuarios para producir biomasa?

O Cascaray pulpa de frutas vegetales
O Cascara de granos secos(café)

O Residuos de cosechas tallos y hojas
O Ninguno de los anteriores

57.¢Usted tiene diversificacion de cultivo en su finca?

Q 1a?2cultivos
Q 3 a4 cultivos
U 5a6 cultivos
O ninguna de las anteriores

58.¢Qué tipo de diversificacion de cultivos tiene en su finca?

U Cacao + arboles forestales o frutales
O Cacao + linderos forestales frutales
O Cacao+ cultivos bianuales

O Cacao Monocultivo

59. ¢Cuéantos quintales de cacao produce por has?

(0]

60.¢La fruta es de consumo familiar y excedente se comercializa?

Q Si
4 No

61.¢,Su terreno tiene pendientes?

Q Si
U No

62. ¢En qué porcentaje considera que es la pendiente de su terreno?

Mayor al 45 %
De 30a45%
De 15a30 %

ooo
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O Deb5al5%
O Menos a 5%

63.¢Como se orientd para realizar la siembra de cacao?

U Dependiendo de las pendientes

O Solo en hileras rectas

Q Siguiendo curvas de nivel

U Hileras perpendiculares a pendiente
O Ninguna de las anteriores

64.;Cuando realizo la siembra de cacao fue orientada?

O Por personal capacitado
U Persona con conocimiento imperio

65. ¢ Su finca tiene plantaciones temporales adicional al cacao?

Q Platano, maiz, frejol, yuca
Q Platano, maiz

Q Yuca, frejol

O Maiz

O Ninguno de los anteriores

66. ¢ Cultiva plantas forestales para consumo familiar y excedente
comercializar?

Q Si
4 No

67.¢;Qué tipo de planta forestal tiene en su finca?

U Teca
U Boya
O Cedro
U Robles
Q Otros

68. ¢ Cultiva plantan de frutas temporales para consumo familiar yexcedente
comercializar?

Q Si
U No

69. ¢Que tipo de frutas estacionales produce?

O Naranja
0 Mango

O Mandarina
U Aguacate
Q Otros

70. ¢Cultiva plantas medicinales para consumo familiar y excedente
comercializarlo?

Q Si
U No

71.¢;Qué tipos de plantas medicinales produce?

O Valeriana
O Sabila
Q Jengibre
O Llantén
O otros

72. ¢Realiza control de plagas en su finca?

Q Si
4 No

59



73.¢Con qué frecuencia realiza control de plagas en sus cultivos?

Mas de 10 semana

cada 8 semana

Menos de 8 semanas
Ninguna de las anteriores

. Topografia de la finca

Plana
Ondulada
Ambas

.Como esta orientado el cultivo

Siguiendo curvas de nivel

Hileras perpendiculares a pendiente
Perpendiculares y paralelas a pendiente
Hileras sin direccionamiento

.¢ Emplea agroquimicos?

Si
No

.¢Qué Agroquimicos que usa en el cultivo

Insecticidas
Herbicidas
Fertilizantes foliares
Fertilizantes edaficos
Mas de uno

. Aplica controladores biologicos para control de plagas

Si
No

Cogb0000 0000 0ao00R0o0o0

79.Coloca trampas de insectos en su cultivo (control etol6gico

Q Si
4 No

80. Frecuencia de podas (control cultural)

 No hace

W Una vez al afio

O Dos veces al afio

O Mas de dos veces al afio

81.¢Tiene algin método para reducir el consumo de agua en la fincay el
hogar?

a si
4 No
Q ;Cual es?:

82. Textura del suelo

W Franco

O Franco limoso
O Franco arcilloso
O Franco arenoso

83.Presencia de macrofauna

O Ciempiés
O Lombrices
U Termitas
U Hormigas
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U Caracoles
O Otros

84.Presencia de insectos polinizadores

U Abejas
O Abejorros
O Avispas
U Mariposas
O Otros

85.Medidas de control de plagas y enfermedades

Trampas de feromonas
Depredadores naturales
Extractos vegetales
Hongos entomopat6genos
Agroguimicos

Rotacion de cultivos

ooodooo

86.Control de malezas

Rotacion de cultivos
Cultivos de cobertura
Fertilizacién adecuada
Cultivos intercalados
Pastoreo

Sistema de labranza
Desbroce

Deshierbe manual
Solarizacién

oo

87.Métodos de fertilizacion

O Aporte de materia organica (estiércol /compost)

O Organismos vivos (bacterias de raices de otras plantas)
U Abonos verdes

U Enmiendas minerales (polvos de rocas

O Otros

88. Abastecimiento de Agua

U Pozo profundo

U Agua de lluvia

U Rio

U Otros

89. Método de riego en el cultivo de cacao
U Ninguno

O Aspersion

O Otros

90. Manejo de desechos inorganicos

U Recoge y entrega en los puntos de venta
U Utilizados para elaborar abonos

O Son retirados del campo

91. Calidad de vida de los animales

U Buena

U Regular

U Mala

92.Alimentacion de los animales

U A base de balanceado + residuos del hogar
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O A base de proteina vegetal como plantas acuaticas, algas.
O A base de proteina animal como la harina de pescado o la harina delombriz
U Residuos del hogar + Ensilajes + residuos externos.

93.Realiza el reciclaje de los desechos de los animales

a sSi
4 No
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