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RESUMEN EJECUTIVO

El presente trabajo de investigacion juridica, se lo realiza con el objeto de
presentar un analisis juridico respecto al Principio Constitucional de
Contradiccién en los procesos penales, el cual manifiesta primero que las
partes deben actuar con equidad o en derecho, de igual manera debe

destacarse la conducta proba de los operadores de justicia.

Esta Investigacion juridica estd estructurada en seis capitulos. En el
PRIMER CAPITULO, se trat6 la parte principal para el conocimiento del
problema y para el efecto, fue necesario plantear la hipétesis de que la
solucién al problema estaba en el cumplimiento de la hipétesis planteada
en la investigacion. EI SEGUNDO CAPITULO, hace referencia al marco
tedrico, en los aspectos: historico, doctrinario y juridico. En el TERCER
CAPITULO se describe la metodologia utilizada en la investigacion que
nos ocupa; los métodos aplicados, los tipos de investigacion, la poblacion,
las muestras las técnicas e instrumentos utilizados en la recoleccién de
datos. En el CUARTO CAPITULO se comprueba la hip6tesis a través de
los resultados de la investigacion obtenidos mediante entrevistas a
autoridades competentes con sede en Quevedo, ademas de las
encuestas realizadas a los abogados en libre ejercicio profesional, El
QUINTO CAPITULO describe las conclusiones y recomendaciones sobre
la solucibn de los conflictos de indole juridico que pueden ser
solucionados mediante la mediacion. Finalmente el SEXTO CAPITULO en
donde se presenta la propuesta al problema planteado. Y por ultimo la
Bibliografia, que es la recopilacion de diversos autores que sustentan la

hipétesis planteada.
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SUMMARY

The present work of legal research, it is done in order to present a legal
analysis on the Constitutional principle Contradiction in criminal
proceedings, which first manifested that the parties must act fairly or right,

just as we should emphasize the proba conduct of judicial officers.

This Legal research is divided into six chapters. In the first chapter, the
main part for understanding the problem and the effect was treated, it was
necessary to hypothesize that the solution to the problem was in
compliance with the hypothesis in research. The Second Chapter, refers to
the theoretical framework, aspects: historical, doctrinal and legal. In the
third chapter the methodology used in the research described in point; the
methods used, the types of research, population, sample techniques and
instruments used in data collection. In the FOURTH CHAPTER hypothesis
is tested through research results obtained through interviews with relevant
authorities based in Quevedo, in addition to surveys of lawyers in free
practice, the fifth chapter describes the conclusions and recommendations
on resolution of conflicts of legal measures that can be solved through
mediation. CHAPTER SIX finally discusses the bibliography, which is a

compilation of many authors who support the hypothesis.
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CAPITULO |

EL PROBLEMA

1.1 Introduccion.

El presente trabajo investigativo se basa en un estudio juridico, critico y
doctrinario sobre la Incidencia del Principio Constitucional de
Contradiccién en El Proceso Penal también conocido como principio de
bilateralidad, en el que consiste en que todos los actos del proceso debe
realizarse con conocimiento e intervencion de las partes, en el cual todo
acto procesal tiene que concurrir con la informacion previa y oportuna de

las partes del proceso.

Este principio que se encuentran garantizado por nuestra Constitucién en
el capitulo VIII de los Derechos de Proteccién en el art. 76 numeral 7
literales h, asi como en el Cdodigo Organico Integral Penal Art. 5 numeral
13, Art. 454 numeral 3.

Estas garantias son importantes para la aplicacion en sistema penal, pues
da la posibilidad de controvertir toda la informacién ya sea que emane de
la prueba o de la argumentacién que presente la contraparte en el juicio.
De esta forma, la contradiccion busca que las partes procesales tenga la
posibilidad efectiva de manifestar su punto de vista e intervenir en la

formacion de conviccion por parte del Tribunal o Juez.

Analizaremos la incidencia de este principio en el Proceso Penal,
conociendo que el sistema procesal penal ecuatoriano tiene su
fundamento en el Art. 168, numeral 6 de la Constitucion que sefiala que:

La sustanciacion de los procesos en todas las materias, instancias,


http://www.monografias.com/trabajos14/administ-procesos/administ-procesos.shtml#PROCE
http://www.monografias.com/trabajos7/sisinf/sisinf.shtml

etapas y diligencias se llevard a cabo mediante el sistema oral, de
acuerdo con los principios de concentracion, contradiccion y dispositivo.

De ahi, que la etapa del juicio oral, desde el punto de vista constitucional,
es la mas importante y en la que mas se observan los principios
fundamentales del debido proceso, ya que en el sistema acusatorio oral el
verdadero control esta en el juicio oral. Entonces, los sujetos procesales
deben realizar sus actuaciones siempre bajo la sombra del juicio oral,

porque aqui es donde la prueba pasara el verdadero control de calidad.

“La idea de que el juicio oral constituye un derecho central del debido
proceso, surge del andlisis de los tratados internacionales sobre los
derechos humanos, en materia de garantias procesales. El juicio es
considerado, por los estandares internacionales de derechos humanos,
como un marco de proteccidbn general para todas las garantias del
procedimiento. Sin juicio es dificil concebir la existencia de un proceso

penal capaz de respetar los derechos individuales.”

Nuestra Carta Magna vigente en el Art. 424 sefala: “La Constitucién es la
norma suprema y prevalece sobre cualquier otra del ordenamiento
juridico. Las normas y los actos del poder publico deberan mantener
conformidad con las disposiciones constitucionales; en caso contrario

H

careceran de eficacia juridica...”. “El principio de supremacia de la
Constitucion afecta la manera tradicional de concebir, interpretar y aplicar
el derecho ordinario, mediante el conocido efecto de la interpretacion
conforme con la Constitucion.”’De ahi que todos los preceptos
constitucionales son de caracter obligatorio; uno de estos preceptos es el

derecho al debido proceso.

“El debido proceso es principio medular en el disefio del procedimiento
penal”. El articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador

vigente, reconoce a las personas el derecho al debido proceso y a una



justicia sin dilaciones, como un derecho civil fundamental por su gran
trascendencia social para que las personas como seres sociales
desenvuelvan su actividad en un ambiente de seguridad y se sientan
protegidos por el Estado cuando en sus multiples interrelaciones sociales
tanto con los demas asociados como con los érganos, dependencias e
instituciones del poder publico, surjan controversias por conflicto de

intereses o por cualquier otra causa”.

La Constitucion del Ecuador establece que el sistema procesal sera un
medio para la realizacion de la justicia, lo cual cobra mucho sentido en un
Estado Constitucional de Derechos y Justicia Social que es el Ecuador,
conforme consagra nuestra Constituciéon. Ademas debemos recordar que
el deber méas alto del Estado es respetar y hacer respetar los derechos
humanos, por tanto es absolutamente importante un proceso debido, que
parta de la inocencia del procesado y que consecuentemente se le juzgue
con todas las garantias, derechos y principios. La Constitucion y la Ley
consagran como el mecanismo mas adecuado para juzgar penalmente a
un ser humano el sistema acusatorio oral, publico y contradictorio, por
tanto se debe desarrollar y ejecutar los principios que lo informan, pero no
sola en las leyes sino en la practica; creo que el reto de los litigantes de
este tiempo es formar una cultura, que promueva el respeto a los
derechos fundamentales de las personas y que forje una litigacién ética,
eficiente y de fuertes y consolidadas destrezas y conocimientos juridicos.



1.2 Problematizacién.

En nuestro pais desde 1980 en que por mandato constitucional art. 250,
se crea el Ministerio Publico como un o6rgano constitucional autbnomo
cuya funcién es la persecucion del delito y se reconoce el Derecho al
Juicio previo y a la inviolabilidad de la defensa (art. 233.9) se sentaron las
bases para el establecimiento de un sistema procesal de caracter
acusatorio. Lamentablemente la ley de desarrollo constitucional dictada

en 1991, esto es el Codigo Procesal Penal no entré en vigencia.

El Sistema Procesal Penal Acusatorio es antagénico al Sistema
Inquisitivo, aquél se relaciona con el sistema republicano y con la vigencia
del Estado de Derecho, esta regido por sdlidos principios, conforme a lo
que estd expresamente previsto en el art. | del Titulo Preliminar del CPP:
“Toda persona tiene derecho a un juicio previo, oral, publico vy
contradictorio... Las partes intervendran en el proceso con iguales
posibilidades de ejercer las facultades y derechos previstos en la
constituciébn en este Cdédigo. Los jueces preservaran el principio de
igualdad procesal, debiendo allanar todos los obstaculos que impidan o
dificulten su vigencia”; tales principios son entre otros el principio de

contradiccion.

Tratar sobre el Derecho a la Defensa dentro del &mbito Penal es abordar
un trascendental problema, ya que se pretende que el Derecho a la
defensa sea tomado en cuenta con la mayor rigurosidad del caso, dentro
del Proceso Penal, es decir que ninguna persona sea violentada en sus
mas elementales derechos constitucionales, ya que toda persona tiene

derecho a un Debido Proceso.



Para comentar sobre este tema "DERECHO A LA DEFENSA" sus fuentes
principales de referencia es la Constitucion Politica de la Republica del

Ecuador y los derechos fundamentales, la Ley de leyes.

El derecho a la Defensa en Principio es una exigencia de vital importancia
dentro de los procedimientos Penales, por lo que la libertad de una
persona es el derecho muy importante que tiene en su vida, por lo que
esta garantizado dentro de las normas Juridicas, toda persona es
Inocente mientras no se prueba lo contrario es decir, nadie puede ser
declarado culpable si no existe un procedimiento de por medio, en caso
de que se lo haga, se genera un gran problema, que es objeto de este
trabajo de investigacion, de que por mas de se trate de cumplir el debido
proceso, siempre va a existir alguna violacion del derecho a la defensa en
un procedimiento penal, por lo que se va a tratar de investigar cuales son
las causas para que los administradores de justicia no puedan cumplir a
cabalidad con el debido proceso, que estd consagrado dentro de la
Constitucion de la Republica del Ecuador (2008) en su Art. 76 " En todo
proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira las
siguientes garantias basicas:..", como se puede observar que la
Constitucion que es la Madre de las leyes que consagra al Debido
Proceso (Derecho a la Defensa) como uno de los Principios
fundamentales para un procedimiento penal bien realizado, por lo que es
importante dentro de este trabajo de investigacién busquemos las causas
cuando no se cumple con el debido proceso, cuales son las
consecuencias para la persona afectada en la violacion al debido proceso,
gue es lo que puede hacer un ser humano que haya sido vulnerado en

sus derechos mas sagrados que son la Libertad y la Inocencia.



Debemos estar conscientes que este problema del no cumplimiento con el
debido proceso se da basicamente dentro del Sistema Procesal Penal, ya
gue a veces funcionarios del sistema no estan en condiciones de cumplir
con el derecho a la defensa. Como indica basicamente €l Cdédigo de
Procedimiento Penal, (2009) en su Art. 164.- "Detencion.- Con el objeto
de investigar un delito de accion publica, a pedido de la Fiscal o el Fiscal
la Jueza o Juez de Garantias Penales competente podra ordenar la
detencion de una persona contra la cual haya presunciones de

responsabilidad.

Por lo que es importante que todo funcionario o funcionaria que esta dentro
del sistema procesal esté en condiciones de cumplir y hacer cumplir a
cabalidad lo manifestado en la Constitucién de la Republica del Ecuador,
Leyes, Tratados Internacionales, para que ninguna persona se le vulnere
sus derechos, consagrados en los mismos, como indica anteriormente el
Cdbdigo de Procedimiento Penal que los jueces y juezas son de Garantias
quiere decir que estan para velar los derechos tanto del ofendido como del

imputado.

1.2.1. Formulacion del Problema

¢De qué manera analizar y diagnosticar el cumplimiento del principio de
contradiccion determinado en el Articulo 5 literal. 13 del Codigo Orgéanico
Integral Penal, respaldado en el Art. 76 numeral 7 literal h de la
Constitucion de la Republica del Ecuador permitira la correcta utilizacion

de dichos principios en las causas penales del Ecuador?



1.2.2. Delimitacién del Problema

Objeto de la Investigacion

El principio de contradiccion

Estudio: Proceso penal

Campo de accién: Codigo Orgéanico Integral Penal
Lugar: Canton Quevedo

Tiempo: 2014

1.2.3 Justificacién

La investigacion se encuentra dirigida a todas las personas que tengan
interés en conocerla importancia del Principio Constitucional de
contradiccion en el Proceso Penal Ecuatoriano haciendo referencia si es
respetuoso de la normativa, valores e ideologia constitucional. Sin
embargo se encuentra especialmente dirigida a los Servidores Judiciales
Y Fiscalias, debido a que son ellos los encargados de regular y garantizar
el correcto proceso penal, siendo su responsabilidad el que estas resulten
conformes con las disposiciones constitucionales en el que se demuestre

con claridad el Proceso Penal Ecuatoriano.

La contradiccion orienta al debate procesal penal en dos sentidos, a
saber, uno, hacia el derecho que tienen los sujetos procesales a presentar
y controvertir las pruebas, y dos, hacia la obligacion que tienen el

funcionario judicial de motivar las decisiones.



Incluso cuando se provea pro decision de sustanciacion, medidas que

afecten derechos fundamentales de los sujetos procesales

Razon por la que se realiza esta investigacion se debe a dar a conocer
sobre la importancia que se ha caracterizado a las garantias
constitucionales a lo largo del tiempo, y sobre todo en la actualidad con la
expedicion de una nueva constitucion que plantea una vision diferente de
las mismas tanto en su procedimiento como en la aplicacién de nuevas
acciones como lo son la accion por incumplimiento, la accién de

proteccion y la accidén especial de proteccion.

Dichas garantias son vitales para que las personas puedan defender sus
derechos y reclamar cuando corren peligro de ser conculcados o
indebidamente restringidos; y, por ultimo obtener la reparacion cuando

son violados, protegiendo de esta manera la supremacia constitucional.

En vista de que se ha visto en la necesidad de ampliar los mecanismos de
proteccion de los derechos constitucionales surge la necesidad de
ampliarlos y proveer a la ciudadania de medidas adecuadas que permitan
proteger sus derechos fundamentales de una manera agil, eficaz y
expedita. En la presente investigacion se analizara sobre su procedencia

y la aplicacion de estas nuevas figuras.

Con la aprobacion de la nueva Constitucion Ecuatoriana en la cual se
debe reflexionar desde la perspectiva de las nuevas corrientes del
Derecho Constitucional. El cual debe ser entendida por nosotros los
nuevos profesionales debido a que la constitucién ecuatoriana del 2008

se alinea con dicha tendencia y con ello el derecho al debido proceso.



Es de esencial importancia comprender mediante un estudio profundo del
derecho al debido proceso, para tratar de lograr una aplicacion coherente

y razonable de la norma y permitir un procedimiento debido y justo.

Resulta aplicable a las situaciones mas diversas, en todo expediente
administrativo, proceso judicial, tramite legal, en donde se precautele un
minimo de respeto en los procesos a favor de los individuos mediante

principios universalmente reconocidos.

Garantiza el respeto a favor del ciudadano y busca eliminar el ejercicio
arbitrario del poder en contra de los individuos pues la sujecion al imperio
de la Ley en muchas y reiteradas ocasiones es omitida por los juzgadores
en la tramitacion de sus procesos, vulnerando las reglas propias de cada

procedimiento y dejando en indefensién al administrado o justiciable.

A través del presente analisis juridico busco precisar el contenido y
alcance del debido proceso, identificando sus requisitos, reglas, normas y
principios en los que se descompone y desarrollarlos a fin de descubrir su

particular forma de manifestarse encada caso

1.3. Objetivos

1.3.1 General

Analizar y diagnosticar el cumplimiento del principio de contradiccion
determinado en el Articulo 5 literal. 13 del Cadigo Organico Integral Penal,
respaldado en el Art. 76 numeral 7 literal h de la Constituciéon de la
Republica del Ecuador en su utilizacibn en las causas penales del

Ecuador.



1.3.2 Especificos.

X/
°e

X/
L X4

X/
L X4

Elaborar un estudio doctrinal de las garantias establecidas en la nueva
Constitucion, haciendo énfasis en el principio de contradiccion de
acuerdo a la opinién objetiva de diferentes juristas; para asi poder
entender los diversos conceptos, aplicaciones, raices y antecedentes

sobre el surgimiento de estas garantias constitucionales.

Analizar las ventajas y desventajas sobre la falta de la aplicacion de
las garantias constitucionales en el proceso penal en el Ecuador y

sobre su conocimiento del principio de contradiccion.

Proponer a los profesionales, una defensa de las causas basandonos
siempre en el respeto y exigencia al debido proceso, y aplicacion
directa del articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador
2008, convirtiéendonos asi en abogados constitucionalistas y no

meramente legalistas.

1.4 Hipétesis.

Se puede asegurar que en varios procedimientos no se respeta el debido

proceso, y existe un desconocimiento por parte de los ciudadanos de las

garantias basicas que les ofrece la Constitucion de la Republica del

Ecuador de 2008, en su capitulo octavo, articulo 76, numeral 7, literal h.
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1.5 Variables.

1.5.1 Variable Independiente

El principio constitucional de contradiccion

1.5.2 Variable Dependiente.

Su incidencia en el proceso penal.

1.6 Recursos

1.6.1 Humanos

Moradores del cantén Quevedo

Profesionales de Derecho

1.6.2 Materiales

Encuestador, Computadora, USB, Resmas, CD, Carpetas, Agenda,

Internet, Combustible, Cartuchos, Tarjeta Prepago Celular, Alimentacion,

Lapiz, Boligrafos, Anillado, Empastado.
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1.6.3 Presupuesto

Los costos estimados del proyecto estaran a cargo del investigador

Cantidad V. Unitario V. Total

1 Encuestador $ 20,00 $ 20,00
1 Computadora $ 385,00 $ 385,00
1 usB $ 18,00 $ 18,00
5 Resmas $3,75 $18,75
10 CD $0,55 $5,50

Carpetas $0,25 $1,25

Marcadores $0,50 $1,50

Agenda $ 6,00 $ 6,00
28 Internet $1,00 $ 28,00
20 Combustible $ 2,00 $ 40,00

Cartuchos $18.00 $ 36,00
8 Tarjeta Prepago Celular $ 6,00 $ 48,00
15 Alimentacion $ 3,00 $ 45,00
2 Lapiz $0,40 $0,80
2 Boligrafos $ 0,30 $ 0,60
3 Anillado $ 1,00 $ 3,00
8 Empastado $ 8,00 $ 64,00

SUBTOTAL $ 715,90
IMPREVISTOS 5 % $ 35,80
TOTAL | $ 751,70
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la Investigacion

La investigacion sobre las fuentes bibliograficas en las que se sostiene la
estructura y realizacion de la actual tesis, dio como resultado la no
existencia de trabajos relacionados al principio constitucional de
contradiccion y su incidencia en el proceso penal, que reposen en la

Biblioteca de la Universidad Técnica Estatal de Quevedo.

Por lo tanto, con este trabajo, espero ayudar en beneficio de la sociedad y
de nuestra comunidad estudiantil para futuras investigaciones y asi
mismo, esto brinda la oportunidad de acotar con la presente investigacion,
la informacion necesaria para que todos los estudiantes de Derecho o de
cualquier otra materia de aprendizaje profesional, o simplemente la
ciudadania en general, el adquirir los conocimientos necesarios para

defender sus derechos y garantias constitucionales.

2.1.1 El Principio de Contradiccion

“Segun este principio, el proceso es una controversia entre dos partes
contrapuestas: Acusador y el Acusado. El juez, por su parte, es un arbitro
imparcial que debe decidir en funcién de las alegaciones de cada una de

las partes™

! Wikipedia. El Principio de Contradiccidn.
http://es.wikipedia.org/wiki/Principio_de_contradicci%C3%B3n_(derecho)
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“El principio de contradiccidn exige que ambas partes puedan tener los
mismos derechos de ser escuchados y de practicar pruebas, con la
finalidad de que ninguna de las partes se encuentre indefensa frente a la

otra. Requiere de igualdad”.?

Como se ve este principio dentro del juicio en ausencia en los delitos de
peculado, cohecho, concusion y enriquecimiento ilicito no se respeta a
cabalidad en virtud de que el acusado en la mayoria de los caso no va a
estar presente durante la etapa de investigacion, menos aun durante la
etapa de juicio, razon por la cual no va a poder exponer las circunstancias
que tiene a su favor y que ratifiguen su inocencia dentro del proceso y
obviamente le favorezcan al momento en que el tribunal de garantias

penales dicte sentencia.

Para Leibniz y, en general, para los fildsofos nacionalistas, el principio de
contradiccion es innato, es decir, se halla en el alma humana sin
necesidad de haber sido aprendido. En sus nuevos ensayos, Leibniz lo
expresa del siguiente modo: “El principio de contradiccién incluye dos
enunciaciones verdaderas: la primera, que una proposicion no puede ser
verdadera y falsa a la vez; la segunda, que no puede ocurrir que una

proposicién no sea ni verdadera ni falsa”.’

Este principio se encuentra establecido en la Constitucion de la Republica
del Ecuador, norma que es desarrollada en la ley procesal, ya que el
procesado tiene derecho a intervenir en todos los actos pre-procesales y

procesales que incorporen elementos de prueba y, a formular todas las

> www.dlh.lahora.com.ec
3Carvajal, Flor Paul, Manual Practico de Derecho Penal, primera edicién, Ambato febrero del
2008, Pag. 17,18.
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peticiones y observaciones que considere oportunas. Esta garantia se
refuerza con lo previsto en la misma ley en el que se garantiza al
procesado y al acusado hacer efectivo todos los derechos previstos en la
Constitucion y demas leyes del pais desde la etapa procesal hasta la
finalizacion del proceso. En definitiva es el derecho a ser escuchado en

iguales condiciones.

En el principio de contradiccidn “los actos de prueba tienen que notificarse
a las partes antes de su realizacion. Este principio se refiere a la
necesidad de que todos los actos probatorios sean introducidos en el
proceso con pleno conocimiento de las partes que intervienen en la
contienda judicial penal: el procesado, el fiscal, el defensor del procesado
0 acusado y el acusador particular, si hubiere. De ahi la necesidad de que
la lista de personas que van a comparecer al juicio en calidad de testigos

sean presentados con anticipacion”.*

Todas las partes deberian saber por anticipado qué actuaciones
probatorias se van a realizar, para que, de ser el caso, intervengan en las
respectivas diligencias de prueba que se practiquen, pidiendo que se
designen peritos, haciendo exposiciones orales, formulando repreguntas,
exhibiendo documentos o pidiendo que se los exhiba, concretando
exposiciones etc. “Este principio vela de manera particular por los
derechos del procesado, pues él es el sujeto principal del proceso y el
directamente interesado en una reconstruccion procesal fidedigna de los
hechos, ajustada estrictamente a la verdad para que la sentencia sea

justa”.

4Vaca, Andrade Ricardo. Manual de Derecho Procesal Penal, Tomo Il, Tercera Edicion. Pag. 144.
> Ibidem. Obra citada. Pag. 144.
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2.2 Fundamentacion

2.2.1 Doctrina

2.2.1.1 La base del principio contradictorio

La base del principio contradictorio, como bien dice Jiménez Asenjo,
‘radica en darle la oportunidad al acusado de contradecir los cargos que
se le imputan y a permitirle ejercer su derecho a la defensa, ya

personalmente, ya a través de su defensor técnico”.°

Sin embargo, la mayoria de autores que tratan sobre el principio de
contradiccion estdn de acuerdo en que se debe suspender el proceso
cuando el procesado o acusado se encuentra ausente, ya que la
sentencia condenatoria que se dicte no garantizaria la justicia del fallo sin

gue antes no se hubiera escuchado al condenado.

Carrara, al referirse de manera general a la necesidad de la presencia del
justiciable en el juzgamiento, dice que “la persona del reo es también
absolutamente indispensable, pues un juicio no puede ser un dardo
lanzado al viento sino es preciso que se dirija contra alguno; y es preciso
gue este, a penas llegue a ser sospechado y conocido, tome parte en el
juicio que contra €l se promueve, porque seria no so6lo inhumano, sino

il6gico, que se llevara a cabo una investigacion acerca de la culpabilidad

6Jiménez, Ansejo Enrique. Derecho Procesal Penal. Vol. Il. Cit. Por ZAVALA, Jorge, Tratado de
Derecho Procesal Penal, TOMO VIIl. Pag. 37.
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de un individuo, y que, al proclamarlo culpable, se lo sometiera a castigo,

sin su contra”’

Deben hacerse dos advertencias, la primera que ninguna persona debe
gozar de privilegios y que siempre, en el momento en que se cumplan los
presupuestos necesarios, puede llegar a ser reo; y “la segunda, que el reo
debe comparecer personalmente y no se admite que se haga representar

por otros.

“Porque la necesidad de descubrir la verdad exige que en el juicio consten
las declaraciones dadas personalmente por el reo, el Unico que esta en
capacidad de conocer las circunstancias de las cuales es llamado a dar

cuenta” ®

Porque en materias penales, el derecho de defensa es inalienable; sélo

puede serlo eventualmente cuando se pone en manos de un apoderado.

Por su parte Beling expresa por la necesidad de la presencia del acusado.
“Este tiene el derecho y deber de estar presente, y el tribunal no debe
iniciar el debate sin él; incluso debe obligarlo coercitivamente a

comparecer si no hace uso de su derecho a asistir al plenario” °

7 Carrara, Francesco. Programa de derecho criminal. Parte general. Pag. 829. Vol. li. Cit. Por
Zavala, Jorge., tratado de derecho procesal penal, tomo viii. Pag. 40.

8 Carrara, Francesco. Programa de derecho criminal. Parte general. Pag. 829. Vol. li. Cit. Por
Zavala, JORGE., tratado de derecho procesal penal, tomo viii. Pag. 40.

9Beling, Ernst. Derecho procesal penal. Cit. Por Zavala, Jorge, obra citada. Pag. 41
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2.2.1.2 El principio de contradiccion y su afectacion en el marco

juridico

El principio de contradiccidén es uno de los principios de Derecho procesal,
gue puede tener mas o menos fuerza en funcion de la legislacion procesal

de cada ordenamiento juridico y de la materia sobre la que verse el litigio.

“Segun este principio, el proceso es una controversia entre dos partes
contrapuestas: el demandante y el demandado. El Juez de Garantias
Penales, por su parte, es el arbitro imparcial que debe decidir en funcion

de las alegaciones de cada una de las partes.

Este principio suele aplicarse mas en Derecho privado que en Derecho
publico (dada la igualdad existente entre las partes, y la idea de no
injerencia en asuntos privados). Sin embargo, en ordenamientos de
Derecho anglosajon, es habitual que el principio funcione también para el
ambito de Derecho penal, siendo entonces el demandante la Fiscalia. El
Juez de Garantias Penales, una vez mas, seria una parte independiente

del proceso.

Por otro lado, el principio de contradiccion exige que ambas partes
puedan tener los mismos derechos de ser escuchados y de practicar
pruebas, con la finalidad de que ninguna de las partes se encuentre
indefensa frente a la otra. Requiere de una igualdad. El principio de
contradiccion, es un test de veracidad de la prueba rendida en el juicio

oral”. *°

La partes tiene el derecho de aportar las pruebas conducentes a fin de

justificar su teoria del caso, y la contraria el derecho de controvertirlas, por

10Jiménez, Ansejo Enrique. Derecho Procesal Penal. Vol. Il. Cit. Por ZAVALA, Jorge, Tratado de
Derecho Procesal Penal, TOMO VIII. Pag. 37.

18



lo que el principio de contradiccion —tiene como base la plena igualdad

de las partes en orden a sus atribuciones procesales.

“Exige no solo la existencia de una imputacion del hecho delictivo cuya
noticia origina el proceso y la oportunidad de refutarla, sino que requiere,
ademas reconocer al acusador, al procesado y a su defensor, la
atribucion de aportar pruebas de cargo y de descargo respectivamente; la
de controlar activa y personalmente, y en presencia de los otros sujetos
actuantes, el ingreso y recepcidon de ambas clases de elementos
probatorios, y la de argumentar publicamente ante los jueces que las
recibieron sobre su eficacia conviccional (positiva 0 negativa) en orden a
los hechos contenidos en la acusacion o los afirmados por la defensa, y
las consecuencias juridico-penales de todos ellos, para tener modo la
igual oportunidad de intentar lograr una decision jurisdiccional que
reconozca el interés que cada uno defiende, haciéndolo prevalecer sobre

el del contrario”.!

En el proceso penal se requiere que toda la informacién pase por el filtro
del contradictorio, ya que con ello puede modificarse, pero en el caso de
pasar el test de credibilidad, la informacién podra ser de calidad. Una
prueba otorgada de manera unilateral, carece de confiabilidad.

“Este principio rige plenamente durante el juicio oral y garantiza que la
produccion de las pruebas se hara bajo el control de todos los sujetos
procesales, con la finalidad de que ellos tengan la facultad de intervenir
en dicha produccion, formulando preguntas, observaciones, objeciones,
aclaraciones y evaluaciones, tanto sobre la prueba propia como respecto
de la de los otros. El control permitido por el principio contradictorio se

extiende, asimismo, a las argumentaciones de las partes, debiendo

11Caﬁ‘erataNores, José; Derecho Procesal Penal. Consensos y Nuevas Ideas. Imprenta del
Congreso de la Nacion, Buenos Aires, 1998, pag. 57
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garantizarse que ellas puedan, en todo momento escuchar de viva voz los

argumentos de la contraria para apoyarlos o rebatirlos™?.

Es importante que se respete el principio de contradiccion en la apelacion
de la prisibn preventiva, porque en no pocas ocasiones sera necesario
que cualquiera de las partes se vea obligada a presentar ciertos

documentos para justificar sus respectivas posiciones dentro del proceso.

“El Juez de Garantias Penales al dictar el auto de prisiébn preventiva, ha
fundamentado la necesidad de optar por tal medida cautelar porque el
procesado tiene antecedentes penales, el recurrente debe tener la
oportunidad de probar documentadamente que no existen tales
antecedentes; o, en su defecto, el Fiscal puede acompafar la
documentacion necesaria para establecer anteriores condenas del

encausado.

La norma contenida en el Art. 172 del Cédigo de Procedimiento Penal, en
aras de la celeridad mal interpretada sacrifica derechos fundamentales de
las partes en un tema de tanta trascendencia juridica y social como es el

relacionado con la libertad individual.

Dice la disposicidon anterior que el tribunal ad quem resolvera el recurso
por el mérito de lo actuado, esto es, con el simple examen del proceso,
sin conocer los fundamentos juridicos que pueden presentar las partes

procesales para defender o para oponerse a la providencia recurrida.

El articulo al que se hizo referencia anteriormente impone sanciones de
caracter pecuniario para los Jueces del Tribunal de apelacion que no
cumplieren en resolver el recurso en el plazo de cinco dias. La urgencia

que la ley de procedimiento impone para la resolucion del recurso de

12ChauanSarré\s, Sabas. Manual del Nuevo Procedimiento Penal. Ed. Lexis, México D.F., pag. 301
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apelacion por parte del tribunal ad quem Unicamente se sostiene en que
se resuelva de manera mas expedita la situacion juridica del encausado
en relacion con su libertad, pero sacrificando el principio de contradiccion
gue informa al sistema acusatorio, y que se dice ha sido adoptado por el

Cddigo de Procedimiento Penal vigente.

El principio de contradiccion segun nos dice Gabriela Quezada,
—consiste en reconocer y aceptar a las partes en un proceso judicial, la
posibilidad efectiva de su comparecencia a fin de que hagan valer sus

respectivas pretensiones”.*®

Conforme a esta opinién, el principio de contradiccion es aquel por el cual
se reconoce a las partes involucradas en un proceso de orden judicial, la
posibilidad de comparecer de manera efectiva ante las autoridades
competentes con el objeto de que se haga valer en juicio sus
pretensiones. Se puede concluir entonces que dentro del proceso penal
las partes tienen el derecho de aportar las pruebas conducentes a fin de
justificar su teoria del caso, y de controvertir los argumentos presentados
por la parte contraria.

“El principio de contradiccion tiene como fundamento la plena igualdad de
las partes respecto a sus atribuciones dentro del proceso penal; por lo
tanto se exige no solo la existencia de una imputacion del hecho delictivo
cuya noticia origina el proceso y la oportunidad de refutarla, sino que
requiere, ademas reconocer al acusador, al procesado y su defensor, la
atribucion de aportar pruebas de cargo y de descargo, respectivamente; la
de controlar activa y personalmente, y en presencia de los otros sujetos
procesales, el ingreso y recepcion de ambas clases de elementos
probatorios, y la de argumentar publicamente ante los jueces que las

recibieron sobre su eficacia conviccional, en orden a los hechos

B Quezada Gabriela, El Proceso Penal: Principios Fundamentales, Editorial Astrea, Buenos Aires-
Argentina, 2008, pag. 42.
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contenidos en la acusacion o los afirmados por la defensa, y las
consecuencias juridico-penales de todos ellos, para tener la igual
oportunidad de intentar lograr una decision jurisdiccional que reconozca el
interés que cada uno defiende, haciéndolo prevalecer sobre el de la otra

parte”.*

Lo dicho en las lineas anteriores ratifica la importancia de que el principio
de contradiccion contemplado y garantizado en el Coédigo de
Procedimiento Penal, tenga aplicacion y vigencia respecto de un tema tan
trascendental como es la apelacién de la prision preventiva, donde antes
de resolver la misma el Tribunal competente debe garantizar la
participacion de las dos partes procesales, para una vez escuchados sus
argumentos decidir sobre el recursos presentado y resolver atendiendo
los fundamentos existentes a partir del analisis de los elementos que
consten en el proceso y de aquellos que aporten tanto el Fiscal, como el
procesado respecto de la apelacion presentada a la decision del Juez de

Garantias Penales, de ordenar o negar la decision final.

2.2.1.3 Otros principios en el Proceso Penal

Los principios del proceso penal muestran el camino que se debe seguir
desde la elaboracién de las leyes hasta su aplicacién. Un principio puede
entenderse como un punto de partida, que nos orienta para adoptar el

camino correcto.

Es la “primera pauta interpretativa para el desarrollo de una ciencia o
disciplina, que por tener la caracteristica de universalidad, no sélo tiene el
caracter de formal sino también el de material. Por ello, no

necesariamente debe estar elevado a norma juridica para su cabal

“Dr. Jorge Zavala Baquerizo. El debido Proceso Penal.- & Principio de Defensa. Editorial La
Juridica. 2011.
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cumplimiento, caso en el cual se les denomina normas o principios

rectores™®

En consecuencia, no debemos preocuparnos si algunos de los principios
que a continuacién se expliquen, no consten en nuestro ordenamiento

juridico, ellos ya sirvieron como guia para la creacién del derecho.

2.2.1.3.1 Principio de la imputacion

“Se aplica este principio cuando el procedimiento preliminar ha
confirmado la sospecha, es decir cuando el proceso penal debe proseguir
con el procedimiento definitivo. Este principio esta basado en la razén
porque no se puede exponer al juzgando a un proceso definitivo sin haber
antes verificado la sospecha surgida en contra de él. La imputacion
supone ademas, la existencia de la capacidad que tiene la persona para

responder penalmente”.*®

El Cddigo de Procedimiento Penal en el Art. 25 dispone al Fiscal que de
hallar fundamento, debe presentar acusacién contra los presuntos
infractores ante los jueces y tribunales de garantias penales, impulsando

la acusacion en la sustentacion del juicio.

2.2.1.3.2 Principio de oficialidad

“Solamente el Estado puede acusar en los delitos de accion publica, esta
potestad es asumida a través de la fiscalia de oficio, apenas tenga el

conocimiento que se ha cometido una infraccion, el fiscal debe iniciar la

Cadena Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicién. 2014.. Pag. 3

'®CADENA Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicién. 2014.. Pag. 4
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investigacion para perseguir el hecho delictivo. La presencia del fiscal
empieza desde la indagacion hasta que finalizacion del proceso con la
sentencia en firme. El Art. 33 del Cddigo de Procedimiento penal estipula
que “el ejercicio de la accion penal publica corresponde exclusivamente a

la Fiscal o el Fiscal, sin necesidad de denuncia previa”

La razon de este principio es el interés publico que asume el Estado en
gue los hechos delictivos no queden en la impunidad, puesto que muchas
veces los particulares no estan dispuestos 0 no se encuentran en
condiciones de ejercer la accion penal. Por ello, la oficialidad no es soélo
un derecho del Estado, sino también una obligacion que tiene de
perseguir penalmente, dejando al ofendido la posibilidad de presentarse

con la acusacion particular”.!’

Este principio en nuestro pais tiene sus excepciones cuando prevé que
determinados delitos solamente pueden ser perseguidos por accion
privada (Ver Art. 36 del Cdodigo de Procedimiento Penal), puesto que se
considera que tienen una afectacion de menor gravedad el interés

publico.

2.2.1.3.3 Principio acusatorio

“Se caracteriza porque las funciones de acusar y de juzgar caminan por
separado, asi el fiscal asume la funcién de acusar y el tribunal la funcién

de juzgar, es decir que el juez y el acusador son distintas personas”.*®

El fiscal es quien tiene el monopolio de la acusacién, por lo tanto donde

no hay acusador, no hay juez. El tribunal no esta facultado para actuar de

YCadena Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicién. 2014.Pag. 4
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oficio ni peor aun para presentar elementos probatorios en el juicio, esta

es tarea exclusiva de la fiscalia.

2.2.1.3.4 Principio de legalidad

“Se refiere a la obligacion que tiene el fiscal de realizar las investigaciones
pertinentes cuando se conoce que se ha cometido un delito perseguido de
oficio, y debe formular la acusacion cuando las investigaciones asi lo
permitan, porque se precisa que el Estado tiene que castigar toda

violacién de la ley”.*

Este principio tiene sus excepciones de acuerdo al principio de
oportunidad y de proporcionalidad. Pero vale sefialar que la policia no
tiene esta facultad discrecional de la fiscalia, la fuerza publica debe
necesariamente cumplir a cabalidad el principio de legalidad.

2.2.1.3.5 Principio del juez establecido por ley

Se garantiza que una persona solamente puede ser juzgada por la
autoridad previamente establecida por la ley, que no podrd someterse a

tribunales de excepcion o sin rostro.

La Constitucion en el Art. 76 numeral 3 determina que “... s6lo se podra
juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con
observancia del tramite propio de cada procedimiento”, en relacion con el
Art. 7 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial que expresa: “la
jurisdiccion y la competencia nacen de la Constitucion y la ley. Solo
podran ejercer la potestad jurisdiccional las juezas y jueces nombrados de

Ycadena Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogotd — Colombia. Tercera Edicidn. 2014.. Pag. 5
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conformidad con sus preceptos, con la intervencion directa de fiscales y

defensores publicos en el &mbito de sus funciones”.?

Este principio constituye un avance fundamental en materia de derechos

humanos, evitando las arbitrariedades del poder punitivo del Estado.

2.2.1.3.6 Principio de investigacion

“También se conoce como principio de la verdad material o de instruccion,
segun el cual el Fiscal para demostrar la existencia de la infraccién y su
vinculacién con el sospechoso, est4d obligado a descubrir la verdad
histérica recurriendo a técnicas de investigacion avanzadas, con fiel

observacion de los derechos constitucionales”.?!

Este principio opera en presencia de la notitia-criminis que activa la

investigacion.

2.2.1.3.7 Principio ser oido de acuerdo a la ley

Durante un proceso en que se resolvera sobre derechos y obligaciones,
de las personas, todos tienen derecho a ser escuchados como elemento
fundamental del derecho a la defensa. El Art. 76 numeral 7 literal c) de la
constitucion claramente manifiesta que el ciudadano tiene derecho a “ser

escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones”.

La ley regula este principio porque hay momentos procesales en los

cuales debemos hacer prevalecer nuestros argumentos de defensa.

*Cadena Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicién. 2014.. Pag. 5

*'PAZ Costa, Gabriel. “Practica Forense. Indagacién Previa e Instruccién Fiscal”. Documento de
estudio de la Maestria en Ciencias Penales de la Universidad Nacional de Loja.
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2.2.1.3.8 Principio de celeridad

“Pretende contar con una administracion de justicia rapida, puesto que los
medios de prueba disminuyen su relevancia con el paso del tiempo. En
consecuencia el proceso debe ser rapido, sencillo, sin complejos
procedimientos burocraticos, estableciendo los términos y plazos que
deben ser observados por los administradores de justicia de manera

estricta

Al respecto el Codigo Orgénico de la Funcion Judicial prescribe: “Art. 20.-
PRINCIPIO DE CELERIDAD.- La administracion de justicia sera rapida y
oportuna, tanto en la tramitacién y resolucion de la causa, como en la
ejecucion de lo decidido. Por lo tanto, en todas las materias, una vez
iniciado un proceso, las juezas y jueces estan obligados a proseguir el
tramite dentro de los términos legales, sin esperar peticion de parte, salvo
los casos en que la ley disponga lo contrario. El retardo injustificado en la
administracion de justicia, imputable a las juezas, jueces y demas
servidoras y servidores de la Funcion Judicial y auxiliares de la justicia,

sera sancionado de conformidad con la ley”??

Este principio también es garantia de la tutele efectiva de la que habla la
Constitucion de la Republica.

2.2.1.3.9 Principio de inmediacién

“‘Le permite al juez presenciar la practica de la prueba, obteniendo una

percepcion directa sobre las declaraciones de los testigos y peritos, y sin

codigo Orgénico Integral Penal ,2014.
> Cadena Lozada, Raul. “Principios de la prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota- Colombia. Tercera edicion 2014.
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la presencia de intermediarios durante el proceso de juzgamiento. Es
indispensable para conocer la verdad y basar el fallo en

justicia, garantizando la imparcialidad en las decisiones judiciales.

Se precisa que el “acto de juzgamiento es profundamente humano y el
juez debe apreciar al testigo, al perito, al acusado, comunicarse con ellos
para desentrafiar el verdadero significado de sus posiciones dentro del
proceso”. Esto le ayuda a elaborar la sentencia de acuerdo con las

impresiones personales que obtiene de los medios de prueba”.®

La inmediacion también hace referencia a que todos los elementos
probatorios deben evacuarse en la audiencia del juicio, salvo excepciones
legales. Antes del juicio no existe prueba propiamente dicha, solamente

evidencia que sera presentada en el juicio para que se valore.

2.2.1.3.10 Principio de libre valoracién de la prueba

“Este principio fue conocido inicialmente en Alemania en el siglo XIX, y
versa sobre la libertad que tienen los tribunales para valor los elementos
probatorios expuestos en el juicio por las partes procesales. El tribunal de
acuerdo a su libre conviccion formada directamente en la audiencia,

obtiene la certeza indispensable para condenar o en su defecto absolver

La conviccidon del tribunal debe estar formada basandose en la prueba
indiciaria, es decir, en virtud de los hechos que permiten llegar a una
conclusion sobre lo base de circunstancias directamente graves, los
indicios seran apreciados en su conjunto. Donde el conocimiento
cientifico permite conocer un hecho, no debe el juez excluirlo para
basarse supuestamente en la experiencia o en las reglas de la sana

critica, no se puede reemplazar la prueba objetiva por la apreciacion

*Cadena Lozada, Radl. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicién. 2014.
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subjetiva del juez. En el caso de existir una prueba que vaya en contra de
los derechos, sebe ser excluida del proceso, asi lo manda el Art. 76
numera 4 de la constitucion: “Las pruebas obtenidas o actuadas con
violaciéon de la Constitucion o la ley no tendran validez alguna y careceran

de eficacia probatoria

Con relacién a la sentencia, el tribunal debe referirse a los elementos
probatorios tanto del acusador como del defensor, siendo muy objetivo en
el analisis, esto protege al acusado de los errores de valoracion del juez
en la formacion de la conviccion, por ello se recomienda que en caso de

duda, se debe tomar en cuenta el principio indubio pro reo”.?

El tribunal es libre para valorar las declaraciones de los testigos, de los
peritos y del acusado, otorgando credibilidad a las declaraciones segun
sus impresiones en el juicio. En esta parte no olvidemos que la
confesibn no es prueba absoluta, puesto que puede ser falsa por
diversos motivos. Por ejemplo una persona puede declarar que es

culpable para proteger a otra persona por algin motivo afectivo.

2.2.1.3.11 Principio in dubio pro reo

“Este principio dispone que ante la duda que puede surgir en el juzgador,
es preferible decidir a favor del acusado y no emitir una sentencia
condenatoria, no se trata de fomentar la impunidad, sino de evitar que un
inocente vaya a prision. Este principio no se aplica como regla para la
apreciacion de las pruebas, sino que se aplica solamente después de la

finalizacion de la valoracion de la prueba.

Una condena exige que el tribunal esté convencido de la culpabilidad del

acusado, en el caso de surgir alguna duda, este debe impedir la

**cadena Lozada, Radl. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicidon. 2014.
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declaracion de la culpabilidad, puesto que si lo condena estaria violando
el principio in dubio pro reo, propio de un Estado de derecho.

El principio in dubio pro reo no “rige para el esclarecimiento de cuestiones
juridicas dudosas. So6lo se refiere a la comprobaciéon de hechos y no es

aplicable en el ambito de la interpretacion de la ley’?

Cabe sefalar que el imputado no necesita probar su coartada, sino que él
que acusa debe probar su culpabilidad. No debe considerarse la
presuncién de culpabilidad, sino la presuncion de inocencia, este es un

mandado constitucional.

2.2.1.3.12 Principio de publicidad

‘La publicidad garantiza la trasparencia en el acto del juzgamiento y
busca que la decision judicial sea justa e imparcial; garantiza asi mismo el
conocimiento directo de la comunidad sobre la actividad probatoria y las
decisiones que adoptan los jueces, le permite a la comunidad ejercer
cierto control en los operadores de justicia. Nuestra Constitucion en su
Art. 76 numeral 7 literal d) prevé: “Los procedimientos seran publicos
salvo las excepciones previstas por la ley. Las partes podran acceder a

todos los documentos y actuaciones del procedimiento.

Hoy se habla que la publicidad es el alma de la justicia y debe hacerse

extensiva a todas las partes del proceso, logrando una participacion

protagénica del imputado y su defensor”.?°

*Cadena Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicion. 2014.
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El buen efecto de la publicidad influye sobre la veracidad del testigo. Las
miradas del publico lo desconciertan si tiene un plan para no decir la
verdad, percibe que en el publico puede haber alguien que conoce la
verdad, y que si miente quedaria el descubierto. No obstante, algunos
criticos mencionan que existen efectos negativos de la publicidad cuando

participan los medios de comunicacion social.

2.2.1.3.13 Principio de presuncién de inocencia

“Las autoridades y ninguna persona pueden calificar de culpable a alguien
que todavia no ha sido condenado mediante sentencia en firme. Es un
procedimiento rigido que no admite excepciones, valido dentro del estado
constitucional”. %’

En nuestro pais esta garantizado en el Art. 76 de la carta magna cuando
prescribe en el numeral 2) que: “Se presumira la inocencia de toda
persona, y sera tratada como tal, mientras no se declare su

responsabilidad mediante resolucion firme o sentencia ejecutoriada”.

2.2.1.3.14 Principio de un proceso justo

“Se refiere a ser oido en igualdad de condiciones durante el proceso y
frente a la autoridad competente. Se trata de cuidar que el proceso se
lleve con lealtad, que no sea abusivo y que no quebrante los derechos

fundamentales”.?’

El Art. 76 numeral 7 literal k) de la Constitucion expresa que todo

ciudadano tiene derecho a “ser juzgado por una jueza o juez

’cadena Lozada, Radl. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
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independiente, imparcial y competente. Nadie serd juzgado por tribunales
de excepcion o por comisiones especiales creadas para el efecto.

2.2.1.3.15 Principio de igualdad en armas

La Constitucién en el Art. 76 numeral 7, literal ¢) contempla que nuestro
derecho a “ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de

condiciones”.?®

La igualdad de condiciones supone que las partes tenemos la posibilidad
de recurrir al juicio pero teniendo la misma oportunidad para investigar,

argumentar y presentar elementos probatorios.

2.2.1.3.16 Principio de oportunidad

“Consiste en que la fiscalia puede prescindir, a pesar de que exista la
prueba suficiente, de presentar su acusacion debido a criterios de politica
criminal. “El fiscal en razéon de una eficiente utilizacién de los recursos
disponibles para la investigaciéon penal y de los derechos de las partes,
podra abstenerse de iniciar la investigacion penal o desistir de la ya

iniciada...” (Art. 3 del Cédigo de Procedimiento Penal)

Algunos cuestionan este principio porque manifiestan que lesiona el
principio de legalidad, donde el fiscal esta obligado a perseguir todo
hecho delictivo. También precisan que viola el derecho al debido proceso,

el acceso a la justicia y el derecho a la igualdad, puesto que algunos se

*Cadena Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Ediciéon. 2014.
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benefician de su aplicacion y otros en supuestos similares son

perseguidos penalmente”.?

Pero el principio de oportunidad no es otra cosa que una excepcion del
principio de legalidad, por ello se puede conciliar ente impase juridico
cuando la victima es escuchada en el procedimiento para aplicar dicho

principio.

2.2.1.3.17 Principio de irretractabilidad

“Se deriva del principio de legalidad, segun este principio no es posible
para la fiscalia desistir de la accion penal luego de la apertura del

procedimiento principal.”*°

El proceso tiene que continuar luego de la apertura del procedimiento

principal.

2.2.1.3.18 Principio nema tentar

De acuerdo a este principio, nadie estd obligado a auto incriminarse, tal
como lo expresa la Constituciéon en el Art. 77 numeral 7 cuando precisa:
c) “Nadie podra ser forzado a declarar en contra de si mismo, sobre

asuntos que puedan ocasionar su responsabilidad penal”.

Nadie puede ser obligado a incriminarse en cuestiones que puedan culpar

penalmente a uno mismo.

*Cadena Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicidon. 2014.
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2.2.1.3.19 Principio de oralidad

Nos dice que el interrogatorio, la produccion de la prueba, los alegatos, la
fundamentacion de la sentencia, deben ser expuestos oralmente durante
el juicio. Este principio de propio del sistema acusatorio. Tiene la ventaja
de la expresividad, frescura y rapidez, pero tiene como consecuencia los

peligros de la falta de atencién y del olvido.

El principio oral esta previsto constitucionalmente en el Art. 168 numeral 6
cuando estipula: “La sustanciacion de los procesos en todas las materias,
instancias, etapas y diligencias se llevara a cabo mediante el sistema oral,
de acuerdo con los principios de concentracion, contradiccion y

dispositivo”.>

Bajo este principio rector, todo lo que se efectla durante la investigacion,
tendra valor probatorio siempre que se evacue de manera oral en el juicio,
pero no es suficiente una simple exposicion oral, es preciso que se trabe

el debate entre el defensor y el que acusa.

2.2.1.3.20 Principio de concentracion

“Todo el material obtenido en la investigacion se concentra en el juicio
oral, a fin de que la actividad probatoria se desarrolle en una audiencia
Gnica y en el menor nuamero de sesiones. Concentracidn expresa

continuidad, sin embargo podria permitirse excepcionalmente una

*'Cadena Lozada, Radl. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicién. 2014.
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interrupcion moderada, tratando de evitar lesionar otros principios como

los de inmediacién y celeridad.”*?

En otras palabras, el principio de concentracién “se define como la
posibilidad de ejecutar la maxima actividad del procedimiento en la fase

oral.

2.2.1.3.21 Principio de imparcialidad

“El juez debe actuar con imparcialidad, es decir sin pretender favorecer a
una parte del proceso, sino observando fielmente los elementos

probatorios y el mandato expreso de la ley.

La relevancia de este principio la retoma el Art. 9 del Cddigo Orgéanico de
la Funcion Judicial al prescribir que “la actuacion de las juezas y jueces de
la Funcion Judicial serd imparcial, respetando la igualdad ante la ley. En
todos los procesos a su cargo, las juezas y jueces deberan resolver
siempre las pretensiones y excepciones que hayan deducido los
litigantes, sobre la Unica base de la Constitucién, los instrumentos
internacionales de derechos humanos, los instrumentos internacionales
ratificados por el Estado, la ley y los elementos probatorios aportados por

las partes”.®

Cabe afiadir que los principios de oralidad, inmediacién, concentracion,
contradiccion, publicidad constituyen la mejor garantia de la imparcialidad

judicial.

*Cadena Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
Bogota — Colombia. Tercera Edicion. 2014.
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2.2.1.3.22 Principio de contradiccion

“La controversia de la prueba alude a la posibilidad de exponer razones
en contra de la evidencia que se exhibe contra esa persona. Las partes
tienen la posibilidad de pronunciarse sobre el valor probatorio, el
contenido y los elementos internos y externos del material recaudado y

con base en ello sustentar la argumentacién de la defensa”.®*

Esta garantizado en el Art. 76 numeral 7, literal h) de la Constitucion, al
expresar que toda persona puede “presentar de forma verbal o escrita las
razones o0 argumentos de los que se crea asistida y replicar los
argumentos de las otras partes; presentar pruebas y contradecir las que
se presenten en su contra”. Justamente este principio es elemental en el

procedimiento oral.

2.2.1.3.23 Principio de proporcionalidad

“El Art. 76 numeral 6 de la Constitucién dispone que “la ley establecera la
debida proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones penales,

administrativas o de otra naturaleza”.®®

Frente a un delito menor o de bajo impacto social, debe aplicarse de la
misma manera una pena no muy drastica que ocasione otros problemas

de caracter social.

Principio de la necesidad de la prueba

‘La prueba deber ser producida con respeto de los derechos

constitucionales, tarea que debe cumplir el funcionario judicial dentro de

los conceptos de justicia y equidad.”®

**Cadena Lozada, Raul. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.
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Por ello toda decision judicial debe tener como fuente de conocimiento y
de convencimiento de los hechos los medios de conviccion incorporados

validamente al diligenciamiento.

2.2.1.3.24  Principio de prohibicion de aplicar los conocimientos
privados del funcionario judicial sobre los hechos.

“Este principio evita que las decisiones judiciales se fundamenten en
apreciaciones subjetivas del juzgador, puesto que contraviene los
principios de presuncion de inocencia, de inmediacion y de

contradiccion”.®’

Los hechos que sirven de fundamento para la sentencia deben ser
acreditados exclusivamente en el proceso con pruebas obtenidas

legalmente.

2.2.1.3.25 Principio de lealtad

“La lealtad y la probidad deben ser los soportes de la actuacion procesal,
en materia probatoria cobra mayor notoriedad, en razén de que la prueba
va a ser el vehiculo con el que contara el funcionario judicial para dar por

demostrado o no un hecho...”®

Las partes procesales que intervienen en el juicio deben actuar con
lealtad, sin ocultar los elementos probatorios o pretender deformar la

verdad de los hechos, ni deben inducir a engafio sea al investigador, al

| “ |H
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Bogota — Colombia. Tercera Edicion. 2014.
*cadena Lozada, Radl. “Principios de la Prueba en Materia Penal” Ediciones nueva Juridica.

Bogotd — Colombia. Tercera Edicidn. 2014.
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fiscal o al juzgador. Sus elementos probatorios deben ser usados

Unicamente para demostrar sus aciertos con apego a la ética y la justicia.

2.2.1.4 Laigualdad de derechos como principio constitucional

La Constitucion de la Republica del Ecuador, garantiza como uno de los
derechos de libertad, el derecho a la igualdad formal y material en todos
los ambitos, esto garantiza la no discriminacién de las personas respecto

del ejercicio de las garantias reconocidas en los textos normativos.

“La igualdad de derechos de las partes que intervienen en un proceso
penal estd prevista en el Art. 15 del Cdodigo de Procedimiento Penal,
garantiza la vigencia de las facultades y derechos previstos en la
Constitucion de la Republica y en el Cédigo Procesal Penal, al Fiscal, al
procesado, a su defensor, al acusador particular y sus representantes asi
como al ofendido. El principio de igualdad de derechos busca garantizar
gue en igualdad de condiciones las partes puedan ejercer las facultades
gue le otorgan las normas constitucionales y procesales con la finalidad
de que puedan hacer valer sus pretensiones y derechos. De igual forma
garantiza que el representante del Ministerio Publico y el funcionario
judicial puedan actuar con total libertad en el ejercicio de sus facultades,
sin que esta libertad signifiqgue en ningdn momento restriccion para los
demas principios y derechos que garantizan la vigencia del debido

proceso.”

La igualdad de derechos reconocida en la Constitucion de la Republica
del Ecuador y en el Cédigo de Procedimiento Penal, es vulnerada
respecto de la apelacion de la prision preventiva, por cuanto unicamente
el Tribunal conoce los argumentos del recurrente, imposibilitandose o
coartandose legalmente la posibilidad de que la parte también pueda

refutar estos argumentos y esgrimir los propios con la finalidad de
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defender la legalidad de lo resuelto por el Juez de Garantias Penales de

instancia, o en caso contrario refutarlo.

2.2.1.5 Etapas del proceso penal

Antes de empezar el andlisis de las etapas del procesal penal es preciso
hacer una definicibn del proceso penal dentro de nuestra legislacion
procesal penal, para el efecto son numerosas las definiciones que han
dado autores, pero las que mejor recogen la esencia del proceso penal

son las de Florian y de Leone:

Florian dice: “Proceso penal es el conjunto de actividades y formas,
mediante las cuales los 6rganos competentes, preestablecidos en la ley,
observando ciertos requisitos, proveen, juzgando, a la aplicacion de la ley

penal en cada caso concreto”

Leone dice: “Proceso penal es el conjunto de los actos encaminados a la

decision jurisdiccional sobre una notitia-criminis”

Nuestra Legislacion Procesal Penal, por regla general el proceso penal
gue se aplicara cuando se comete un delito de accién publica, se

desarrolla en las etapas siguientes:

1. Instruccion;
2. Evaluacioén y Preparatoria de Juicio;
3. El Juicio, **

**Dr. Edmundo Duran Diaz. Manual de Derecho Procesal Penal. Volumen I. Definiciones
recogidas dentro del Capitulo Il.- Nociones Generales sobre el Proceso Penal. 2010
“Lcédigo Organico Integral Penal, Art. 589, 2014.
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2.2.1.6 La fase pre procesal.
Previamente a dar inicio con la primera etapa del proceso, el Cdédigo

Adjetivo
Penal vigente, establece la fase pre-procesal denominada Indagacion
Previa, ala que el Fiscal investigador debe iniciar como primer ejercicio de

las funciones de que esta investido constitucional y legalmente:

“Antes de resolver la apertura de la instruccion, si lo considera necesario,
el Fiscal con la colaboracién de la policia judicial que actuara bajo su
direccidn, investigard los hechos presumiblemente constitutivos de
infraccion penal que por cualqguier medio hayan Illegado a su

conocimiento™°

La fase de investigacion previa no podra durar mas de un afio y
transcurrido ese plazo, dispondra el archivo provisional del expediente o
solicitara al Juez su archivo definitivo; este plazo se contar4 desde la

fecha en la cual el Fiscal dio inicio a la Indagacion Previa.

“En tal virtud, el objeto de la indagacion previa del delito, consiste en la
obtencion de los elementos de conviccion suficientes para que el Fiscal
investigador pueda fundamentar la imputacion del delito en la resolucion
de inicio de instruccién, de tal forma que, sin esta fundamentacion no

puede iniciarse el proceso penal”.**

Si durante la indagacion previa tuvieren que adoptarse medidas para las
cuales se requiera de autorizacién judicial, el Fiscal debera previamente
obtenerla del Juez garantista del proceso.

*Cédigo de Procedimiento Penal: Art. 215. Inciso Primero Editorial La Juridica. Quito.
2011

*Luis Humberto Abarca Galeas. La Defensa Penal Oral. Tomo V. El Ejercicio al Derecho
a ser oido en el Proceso Penal Acusatorio como Medio de Defensa Oral y de Prueba
Oral a favor del Acusado. 2010
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Dar inicio al proceso penal con la primera etapa que es la instruccion
Fiscal, potestad que le corresponde la Fiscal investigador como sujeto
procesal, el ejercicio de la accién penal en los delitos de accidén publica.
Ademas el Fiscal intervendrd como parte durante todas las etapas del
proceso penal de accién publica. No tendra participacion en los juicios de
accion privada. Es obligacion del Fiscal, actuar con absoluta objetividad,

extendiendo la investigacion no solo

2.2.1.7 El Debido Proceso.

2.2.1.7.1 Breves Antecedentes Historicos.

El debido proceso fue disefiado para proteger al individuo contra el poder

arbitrario del Estado.

“El primer indicio que hace referencia al debido proceso lo encontramos
en la Carta Magna, expedida por el Rey Juan de Inglaterra en
Runnymede en el afio 1215. En ella se establecié que el poder del Rey no
era absoluto. Los Estados Unidos de América obtuvieron su
independencia en el afio 1776, y para el afio 1787 ya tenian estructurada
su Constitucién, de hecho esta fue la primera nacion en tener una
Constitucion escrita. En 1791 se ratifican 10 enmiendas a la Constitucion,
texto que se conoce como The Bill of Rights. En la quinta enmienda de
este documento, se instituye el Dueprocess of law (El Debido Proceso);
posteriormente, en la décimo cuarta enmienda se incluyen mas elementos

sobre el mismo tema.

En la Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, adoptada
por la Asamblea Nacional Constituyente de Francia el 26 de agosto de
1789 y aceptada por el Rey Luis XVI el 5 de octubre de 1789, en sus Arts.
6, 7, 8 y 9 se recogen la institucion del debido proceso. La Declaraciéon
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, aprobada en la

Novena Conferencia Internacional Americana, en Bogota en el afio 1948,
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dispone en su Art. 18 normas relativas al debido proceso. La convencion
americana sobre Derechos Humanos suscrita en San José de Costa Rica
el 22 de noviembre de 1969, en la Conferencia especializada
Interamericana sobre Derechos Humanos en su Art. 8. Garantias

Judiciales acoge el debido proceso”.*?

Es este, posiblemente, el derecho fundamental que engloba o rige a los
deméas derechos fundamentales de la persona en la relacion con el

proceso penal, garantizando la intangibilidad de la dignidad de la persona.

En términos concretos, podria decirse que “el debido proceso es el
conjunto de derechos y garantias que protegen a la persona de los
posibles excesos o riesgos de abuso o desbordamiento de la autoridad

del Estado”.*®

“El debido proceso es un medio juridico a través del cual, los 6rganos del
poder publico a cargo de la funcién jurisdiccional administran justicia, de
tal modo que, sin que preceda el debido proceso, los titulares de los
organos jurisdiccionales no pueden resolver el caso concreto que les
corresponde juzgar en el ejercicio de sus funciones jurisdiccionales, lo
cual significa que, sin el debido proceso no se pueden resolver los
conflictos de intereses o controversias que se suscitan entre los miembros
de la sociedad o entre estos con las dependencias, instituciones y
organos del Estado, asi como tampoco se pueden resolver las
vulneraciones del orden juridico en que incurren las personas

individualmente consideradas”. **

2 E] Debido Proceso. Consultado en el sitio web http://es.wikipedia.org/wiki/Debido_proceso
3 Vaca, Ricardo, Obra Citada, Tomo I. Pag. 29
4 Abarca, Luis. La Defensa Penal Oral, Tomo 8, Editorial Juridica del Ecuador. Pag. 51.
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Como se ve, el debido proceso es el instrumento juridico procesal
mediante el cual los titulares de los 6rganos jurisdiccionales conocen y
resuelven el caso concreto que les corresponde en el ejercicio de la
funcién  jurisdiccional de que se encuentran investidos 'y
consecuentemente, dependiendo de la materia juridica a la que pertenece
el caso concreto, el debido proceso puede ser civil, administrativo, penal,

laboral, etc.

“El debido proceso es el que en todo se ajusta al principio de juridicidad
propio del Estado de derecho y excluye, por consiguiente, cualquier

accioén contra legem o praeterlegem”.*

Como las demas potestades del Estado, a la de administrar justicia esta
sujeta al imperio de lo juridico: sélo puede ser ejercida dentro de los
términos establecidos con antelacion por normas generales y abstractas
gue vinculan en sentido positivo y negativo a los servidores publicos.
Estos tienen prohibida cualquier accién que no esté legalmente prevista, y
sélo puede actuar apoyandose en una previa atribucion de competencia.

“El derecho al debido proceso es el que tiene toda persona a la recta
administracion de justicia. El derecho al debido proceso es el derecho a
un proceso justo; a un proceso en el que no haya negacién o
quebrantamiento de los que cada uno tenga juridicamente atribuido o
asignado. Es debido aquel proceso que satisface todos los
requerimientos, condiciones y exigencias necesarias para garantizar la
efectividad del derecho material. Se le llama debido porque se le debe a
toda persona como parte de las cosas justas y exigibles que tiene por su

propia subjetividad juridica”.*®

> El Debido Proceso. Consultado en el sitio web http://es.wikipedia.org/wiki/Debido_proceso
46, ,
Ibidem
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En nuestro sistema juridico constitucional aparece la conceptualizacién
del debido proceso y sus garantias en el Art. 76 de la Constitucién de la
Republica actual, entre ellas la garantia de que toda prueba obtenida o
practicada con vulneracion a la Constitucion o la ley carece de valor, lo
cual significa que, la invalidez de las pruebas no solo se origina en la
vulneracion de las garantias del debido proceso, sino también en la
vulneracion de todo derecho o garantia contemplados en la Constitucion,

los convenios internacionales y demas leyes de la Republica.

2.2.1.8 El Derecho fundamental del Debido Proceso

“Los Derechos Fundamentales como principio y fin en la defensa de la
persona humana deben ser los criterios inspiradores de la interpretacion y
aplicacion juridica en los Estados Democraticos de Derecho. En la
estructura normativa, los Derechos Fundamentales aparecen
consagrados en la Constitucién cobrando prevalencia sobre los demas

derechos adjetivos que complementan la vida en sociedad del hombre”.*’

Estos derechos fundamentales tienen un rango que podriamos denominar
como bien juridico constitucional; asi, se configuran en el fondo
legitimador de los cuerpos legales nacionales y supranacionales, siendo
la dignidad humana, mas all4 de derecho fundamental, su razén de ser,
limite y fin. Dentro de este panorama de principios, de los derechos
fundamentales, tenemos la presencia gravitante del derecho al debido

proceso como parte integrante de los mismos.

" El Debido Proceso. Consultado en el sitio web http://es.wikipedia.org/wiki/Debido_proceso
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2.2.1.9 Los actos procesales en el Debido Proceso

‘En todos los actos procesales que se practican en la audiencia
preparatoria del juicio, en la de formulacion del dictamen y en la audiencia
del juicio, el titular del dérgano jurisdiccional penal debe proceder
oficiosamente al control de que los sujetos procesales en sus
intervenciones orales observen estrictamente las garantias del debido
proceso, como cuando vulneran el principio de oralidad, el derecho de
presuncion de inocencia, el principio de preclusién, el Principio de
publicidad, el principio de inmediacion, resulta evidente que, el juez o el
Presidente del Tribunal Penal deben llamar al orden al sujeto procesal
infractor y obligarlo a que realice su intervencion oral con observancia a

tales garantias”.*®

Desde que se inicia hasta que culmina el proceso penal e incluso en la
fase pre-procesal como es la indagacién previa y sobre todo en la
audiencia de juicio, en el curso de su desenvolvimiento deben observarse
garantias del debido proceso especificas de cada acto procesal que
realicen los sujetos procesales en el ejercicio de su funcién procesal, asi
como en los actos procesales de direccion y control de la audiencia que
realiza el Presidente del Tribunal, lo cual significa que, en el curso de la
audiencia se hacen efectivas las garantias del debido proceso previstas
en la Constitucion de la Republica, los convenios internacionales y demas

leyes.

“El ejercicio de derecho de objecidén para el sujeto procesal afectado por
la vulneracion de la garantia del debido proceso, constituye un medio
juridico procesal para hacer efectivo tal garantia, es decir, para poner

término a la vulneracién”. 4°

®Vaca Ricardo, Manual de Derecho Procesal Penal, Cuarta Edicién. Tomo 1y 2. 2010.

®Vaca Ricardo, Manual de Derecho Procesal Penal, Cuarta Edicion. TOMO 1y 2. 2010.
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Cualesquiera que fuere la garantia del debido proceso que se vulnere en
la practica de la prueba y no solo los principios que rigen ésta, como
garantias del debido proceso, es el Juez o el Presidente del Tribunal
Penal quienes deben intervenir oficiosamente en el ejercicio de su funcion
de garantes de la observacion de las garantias del debido proceso,
llamando al orden al infractor y disponiendo todas las medidas que fueren
adecuadas y necesarias para que se observen las garantias del debido
proceso en aplicacion a la Constitucion y al Cédigo de Procedimiento

Penal.

2.2.2.1 El Derecho de Objecion.

“‘En el Sistema Procesal Penal Acusatorio vigente en el Ecuador, la
audiencia del juicio constituye la forma juridica constitucional y procesal
en que se operacionaliza el Sistema Probatorio Oral en el caso delictivo
concreto de accion penal publica y también se hacen efectivas las
funciones procesales de la acusacion y la defensa ante el tribunal penal;
que luego de presenciar la practica de las pruebas que presenta la
acusacion y la defensa y de escuchar las alegaciones del fiscal y del
abogado defensor del acusado procede al juzgamiento del acusado con
visto del proceso y de las pruebas practicadas en la audiencia, para
condenar o absolver al acusado por el delito objeto del juicio y siempre

que el fiscal lo acuse en su alegato”.*®

En la audiencia del juicio necesariamente deben hacerse efectivas las
garantias del debido proceso, asi como los principios fundamentales que
rigen el sistema procesal oral y el sistema probatorio oral y por lo cual, la
inobservancia de estas garantias y principios necesariamente afectan de

invalidez juridica procesal total o parcialmente a la audiencia del juicio.

*% E| Debido Proceso. Consultado en el sitio web http://es.wikipedia.org/wiki/Debido_proceso
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“Es total cuando afecta toda la audiencia, como cuando al enjuiciado se le
juzga por un delito diverso del que fue determinado en el auto de
llamamiento a juicio; en tanto, que la invalidez es parcial cuando
solamente afecta a determinada actuacién probatoria, como cuando el
Presidente del Tribunal Penal permite que el fiscal realice preguntas
incriminatorias al acusado cuando rinde su testimonio. La observancia de
las garantias del Debido Proceso en la audiencia del juicio y el ejercicio
del Derecho de Objecion, se realiza desde que se inicia hasta que
culmina la audiencia del juicio, en el curso de su desenvolvimiento deben
observarse las garantias del debido proceso especificas para cada acto
procesal que realicen los sujetos procesales en el ejercicio de su funcion
procesal, asi como en los actos procesales de direccion y control de la

audiencia que realiza el Presidente del Tribunal Penal”.

No obstante, como el errar es humano, puede suceder que los sujetos
procesales en la ejecucion de los actos procesales que les corresponde
realizar en el curso de la audiencia del juicio en el ejercicio de su funcion,
por negligencia, imprudencia o la pasion en la defensa de sus
pretensiones o intereses procesales no observen alguna determinada

garantia.

“Cuando el Presidente del Tribunal Penal llame al orden al sujeto procesal
infractor, como cuando permite que el fiscal exige respuestas a preguntas
incriminatorias que realiza en el contra examen al acusado, evento en el
cual inmediatamente el abogado defensor debe presentar la respectiva
objecion ante el Presidente del Tribunal Penal, porque el fiscal
evidentemente esta vulnerando la garantia del debido proceso
contemplada en la Constitucién, que prohibe obligar o declarar al acusado

en contra de si mismo en el juicio”.

La objecién es una forma juridica procesal de impugnacion de los actos

procesales que el objetante considera que se los estd ejecutando con
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vulneracion de los derechos humanos, garantias constitucionales y

garantias del debido proceso.

“Se trata de un medio de defensa formal que debe emplearlo el abogado
defensor del acusado en forma simultdnea a la accién vulneradora de los
derechos de su defendido, en la ejecucion del acto procesal, cualesquiera
que fuere la naturaleza de éste y el sujeto procesal o titular del érgano

procesal que los conculque”.

De tal modo que, si en la debida oportunidad no se ejerce el derecho de
objecién y el acto procesal en que se contiene la vulneracién de los
derechos del procesado o acusado concluye, se produce la preclusion

para la presentacion de la respectiva objecion.

2.2.2.2 El Derecho a Ser Oido

“En el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de la ONU, y del
cual es signatario el Ecuador, constituyéndose por lo tanto en una ley de
la Republica en aplicacion del articulo 419 de la Constitucion; establece
como garantia del Debido Proceso, el derecho de toda persona a ser oida
por el juez o tribunal competente publicamente en el proceso como
procesado o acusado, lo cual significa que no puede realizarse el
juzgamiento sin que previamente los sujetos procesales ejerzan este
derecho ante el juez de la causa. Ser oido publicamente significa que
debera ser escuchado por el Juez o Tribunal competente en la audiencia
de juzgamiento. El ejercicio de este derecho presupone necesariamente
la observancia de este principio de inmediacion asi como también que, el
ejercicio de este derecho constituya un medio de defensa, ya que ejerce
este derecho necesariamente para defenderse. El sujeto procesal
necesariamente debera ser informado que puede abstenerse de declarar,
si asi lo prefiere y en ningun caso obligarlo a que lo rinda, y si decide

declarar o testimoniar se le garantizara que ninguno de los demas sujetos
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procesales le obligue a responder preguntas contra su voluntad, lo cual
significa que, por ser el ejercicio de este derecho un medio de defensa, la
abstencion de ejercerlo puede ser total o parcial, cuando el que lo ejerce
se niega a contestar las preguntas del interrogatorio por considerar que se
pretende obtener respuestas contrarias a sus intereses y pretensiones
procesales, aunque libre, voluntariamente, y como resultado de su
autodeterminacion, puede proporcionar informacion, que le perjudique
procesalmente, y para impedir este evento que declare en contra de si
mismo, se establecen las garantias previas al ejercicio de este derecho y
las garantias que deben observarse durante este ejercicio”.

En la Convencion Americana sobre Derechos Humanos reza que: “Toda
persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias, y dentro de
un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion
de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de

cualquier otro caracter”.

“Para garantizar que el ejercicio del derecho a ser oido, es la expresion de
la libre y espontanea voluntad como resultado de la autodeterminacién del
sospechoso, procesado o acusado, antes de la recepcién de su version
por el fiscal se deben cumplir una serie de garantias, las previstas en los
articulos 76 y 77 de la Constitucion de la Republica del Ecuador 2008 y en
el articulo 12, del COIP, con el objeto de que no se auto incrimine; y, en
igual forma para garantizar que el ejercido del derecho a ser oido en
juicio, en la audiencia de juzgamiento y ante el tribunal es el resultado de
la autodeterminacion del acusado, éste solamente puede rendir su
testimonio segun, al tenor de lo estipulado en el articulo 150 del referido
cuerpo procesal. Mediante el ejercicio de este derecho, el sospechoso,
procesado o acusado tiene la oportunidad de expresar oralmente tanto

ante el titular del érgano investigador o juzgador, la descripcion de los
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elementos de prueba, hechos o circunstancias que tiene a su favor, que
demuestran su inocencia o atentan su responsabilidad. Dentro del
derecho a ser oido, también se comprende la confesion libre y
espontanea de haber intervenido en el delito como autor, complice o
encubridor; pero en tal caso, esta autodeterminacion es el resultado del
ejercicio de un derecho, de la espontaneidad del titular del derecho a ser
oido, lo cual no contraviene el ordenamiento juridico procesal penal, ya

gue éste solamente prohibe la auto incriminacién provocada”.

“El derecho a ser oido no conlleva necesariamente la renuncia del
derecho a permanecer en silencio, ya que se garantiza el ejercicio de este
derecho durante el curso de la declaracion, porque en cuanto el titular del
derecho observare que las preguntas del interrogatorio son capciosas,
sugestivas, impertinentes o que tiendan a incriminarle, puede acogerse al
derecho de permanecer en silencio, o consultar con su abogado defensor
antes de responder a su pregunta; lo cual puede hacerlo no sélo ante las
preguntas antes indicadas o ilegales, sino también ante, cualquier

pregunta.

Como el ejercicio del derecho a ser oido se hace efectivo a través de la
version que el sospechoso rinde ante el fiscal en la indagacion previa del
delito, o la que rinde el procesado en la instruccion fiscal ante el fiscal
instructor, o también a través de la declaracion que rinde el acusado ante
el tribunal en el juicio, por lo que el ejercicio de este derecho constituye un
medio de defensa oral, porque al mismo tiempo que en su version o
declaracion, el sospechoso, procesado o0 acusado expresa su oposicion a
la imputacién o acusacion, o expresan las razones por las cuales son
inocentes o no tuvieron ninguna participacion en el delito objeto del
proceso, 0 expresan que tienen a su favor alguna causa de justificacion,

de inculpabilidad o excusa absolutoria.
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“El contenido de la declaracion del procesado, contiene un conjunto de
informaciones meramente subjetivas cuya funcion es orientar al érgano
procesal para que proceda a su verificacion en el proceso, o establecer si
no se encuentra desvirtuada o en contra de la verdad procesal, o si el
contenido informativo de la declaracion se encuentra corroborado o no por
determinadas actuaciones investigativas, o en el caso de no existir tales
actuaciones corroboradas, practicar las adecuadas actuaciones
investigativas para establecer si efectivamente el contenido informativo de
la declaracion es veraz, tiene objetividad por encontrarse justificado
procesalmente con elementos de prueba que demuestran que el

contenido informativo de la declaraciéon es verdadero”.

2.2.2.3 Derecho de Acceso a la Justicia.

“El derecho de acceso a la justicia, implica la posibilidad de que toda
persona, independientemente de su condicidbn econdmica, social o de
cualquier otra naturaleza, de acudir ante los tribunales para formular
pretensiones o defenderse de ellas, de obtener un fallo de esos

tribunales, y que la resolucion pronunciada sea cumplida y ejecutada”.

De acuerdo a esto, el derecho de acceso a la justicia podria ser analizado
desde una triple perspectiva:

1. el acceso propiamente dicho, es decir la posibilidad de llegar al sistema
judicial, sin que exista obstaculos para el ejercicio de dicho derecho;

2. lograr un pronunciamiento judicial que solucione el conflicto o tutele el
derecho, siempre que se hubieren cumplido con los requisitos de
admision que establece la ley; y,

3. lograr que la resolucién emitida sea cumplida y ejecutada, pues si se
entiende que se acude a un proceso para que se restablezca o proteja un
derecho, un interés o un bien, en la medida en la que el fallo no se

ejecute, el derecho de acceso a la justicia no estara satisfecho.
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2.2.2.4 El Derecho de Acceso al Juez de Garantias

El juez o tribunal debe examinar si en las actuaciones pre-procesales o
procesales sobre las que se va a pronunciar, se han observado las
garantias constitucionales, lo cual significa que, deben aplicar las normas
de la Constitucién en cada una de las actuaciones procesales, de tal
modo que, “si observaren que en determinada actuacion de la Policia
Judicial como auxiliar de la Fiscalia en las investigaciones del delito objeto
del proceso penal, o en las actuaciones del fiscal como el titular del
organo de investigacién pre-procesal y procesal del delito, o en las
actuaciones procesales de los mismos titulares del érgano jurisdiccional
penal que intervinieron en la etapa anterior del proceso penal, se vulneran
garantias del Debido Proceso, necesariamente debera rechazar la
actuacion procesal en la que se contiene la trasgresion de la garantia
constitucional, porque todo lo que viola la Constitucion es ilicito y no surte

ningun efecto juridico procesal’.

La exclusion de todas las acciones pre-procesales o procesales que se
encuentren afectadas de validez juridica procesal por contener la
trasgresion de una determinada garantia del Debido Proceso de la
sancion constitucional de invalidez juridica procesal o de la ineficacia
probatoria que por el ministerio de la ley se produce con respecto a tales
acciones no admite excepciones. Al respecto el contenido de la
Constitucion de la Republica, es tan profundo, claro, elocuente, y
terminante, que resulta evidente que, impone a los funcionarios,
empleados vy titulares de los d6rganos del sistema de defensa social, la
obligacion juridica constitucional y procesal de observar las garantias del

debido proceso como el mas alto deber que deben cumplir.
“El érgano jurisdiccional penal tiene a su cargo la funcion de actuar como

garante de que las garantias del debido proceso se hagan efectivas

rechazando las trasgresiones de las garantias del debido proceso”.
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2.2.2.5 Derecho al Juez Predeterminado por la Ley

“El contenido esencial del derecho sefiala la prohibicién de establecer un
organo jurisdiccional ad-hoc para el enjuiciamiento de un determinado
tema, lo que la doctrina denomina tribunales de excepcion. Como
consecuencias adicionales se establece el requisito que todos los érganos
jurisdiccionales sean creados y constituidos por ley, la que los inviste de
jurisdiccién y competencia. Esta constitucion debe ser anterior al hecho
que motiva el proceso y debe contar con los requisitos minimos que

garanticen su autonomia e independencia”.

Este derecho va de mano con lo que es la predictibilidad que debe
garantizar un sistema juridico ya que los particulares deben estar en la
concreta posibilidad de saber y conocer cuéles son las leyes que los rigen
y cudles los organismos jurisdiccionales que juzgaran los hechos y
conductas sin que esa determinacion quede sujeta a la arbitrariedad de

algun otro érgano estatal.

2.2.2.6 Derecho a un Juez Imparcial

No puede haber debido proceso si el juez es tendencioso. “El juez debe
ser equidistante respecto de las partes, lo que se concreta en la llamada
bilateralidad de la audiencia”.

Para evitar estas situaciones hay varios mecanismos juridicos:

La mayor parte de las legislaciones contemplan la posibilidad de recusar
al juez que no aparezca dotado de la suficiente imparcialidad, por estar

relacionado de alguna manera (vinculo de parentesco, afinidad, amistad,

negocios, etc.) con la parte contraria en juicio.
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Una de las garantias basicas en el estado de derecho, es que el tribunal
se encuentre establecido con anterioridad a los hechos que motivan el
juicio y, ademas, atienda genéricamente una clase particular de casos y
no sea, por tanto, un tribunal ad hoc creado especialmente para resolver

una situacion juridica puntual.

2.2.2.7 Legalidad de la Sentencia Judicial

En el &rea civil, la sentencia judicial debe cefiirse a lo pedido por las
partes en el proceso, lo que se concreta en la proscripcion de la
institucion de la ultra petita. En el area penal, la sentencia judicial sélo
puede establecer penas establecidas por la ley, por delitos también
contemplados por la misma. Basado en el reconocimiento al derecho
fundamental de la identidad cultural, se sefala que toda persona tiene el
derecho de ser escuchada por un Tribunal mediante el uso de su propia

lengua materna.

Asimismo, en el caso de que una persona comparezca ante un tribunal
cuya lengua oficial no es la natural, tiene el derecho a ser asistido por un

intérprete calificado.

Este derecho adquiere peculiar significado en zonas geogréaficas donde la
variedad linglistica es amplia. Sin embargo, su contenido no solo se
entiende a nivel internacional sino incluso nacional en el caso de que
dentro de un pais exista mas de una lengua oficial o la Constitucién del
mismo reconozca del derecho de las personas de usar su lengua

materna.

2.2.2.8El Delito

Francesco Carrara, al referirse a Delito, manifiesta:
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“‘Es la infraccion de la ley del Estado, promulgada para proteger la
seguridad de los ciudadanos y que resulta de un acto externo del hombre,

positivo 0 negativo, moralmente imputable y socialmente dafioso”*

La conducta punible es un comportamiento humano delictual o
contravencional, reprochable en la sociedad y sancionable por la ley que
la describe en cuanto a sus caracteristicas basicas estructurales del tipo,
en lo relativo al bien juridicamente tutelado que amenaza o vulnera

efectivamente sin justa causa y en su modalidad.
Jiménez de AsuUa por su parte considera:

“Delito, desde el plano juridico, es el acto u omisién antijuridico y

culpable”™

Segun la doctrina del tratadista Francisco Carrara define al delito de la
siguiente manera "es la infraccién a la ley del Estado, promulgada para
proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto externo del
hombre, positivo o0 negativo, moralmente imputable y politicamente

dafioso">®

Este autor define al delito como el quebrantamiento de las normas
constitucionales y legales, que son originadas por personas que adecuan

su conducta al tipo penal descrito en la Ley Penal.

Esta definicibn es amplia al sefialar a las infracciones en forma general,
gue en materia penal se dividen en delitos, contravenciones, faltas y

multas, que son sancionadas por la Constitucion y demas leyes penales.

Para el tratadista Von Liszt, "La infraccion (o delito en el sentido amplio de
la palabra), es un comportamiento humano especificado por la ley,

51Ingenieros José 1953, Criminologia, Editorial Hemisferio, Buenos Aires, Pag. 24

>Exner Franz, 1957, Biologia Criminal, Bosch Casa Editorial, Barcelona-Espafia, pag. 2
53Goldstein, Raul. "Diccionario de Derecho Penal y Criminologia. 2da. Edicién. Editorial Astrea.-
Buenos Aires - Argentina. 1983. Pag. 202
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contrario al derecho, culpable y que la ley sanciona por medio de una

pena"*

Esta definiciobn hace referencia que el delito es una adecuacion de las
conducta de individuos en actos ilicitos que se encuentran determinados
por la leyes prohibitivas, estableciendo para ello una pena, por contravenir

a la buena costumbre, moral y normas legales.

2.2.2.9 Prescripcion de la Accion Penal

La nocion de la prescripcion abarca dos aspectos de la realidad. En
primer lugar la prescripcion de la accién publica: el vencimiento de cierto
plazo tras la comisién de la infraccion constituye un obstaculo para el
ejercicio de la accion y para el enjuiciamiento. En segundo lugar la
prescripcion de las sanciones: el vencimiento de cierto plazo constituye un

obstaculo para la ejecucion de una condena penal.

El Cédigo Penal reconoce la prescripcion como uno de los supuestos de
extincion de la accion penal. Es decir, que mediante la prescripcion se
limita la potestad punitiva del Estado, dado que se extingue la posibilidad
de investigar un hecho criminal y, con ello la responsabilidad del supuesto

autor o autores del mismo.

“Nuestra legislacion penal, establece que la accién penal prescribe en un
tiempo igual al maximo de la pena fijada por la ley para el delito, si fuera
privativa de libertad. En el caso de concurso real de delitos, las acciones
prescriben independientemente. En caso de concurso ideal de delitos, las
acciones prescriben cuando haya transcurrido un plazo igual al maximo

correspondiente al delito mas grave. En ningun caso, la prescripcion sera

54Goldstein, Raul. "Diccionario de Derecho Penal y Criminologia. 2da. Edicién. Editorial Astrea.-
Buenos Aires - Argentina. 1983. Pag. 203
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superior a veinte afios. Tratdndose de delitos con pena de cadena

perpetua, se extingue la accion penal a los treinta afios”.>

Se puede considerar que tiene una triple vertiente, de diferente
relevancia: El principio de necesidad de declaracién de responsabilidad e
imposicion de pena, los principios constitucionales de seguridad juridica y
de derecho a un proceso sin dilaciones indebidas, y el derecho
constitucional de defensa.

Parece bien asentada la idea de que la ausencia de necesidad de pena
constituye el argumento mas significativo a favor de dar relevancia a la

prescripcion del delito.

“El principio de necesidad de ejecucién de la pena no se identifica con el
de declaracion de responsabilidad e imposicion de pena, aludido con
motivo de la prescripciéon del delito, como lo prueban, entre otros
argumentos, la existencia de instituciones como la de sustitucion de una
pena por otra, la suspension de la ejecucion de la pena o el indulto con
sus reformas, todos ellos en los que, habiéndose considerado necesaria
la declaracion de responsabilidad e imposicion de una pena, no se ha
estimado preciso el cumplimiento de la pena impuesta, sea por su
sustitucién por otra, sea por su no ejecucion provisional”.>®

La ejecucion de la pena puede no ser necesaria porque esta ya no
satisface debidamente las funciones preventivo-generales o preventivo-

especiales.

Por lo que se refiere a las primeras, las pretensiones de intimidacion
colectiva, reforzamiento de normas sociales o reafirmacion de la vigencia
del ordenamiento pueden verse afectadas por el devenir temporal de un
modo mas intenso adn que en los supuestos de prescripcion del delito,

tanto por el mayor periodo de tiempo transcurrido desde la comision del

55Ossorio, Manuel. "Diccionario De Ciencias, Juridicas, Politica Y Sociales".- Buenos Aires -
Argentina.- Editorial - Heliasta. SRL- Pag. 50.
5SOssorio, Manuel. "Diccionario De Ciencias, Juridicas, Politica Y Sociales".- Buenos Aires -
Argentina.- Editorial - Heliasta. SRL- Pag. 50.
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delito como por los efectos preventivos que la propia sentencia

condenatoria en si misma ya produce.

“Los principios de seguridad juridica y de derecho a un proceso- en este
caso de ejecucion de la pena- sin dilaciones indebidas ejercen su
influencia sobre la prescripcion de la pena a partir de consideraciones

diversas a las formuladas respecto a la prescripcion del delito.

Ahora atienden al hecho de que el retraso en la ejecucion de la pena
repercute notablemente sobre el contenido aflictivo de ésta: En primer
lugar, porque el efecto estigmatizador iniciado con la persecucion penal, y
que se ha visto significativamente reforzado por la condena firme, no
puede ser neutralizado mediante el cumplimiento de la pena y la

consiguiente liquidacion de cuentas con la sociedad.

En segundo lugar, porque la pena pendiente de ejecucion impide al
condenado desarrollar sin obstaculos su proyecto existencial o sus planes
vitales en la medida que éstos, como es muy frecuente, se vean
afectados por ella. Ambos fundamentos, peculiares de la prescripcion de
la pena, tienen un peso especial cuando el condenado se encuentra a
disposicion de la justicia y padece la lentitud de ésta en resolver los
incidentes de ejecuciébn que el condenado, en ejercicio de sus

derechos”.”’

Ambos fundamentos, tanto el de necesidad de ejecucion de la pena como
el ligado a la seguridad juridica y derecho a un proceso sin dilaciones
indebidas, merecen una consideracion matizada a tenor de la gravedad
de la pena impuesta, de modo semejante a lo ya dicho respecto a la
prescripcion del delito. Sin embargo, el hecho de que en la prescripcion
de la pena estemos ante una condena firme, en lugar de ante una mera

presuncion de responsabilidad, como sucede en la prescripcién del delito,

> Espinoza, Galo. Enciclopedia Juridica. Volumen I. Editorial Instituto de Informatica Legal, Quito -
Ecuador 1985-P4ag. 89 y 90.
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hace que el transcurso del tiempo tarde mas en tener efectos
fundamentadores de la prescripcion.

2.2.2.10 Tipos de prescripcion penal.

En el Ecuador existen 3 tipos de prescripcion en el ambito penal que son:

“a) La prescripcion de la accion, la misma que no brinda mayores
problemas pues el plazo para la misma empieza a correr desde la fecha
en que se cometid el hecho delictivo y de ser un delito continuado desde
la fecha en que el o los autores dejaron de cometer el hecho.

b) La prescripciébn de la pretensién punitiva, que es una especie de
“reinicio” del plazo de la prescripcion en el que operan los mismos plazos
de la prescripcion de la accién, pero se cuentan ya no desde la comision

del hecho sino desde que ha habido enjuiciamiento.

Es problematico el tema desde la vigencia del Codigo de Procedimiento
Penal actual, ya que en el articulo 101 del Codigo Penal vigente establece
-estimo que teniendo como base al proceso penal anterior- que el
Autocabeza de Proceso es el punto de partida para determinar la
existencia del enjuiciamiento penal. Hoy en dia el Autocabeza de Proceso
no existe mas en la legislacién penal ecuatoriana, al menos como pieza

procesal.

c) La prescripcion de la pena, figura que, asi como la prescripcion de la
accion, no brinda problemas en su tutela judicial al no existir vacios

legales ni oscuridades en su aplicabilidad”.>®

El problema de la prescripcién de la pretension punitiva no es de facil
solucion en la normativa penal actual. En la practica, deficientemente, los

jueces y fiscales consideran que corre el plazo para esta prescripcion

58Bacigalupo, Enrique, "lineamientos de la Teoria del Delito". Pag. 31.
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desde la fecha del Auto de Inicio de Instruccién Fiscal del Proceso Penal

actual.

En un principio esta interpretacion puede resultar “engafiosamente
correcta” ya que tanto el auto cabeza de proceso como el auto de
instruccion fiscal son instrumentos del proceso penal sumamente
parecidos en su forma, aunque su naturaleza provenga de sistemas

penales distintos.

Lo cierto es que si bien se parecen, no son la misma cosa y por lo tanto,
ésta interpretacion resulta errada, por mucho que en la practica procesal
sea la interpretacion que nuestros improvisados jueces, fiscales y

tribunales impongan.

2.2.2.11 Plazos para la prescripciéon de la accion penal

Se refiere a que pasado un tiempo desde la consumacion de un delito,
depende si éste es continuado, continuo, instantdneo etc., comienza a
correr un término, el cual al llegar su vencimiento, las autoridades
competentes (en este caso el Ministerio Pubico), a pesar de que llegue a
su conocimiento por querella o de oficio el acto delictivo, no estaran ya en

posibilidad de someter al infractor a proceso alguno.

“La prescripcion de las sanciones se refiere a que una vez sentenciado el
reo, si se evade de la accion de la justicia por cierto tiempo consignado en
la ley, la sancion penal (privativa de libertad y pecuniaria) quedara sin

efectos vinculativos, es decir, no se le podréa imponer.

La prescripcion, es la cesaciébn de potestad punitiva del Estado al

transcurrir un periodo de un tiempo fijado por la ley, asi transcurrido ese

lapso se extingue el derecho del Estado a imponer la sancién.”®

*Franklin Geovany Gavildnez Suango. “Problemética Juridica De La Prescripcion De La Accién
Penal, En Los Delitos De Sustancias, Estupefacientes Y Psicotrépicas” Loja. 2014. Pag. 17-18
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Los tratadistas en materia penal, seflalan que esta especie de
prescripcién extingue la potestad punitiva del Estado, antes de que haya

llegado a concretarse en una sentencia condenatoria.

“Los fundamentos que se mencionan en la doctrina para la existencia de

la prescripcion de la accion penal, son los siguientes:

1. El transcurso del tiempo, pues la prescripcion como queda dicho, no es

sino el reconocimiento del transcurso del tiempo.

2. El olvido de la infraccion, se dice que es el olvido de la infraccion por el
transcurso del tiempo, donde es necesario encontrar el verdadero
fundamento de la prescripcion penal. El “olvido” sehala Garraud, suprime
la necesidad y por consecuencia la legitimidad de la represion, en igual
forma se pronuncian otros autores como Pessina, Maggiore, Cuello Calon

y Maurach;

3. La pérdida de interés en la represion, Welzel dice “Con el tiempo se
pierde el interés estatal en la represion del delito”, en igual forma se

pronuncian otros autores en esta materia;

4. Varios tratadistas consideran “en la necesidad de considerar
consolidados los derechos y saneadas las situaciones anormales cuando
ha transcurrido un tiempo suficientemente largo”, asi lo dice el tratadista

Novoa.

5. El desaparecimiento de pruebas, se dice que el transcurso del tiempo
produce sus efectos sobre la conservacion de los eventuales testimonios
del delito;

6. La teoria de la enmienda, considera que transcurrido el tiempo para la
prescripcién, ya no es necesario el castigo, pues se estima que el
delincuente se ha redimido, teoria que no convence por la manera

generalizada de ser planteada”.®

60 http://www.derechoecuador.com/
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En conclusibn podemos sefialar que la Prescripcion Penal se halla
contemplada en el Cédigo Penal, porque como queda manifestado esta
prescripcion presenta una renuncia del Estado a la pretension punitiva o a
la efectiva potestad de castigar; y, es opinidbn de la doctrina que la
prescripcion no crea derechos a favor del delincuente como lo tiene la
prescripcion en materia civil, segun lo sefialo en lineas posteriores, y esto

a favor del poseedor que tiene determinadas caracteristicas.

“La prescripcion es una excepcion procesal penal perentoria, en la que se
concluye el poder de punir que tiene el Estado por el mero transcurso del
tiempo, es decir pierde su vigencia juridica, poniendo fin a la relacion

juridica procesal ya incoada.”®*

Como es de conocimiento general, el itercriminis, es el trayecto que
recorre la accion penal, asi el proceso tiene un principio, que en nuestra
legislacién, para el tema que estamos analizando es la fecha del ilicito y
un fin que consiste en la sentencia definitiva de condena o de

confirmacion de la inocencia.

2.2.2.12 Origenes del delito en el caso de violacion sexual

En el Derecho Romano no existia la figura de violacién; como casi todas
las lesiones al bien juridico libertad, quedaba comprendida en el,
concepto de "vis". Momsen, en el "Derecho Penal Romano", establece
gue "El robar violentamente su libertad a alguna personay, sobre todo, el

raptarla contra su voluntad, asi como también el estuprarla, eran hechos

®valdiviezo Vintimilla, Simén. “Derecho Procesal Penal”. indice Analitico Y Explicativo del Cédigo
de Procedimiento Penal Ecuatoriano. Ediciones “CARPOL” obras Selectas. Primera Edicion.
Cuenca — Ecuador 2007.
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que aun siendo la victima individuos no libres, caian bajo la accién, no de

la ley Plotia, pero si de las mas severas de las Julias sobre coaccion. %

El estupro se castigaba precisamente con pena capital'. Interesante es
que en Roma este crimen de "vis" podia ser cometido tanto sobre el
hombre como sobre la mujer. Posteriormente se van configurando otras

figuras sexuales, pero la violacion se mantiene dentro del crimen grave.

En el antiguo Derecho Espafiol, la Legislacion de las Partidas castigaba
en la Ley 3a. Tit. 20, partida 7,

"Al que robare o forzare a mujer honesta, sea doncella viuda o religiosa,
debe morir por ello. . .". Garcia Goyena critica en 1843 que dos figuras
diversas como el rapto y la violacion se encuentren comprendidas en una
misma ley. Alejandro Fuensalida, "Concordancias y Comentarios del
Cdédigo Penal Chileno, Tomo IlI", comentando la Partida 7a. Titulo XXI,
Ley 2a., nos dice que ya se definia la violacion esencialmente lo mismo
gue nuestro Cobdigo; castigaba la tentativa como la consumacion, y
presumia de derecho que era violento el acto de yacer con mujer menor

de 12 afios.”®®

Ya en la época de la codificacion espafiola, en el de 1822 el delito de
violacion aun no se encuentra completamente separado del rapto, ni del
de abusos deshonestos, ya que el término "abusar" o "abusar
deshonestamente" incluye el de "yacer". Por ejemplo, en el Art. 666 se
dice "Si el reo abusare deshonestamente de la persona robada en
cualquiera de los casos de los articulos precedentes contra la voluntad de
ella, sufrira. . .". Asi como el Art. 678, ".el que cometiere este propio delito

contra cualquiera otra persona que no sea mujer publica conocida como

62Momsen, Teodoro. Derecho Penal Romano, Editorial Temis. Colombia. 2011

Xavier  Zavala Egas. El delito de \violacién. Consultado en el sitio
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:jwo919h_CKkJ:www.revistajuridicaonli
ne.com/index.php%3Foption%3Dcom_content%26task%3Dview%26id%3D333%26ltemid%3D34
+&cd=9&hl=es&ct=cInk&gl=ec
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tal, sufrira. . .", en el que hay una referencia explicita a que es indiferente

el sexo de la victima.®

En el Derecho Francés también aparecen confundidos los delitos de rapto
y violacion, inclusive en la violacion no solo estaba comprendida la
conjuncién sexual por la fuerza, sino también la tentativa. Posterior a la
revolucién, en el Cddigo de 1791 se castigaba la violacion agravando la
pena si habia sido cometida en una nifia menor de 14 afos, o cuando el
culpable habia actuado con ayuda de una o varias personas. En el Cédigo
de 1810 también se confunde abusos deshonestos o atentado contra el
pudor, con violacién, asi el Art. 331 expresaba: "El que cometa el crimen
de violacibn o se haga reo de cualquier otro atentado al pudor,
consumado o intentado con violencia, contra personas de uno u otro sexo,
sera castigado con pena de reclusion”. “En 1832 se expiden reformas a
dicho Caodigo y entre otros efectos se distingue la violacion del atentado
contra el pudor, creando para éste Ultimo la misma estructura pero sin

violencias”.%®

En el Derecho Belga, rigio la legislacion francesa por la anexion de 1792,
es Unicamente mediante el Codigo de 1867 en que se distingue el
atentado contra el pudor de la violacion, siendo el primero ascendiente
directo en cuanto a sus elementos del que se encuentra tipificado en
nuestro Cédigo, y en lo que respecta a la violacion la define en el Art. 375
asi: "Sera castigado con la reclusion todo individuo que hubiere cometido
el crimen de violacién, sea por medio de violencias o0 amenazas graves,
sea por ardid, sea abusando de una persona que, por efecto de una

enfermedad, por alteracion de sus facultades o por cualquier otra causa

® codigo Penal Espafiol. Delito de violacién. Art. 666-678
® Derecho Francés. El crimen de violacién en el codigo francés. 2010
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accidental hubiere perdido el uso de los sentidos, o hubiese sido privado

de él por algun artificio".®®

2.2.2.13 La violacién sexual como delito flagrante en el Codigo

Penal

En el Cddigo Adjetivo Penal, se consigna de mejor manera lo que
debemos entender por delito flagrante, e incluso hay una definicién del

mismo, asi tenemos:

Art. 161.- Detencién por delito flagrante.- “Los agentes de la Policia
Nacional, de la Policia Judicial, o cualquier persona pueden detener,
como medida cautelar, a quien sea sorprendido en delito flagrante de
accion publica. En este ultimo caso, la persona que realizo la detencién
debera inmediatamente entregar al detenido a un miembro policial”.®’

“El policia que haya privado de libertad o recibido a una persona
sorprendida en delito flagrante, comparecera de inmediato con el detenido
ante el juez de garantias penales, e informara de este hecho
inmediatamente al fiscal. El fiscal, con la presencia del defensor publico,
podra proceder previamente conforme lo determina el articulo 216 de este
Cddigo, luego de lo cual el agente de la Policia elaborara el parte
correspondiente, quien ademas comunicard a éste sobre el hecho de la

detencién”.®®

Dentro de las veinticuatro horas desde el momento en que ocurri6 la
detencion por delito flagrante, el fiscal solicitara al juez de garantias
penales que convoque a audiencia oral en la que realizara o no la
imputacién, y solicitard la medida cautelar que considere procedente,

cuando el caso lo amerite.

® perecho Belga. La violacién sexual en el cédigo belga. 2010

67Cc’>digo De Procedimiento Penal, Registro Oficial Suplemento Nro. 360, 13 de enero del

2010

%% Art. 216. Cddigo De Procedimiento Penal, Registro Oficial Suplemento Nro. 360, 13 de enero
del 2010
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“La norma en estudio, nos entrega el procedimiento que debe observarse
para la detencion en el caso de delito flagrante, en primer lugar, se
establece que todos los ecuatorianos nos encontramos legitimados para
proceder a detener a cualquier persona cuando sea sorprendido de delito
de accion publica es decir no existe detencidén para los casos de acciones
privadas como por ejemplo las injurias, sin embargo existe una obligacion
gue inmediatamente debe ser entregada a la Policia Nacional y a uno de
los Fiscales, la primera medida es con el objetivo que se elabore el parte
policial, para tener elementos sobre los hechos que sirven de base para el
inicio o no de la accion penal publica, ademas de ello el policia tiene la
obligacion de presentarlo al Juez de Garantias penales, en esta
disposicion se plasma el mandato constitucional que ninguna persona
podra permanecer detenida sin formula de juicio por mas de veinticuatro

horas.”®®

Art. 162.- Delito flagrante.- “Es delito flagrante el que se comete en
presencia de una 0 mas personas 0 cuando se lo descubre
inmediatamente después de su supuesta comision, siempre que haya
existido una persecucion ininterrumpida desde el momento de la supuesta
comision hasta la detencién, asi como que se le haya encontrado con
armas, instrumentos, el producto del ilicito, huellas o documentos relativos
al delito recién cometido. No se podra alegar persecucion ininterrumpida
si han transcurrido mas de veinticuatro horas entre la comision del delito y

la detencion”.”®

En nuestro ordenamiento procesal penal, se define al delito flagrante, y
segun la doctrina anteriormente estudiada, se trata de la flagrancia
propiamente dicha y de la cuasi flagrancia es decir aquel acto delictivo
gue se perpetrd pero inmediatamente se inicia la persecucion, ademas de

ellos se puede considerar como delito flagrante y detener a la persona,

® Carlos BacanchiBlacio. “Violacién De Los Derechos Constitucionales En E| Delito Flagrante” .
Universidad de Loja. 2013

7 Cadigo De Procedimiento Penal, Art. 162. Registro Oficial Suplemento Nro. 360, 13 De Enero
Del 2010
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cuando haya sido encontrada con armas, instrumentos, el producto del
ilicito que tengan relacién directa con el delito que se acaba de perpetrar.
Es necesario manifestar, que en las normas mencionadas no se establece
ninguna alusion a las disposiciones constitucionales, que venimos

mencionando y que de alguna manera se ven afectadas.

2.2.2.14 Los delitos sexuales.

Los delitos sexuales, son actos tipificados en la ley penal, que ofenden a
la libertad sexual, entendida como “la libre y voluntaria disposicion fisica y
psicolégica que puede hacer una persona para la satisfaccion del instinto

sexual”.”t

La relacién sexual, lograda con violencia, con engafio, con fraude,

constituia tradicionalmente la figura delictiva de los delitos sexuales.

“En la actualidad, con el desarrollo del nivel de racionalidad antropolégico
y juridico de las sociedades, existen otras conductas que sin llegar a la
violencia, al acceso carnal, o al tocamiento siquiera del cuerpo de la otra
persona, constituyen delitos sexuales, asi tenemos por ejemplo, los
delitos tipificados en algunas leyes penales como son el atentado al pudor

y el acoso sexual”.”

La libertad sexual es un derecho innato inherente a todo ser humano; lo
gue significa la facultad para disponer en forma libre y voluntaria de su
cuerpo como a bien tenga; siempre gque sus actos estén encuadrados
dentro del marco de la legalidad, la moral y las buenas costumbres, que

son el fundamento en el ordenamiento juridico de los pueblos del mundo.

" Cabanellas De la Torre Guillermo. Diccionario Juridico Elemental. Editorial Heriasta. Buenos
Aires. Argentina. 2009
72Zambrano, Alfonso, Manual de Derecho Penal, Edit., Edino, Pag. 95.
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2.2.2.15 Los delitos sexuales de acuerdo a su magnitud

‘Algunos tratadistas califican a estos delitos como ‘“lesivos" a la
inviolabilidad carnal, y que los mismos pueden ser cometidos sobre

personas del mismo sexo”.”®

El delito sexual, sin duda alguna, y de acuerdo a su magnitud, lesiona en
mayor o menor grado la libertad sexual, que constituye un derecho innato

e inherente a todo ser humano.

Los delitos sexuales, son aquellos actos que lesionan dolosamente la

integridad sexual, fisica 0 moral de las personas.
"Para que exista delito sexual, se requieren dos condiciones:

1. Que la accion realizada por el delincuente en relacién con el ofendido

sea de naturaleza sexual;

2. Que los bienes juridicos dafiados sean relativos a la vida sexual. Los
bienes juridicos susceptibles de lesion son: libertad sexual y la seguridad

sexual”™

La categorizacion del delito sexual, a través de las diferentes épocas por
las que ha atravesado la humanidad, va precisamente en funcion del
pensamiento del hombre, en relacion con sus creencias, sus ideas y el

grado de racionalidad alcanzado en cada época.

“En los primeros escalones de la civilizacién, no habiendo evolucionado
todavia el hombre desde el punto de vista moral y mental, todos sus
apetitos eran saciados con incoercible brutalidad, casi animal, sin que el
espiritu de ese hombre primitivo pudiera concebir la posibilidad de
cualquier limite establecido en detrimento del instinto franco y puro. Es

por eso, que en los principios de la civilizaciéon, igual que en los seres

73Raniere, Silvio, Delitos contra la moralidad publica, Tomo IV, Edit. Temis, Bogota Colombia,
1967. Pag. 177.

74Raniere, 0., Delitos contra la moralidad publica, Tomo IV, Edit. Temis, Bogota Colombia, 1967.
Pag. 188.
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inferiores, se comprueba que el sentido de la especie actia en forma més

o menos definida, tendiente a plasmar los fenémenos sexuales””

Entre los pueblos Chibchas, antigua civilizacion de Ameérica Central, los
hombres no gustaban de tomar mujeres virgenes para esposas, por el
contrario, si algunos descubrian que sus mujeres jamas habian tenido
relaciones sexuales con otro hombre, las consideraban como carentes de
suerte y felicidad, ya que nunca habian sabido inspirar amor. En tal caso
las despreciaban por considerarlas impresentables.

Estos casos van de acuerdo al pensamiento cultural de las diferentes

sociedades que existieron antiguamente y de las que existen actualmente.

“Segun el historiador griego Herodoto, los habitantes del Caucaso y los

tusos del Africa, practicaban publicamente el acto sexual.

En las tribus de las colinas de Chitagong, las relaciones sexuales eran
puramente animales, y sus habitantes no tenian ninguna idea de ternura

ni de devocién caballerosa.

Entre los australianos, cuenta César Lombroso en su obra Medicina
Legal, “el instinto en algunas tribus es meramente animal, y llega en
determinadas épocas del afio, a semejanza de las del celo en los
animales, a las mas terribles y brutales manifestaciones. En medio de los
festejos a tales fines organizados, se construye una gran fosa eliptica
cercada de zarzas, donde se precipitan los habitantes en terribles,
violentisimos y desordenados impulsos de sexualidad, entonando

canibalescamente canticos lujuriosos”®

Aqui se aprecia la desenfrenada actitud de los primitivos instintos
sexuales del hombre, donde el comportamiento humano en el ambito

sexual tiene que ver mucho con lo irracional, ya que se evidencia un

75Celi, Max, Primer Seminario de Educacidn Sexual, Tomo |, Edit. Temis, Bogota-

Colombia, 1987, Pag. 53.

76 Lombroso, César, Medicina Legal, Traduccién de la Segunda Edicion Italiana por P. Dorado,
Imprenta la Espaifia Moderna, Madri-Espafia, 1975, Pag. 387.
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instinto meramente animal, sujeto a las mas brutales y terribles

manifestaciones.

“En Camboya, por el siglo XllII, el marido no podia consumar el matrimonio
sin que la mujer fuese desflorada previamente por el sacerdote. En la
época del feudalismo, no era raro el reconocimiento del derecho del sefior
feudal a que por una noche le perteneciese la mujer del vasallo, en uso de

cuyo derecho el sefior podia, seglin Lombroso, obligarla a casarse”.”’

El antiguo Derecho, influido en parte por principios teolégicos, tuvo en
vista la contemplacion subjetiva, configurando una serie de delitos
fundados en la pasiébn motivadora, y de ahi en las innumerables
modalidades de los entonces Illamados delitos de la carne,

encuadrandolos al lado del estupro, del rapto, etc.

El Ministro Znardello, en el informe sobre el Proyecto del Cédigo Penal
italiano manifestaba, "antiguamente el sexo era una cosa de lo mas
comun, como lo era la caza, la pesca y el trueque. No interesaban los
problemas comunitarios pues éstos eran incipientes y las aberraciones

sexuales se ignoraban debido a que se escondia entre bastidores.""®

Con el transcurso de los siglos, el hombre se va convirtiendo en elemento
con una conciencia moral, revistiéndose de conceptos éticos y
preocupandose por salvaguardar estamentos sociales que le dan una

configuracion sexual bastante restringida.

“Asi, en La Biblia, se repele la corrupcion sexual, como una ofensa ala
divinidad: se anotan claros signos de promiscuidad "Exodo" y de
homosexualidad (Génesis 19, Destruccion de Sodoma y Gomorra),
recibiendo esto su castigo de manos de los profetas, intermediarios de

Dios.

En el antiguo Derecho Egipcio, sin embargo se aceptaba la poligamia

para los potentados y se predicaba la abstencion para los pobres.

77Celi, Max, Obra Citada, Pag. 55
78Celi, Max, Obra Citada Pag. 57
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“Mas alla, el Codigo de Hammurabi, conoce de la reglamentacion de los
esponsales que era una entidad familiar respetable, conoce del
matrimonio por la libre voluntad de los contrayentes, se reconoce el
divorcio como un modus operandi de la sociedad. Facil es apreciar que
este Codigo estaba bastante adelantado a su tiempo. Los delitos sexuales

eran sancionados con severidad”’®

El Derecho Persa, garantizaba también la organizacion familiar, inclusive,
la responsabilidad penal se la consideraba acorde al sexo. Los Indues
castigaban los delitos sexuales con la pena de muerte, incluyendo el

adulterio y el incumplimiento de los deberes conyugales.

La civilizacion China, castigaba la falta a las buenas costumbres como un

atentado al decoro social. Tenian quinientas variedades de estos delitos.

Los Hebreos, castigaban el adulterio. Por su parte Grecia, admitia el

concubinato.

El Derecho Germanico, encasillaba el adulterio como un delito privado,
pero con atenuantes acordes a las personas y al honor. Se lo castigaba

con tormentos fisicos.

En la Roma imperial, por intermedio de la Ley Julia, sobre el adulterio, se
reprime los delitos sexuales, castigando a muerte con espada no solo a
los violadores de nupcias ajenas, sino también con los que se atreven
acometer nefandas livianas (sodomia) con los hombres. Se castiga el
estuprosin violencia cometido contra una virgen o0 viuda honesta,
imponiendo a los culpables, si son de condicién elevada, la pena de
confiscacion de sus bienes, y si son de humilde condicion, la de castigo

corporal con relegacion.

En definitiva, desde Moisés hasta la hora actual, se castiga el delito
sexual y se margina a los desviados de toda su magnitud, como si fueran

lacras del convivir.

79Celi, Max, Obra Citada., Pag. 55.
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Fue con el advenimiento de los imperios, donde desde sus altas esferas
se promovieron escandalos incalculables, dentro de lo sexual,
principalmente en el Imperio Romano, paraddjicamente, cuna del

Derecho.

Estos tributos a la carne no estaban comprometidos como delitos
sexuales, por ser practicados por los propios emperadores y por quienes
hacian las leyes.

Julio César, paso a la historia recibiendo el apelativo de "ser la mujer de
todos los maridos, y el marido de todas las mujeres”. Cleopatra, también

paso a la historia por sus devaneos adulteros.

Los sefiores feudales eran capitulo especial, pues a mas de la obediencia
exigian de sus subditos la entrega de las doncellas en la noche nupcial,
desflorando por consiguiente a todas aquellas que por amor, decidian
humildemente unirse a un siervo de la gleba. Esto no era un delito sexual
para los burgueses, ni mucho menos un atentado al pudor, sino una

costumbre con fuerza de obligatoriedad.”°

Este caso fue comun en el Ecuador, y con caracteres mas graves, pues
terrateniente, asi como sus descendientes, se creian con el derecho a
desflorar, aun antes de que contrajeran matrimonio a las hijas de sus
siervos. Esto era lo que se llamaba el derecho de pernada, de esto
guedan claros testimonios en la obra Huasipungo de Jorge Icaza, y en
otras joyas literarias de algunos autores indigenistas del Ecuador y de

Ameérica.

2.2.2.16 EIl Derecho Penal moderno

Obviamente que existia para esa época ya el delito de violacién en el
Cddigo Penal antiguo, pero la administracion de justicia era sumamente

precaria, y asistia Unicamente a los potentados, marginando de cualquier

8celi, Max, Obra Citada., Pag. 57-59.
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posibilidad de reclamarla a los dominados, y lo que es mas grave,
denunciar estos abusos sexuales, significaba caer en desgracia frente a

los patrones, con todas las graves consecuencias que ello conllevaba.

Es con el advenimiento del modo de produccién capitalista, y la supuesta
liberacion de los siervos, que empezaron a llamarse asalariados, que
dentro del objetivo de lograr niveles conciliatorios se hace algunas
concesiones a nivel de la justicia, y se impulsan reformas en algunos
instrumentos legales, y sobre todo, se da mayor apertura para que se
denuncien los abusos sexuales. En el caso del Ecuador, por ejemplo, se
identifican plenamente delitos como la violacion, el estupro, atentado al

pudor, el rapto.

Es importante mencionar, que con base en el desarrollo del pensamiento
del hombre, y el desarrollo social, que entre otras cosas entrafia la
adopcion de nuevas conductas en el &mbito sexual, se han despenalizado
a nivel del mundo algunas conductas sexuales que antafio eran
consideradas como sumamente lesivas a la sociedad, a la familia, a la
honestidad y a las buenas costumbres; me refiero por ejemplo, al
homosexualismo, al adulterio y al concubinato, figuras que tienden a

desaparecer en el Derecho Penal moderno”.®*

Existen asi mismo otras conductas sexuales nocivas, que por su alta
incidencia, asi como por sus consecuencias, ha sido necesario tipificarlas
y penalizarlas, como el acoso sexual, por ejemplo, que fue recientemente

incorporado como delito en legislacion.

“Es importante recabar que un aspecto notorio es la evolucion histérica de
los delitos sexuales, es en cuanto al bien juridico que se pretende
proteger: tenemos de esta manera, que en las primeras tipificaciones, se
pretende proteger el honor, tanto de la victima como de los hombres que

se encuentran cercanos a ella; en el apogeo del feudalismo se trata de

81 Vaca, Andrade Ricardo, Comentarios al Nuevo Cddigo de Procedimiento Penal, Edit.
Corporacion de Estudios y Publicaciones, Quito-Ecuador, 2000.
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protegerla honestidad, pero Unicamente en el caso de las mujeres
pudientes, exponiendo a las siervas al abuso sexual, y en las épocas
actuales se habla estrictamente de la proteccion de dos bienes

elementales: la libertad sexual y la seguridad sexual.

Una caracteristica importante, que sobresale en el desarrollo histérico de
los delitos sexuales, es que todas las legislaciones se orientan a la
proteccion, en algunos casos exclusiva hacia la mujer como victima
principal de este tipo de delitos. En las legislaciones modernas, se
protege a los hombres, de delitos como el acoso sexual, por ejemplo,
como es el caso de algunos Estados Federados, en los Estados Unidos

de Norteamérica.”

En la definicién de delito sexual, como se detallé anteriormente, son todos
los actos, tipicamente  antijuridicos, que ofenden algun atributo
relacionado con la integridad sexual de las personas, y que reunen las

condiciones objetivas de punibilidad.

“Yeamos a continuacion, como de este concepto podemos establecer en
forma especifica y particular la naturaleza juridica de los delitos sexuales.
Como sabemos son elementos implicitos en la naturaleza juridica de todo
tipo de delitos los siguientes: la tipicidad, la antijuricidad, y la culpabilidad,
por lo que iremos descubriendo como aparecen cada uno de estos en el

delito sexual.

La tipicidad en el caso del delito sexual, estd dada justamente por la
descripcién hipotética de las conductas punibles que se realiza en la
normatividad penal. A partir de esta descripcion, obviamente todo el que
incurra en lo previsto en el tipo penal, estd sometido en la sancion

preestablecida para ello.

Por ejemplo, quien "comete un acto impudico que pueda ofenderlo, sin
llegar a la cépula carnal, y se ejecute en la persona de otro, sea cual fuere
su sexo", incurre en el delito de atentado al pudor. Aunque hay otros
delitos sexuales, que por el mismo efecto de la tipicidad tacitamente se
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presumen, como es el caso de la violacién, cuando la victima tiene menos
de catorce afios, y como es el caso del estupro, cuando la mujer es aun

menor de edad.”®?

La contradiccion con el derecho, en el caso del delito sexual, se deriva
justamente por la afeccion de bienes juridicos garantizados por el Estado,
entre estos tenemos la moral publica, la libertad sexual y la seguridad
sexual, determinadas en la Carta Magna como derechos y garantias
elementales de los ecuatorianos y extranjeros. Todo hecho que lesione
estos atributos, se convierte en contradiccion al derecho, antijuridica y

punible, de acuerdo a las disposiciones contempladas en la ley penal.

“Hay muchas formas delictuales de tipo sexual, que tienen un origen
endrocrinopético, es decir, se ubican en hiperfuncionamiento de alguna
glandula de secrecién interna, lo que genera efectos en la contextura
sexual del sujeto. ElI Dr. Jorge Hugo Rengel, en su Criminologia, al
respecto, cita a Lipschutz, quien dice que "la intersexualidad es un estado

normal del sujeto.

"No es, pues, oro puro el de nuestro sexo -se ha dicho-, sino aleacion de
dos metales, unas veces, torpe: otras sutil; pero siempre aleacién”. De las
investigaciones experimentales respecto a hermafrodistimo realizadas por
Steinach y Sand, deduce Lipschutz, "que se puede obtener una
combinacion no soOlo de los caracteres somaticos del macho y de la
hembra, sino también de los caracteres psiquicos, asociando en un
mismo organismo, ambas glandulas sexuales, la masculina y la
femenina". Pues, sin embargo de quelas "hormonas sexuales obran con
una accion especifica", en la castracién-de uno u otro sexo-, el organismo
mutilado "converge a un tipo comun ambos sexos". En estos resultados
se fundamenta la teoria de un "somasexual” en los mamiferos como base

de su desarrollo, produciéndose la diferenciacion sexual, "luego que las

#Celi, Max, Ob. Cit., Pag. 55.
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hormonas sexuales han comenzado su accion de estimulo o de inhibicion

en el crecimiento de los diferentes tejidos."®

Con estos criterios se puede establecer, como caracteristica inherente a
los delitos sexuales que estos tienen un origen de tipo instintivo y en

algunos casos endocrinoldgico.

MAIER por su parte destaca una justificacion del principio de legalidad
desde la optica de la pena®*, al sefialar que “deriva de la pena como
expiacion o retribucion del crimen, esto es, de las teorias absolutas sobre
la pena estatal, que legitiman el castigo solo como mal inferido a quien ha
obrado mal (retribucion) y lo prescribian como de aplicaciébn necesaria en

los casos concretos;”®.

Otro aspecto importante, y que es propio de los delitos sexuales, es el
requerimiento de la otra persona, en la que recae el atentado o la ofensa,
para que pueda ser cometido, pues el violador, el estuprador, el
homosexual, el acosador sexual, el que atenta al pudor, necesariamente

requiere de un sujeto pasivo para poder cristalizar su accién delictiva.

2.3 Jurisprudencia

DETALLE DEL PROCESO JUDICIAL

NUMERO DE PROCESO: 12283-2014-0396

SEGUNDO TRIBUNAL DE

JUDICATURA GARANTIAS PENALES DE QUEVEDO

84Rengel, Jorge Hugo, Criminologia, Tomo |, pag. 196.
85Maier, Julio B. J., op.cit.p.830.
86Maier, Julio B. J.,op.cit.p. 831.
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INCIDENTE/INSTANCIA: 1

SEGUNDO TRIBUNAL DE
GARANTIAS PENALES DE QUEVEDO

ACCION(es)/DELITO(S) CONTRA LA VIDA

DEL CAMPO PERALTA MAGI
RUMANIA
ACTOR(s)/OFENDIDO(S) FISCALIA
BANEGAS ROJAS JESSENIA
KATHERINE

CHAVEZ PESANTES ROSA PIEDAD
EDGAR JACKSON GASTON
INTRIAGO

EDGAR JACKSON GASTON
INTRIAGO

GASTON INTRIAGO EDGAR
JACKSON

ROSA PIEDAD CHAVEZ PESANTES

JUDICATURA

DEMANDADO(s)/IMPUTADO(S)

AVOCA CONOCIMIENTO

VISTOS: En mi calidad de Jueza Sustanciadora, avoco conocimiento en
esta fecha de la presente causa seguida a CHAVEZ PESANTES ROSA
PIEDAD y a EDGAR JACKSON GASTON INTRIAGO, por el delito
CONTRA LA VIDA Asesinato.- Disponiendo se siga contando con el Ab.
Hugo Hernan Chavarrea Sela, Fiscal actuante; Se le designa como
defensor de los acusados CHAVEZ PESANTES ROSA PIEDAD, al
profesional en derecho Ab. Mauro Cedefio Piza defensor particular y a
EDGAR JACKSON GASTON INTRIAGO, al profesional en derecho Dr.
Alvar Rios Vera y Ab. Wilter Pilatasig defensor particular, debiendo
contarse con la defensoria publica en la persona de la Ab. Olga Maquil6n
Donoso y Ab. Fabricio Rivera Villacis sin perjuicio de que actien las
defensas particulares, a quienes se les notificara en la casilla judicial y
correo electronico que tenga sefalado para el efecto.- Oficiese al Sefior
Director del Centro de Privacion de Libertad de Personas Adultas en
conflicto con la Ley de Quevedo, a fin de hacerle conocer que los
referidos acusados CHAVEZ PESANTES ROSA PIEDAD y EDGAR
JACKSON GASTON INTRIAGO, se encuentra a oOrdenes de este
Tribunal.- Se ordena ponerse en conocimiento de los sefiores Jueces que
integran el Tribunal, abogada Maria Elena Tovar Andrade y abogado
Melvin Zamora Cruz, asi como a los sujetos procesales, la recepcion del
proceso y de las actuaciones remitidas por el Juez de la Unidad Penal de
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Los Rios, Quevedo, por el plazo de tres dias, de conformidad con lo
ordenado en el Art. 262 del Cédigo de Procedimiento Penal, vigente en
esta causa de conformidad a lo dispuesto en la Disposicion Transitoria
Primera del COIP. Actué la Dra. Rosario Zambrano Macias secretaria
titular del Tribunal.- Notifiquese.-

CONVOCATORIA A AUDIENCIA

VISTOS: Siguiendo con el tramite normal de la presente causa se ordena:
PRIMERO.- De conformidad con el Art. 262 del Cdédigo de Procedimiento
Penal, se sefiala para el dia Viernes 06 de Marzo del 2015, a las 08h30,
la audiencia oral, publica y contradictoria en la que se juzgara la conducta
de los acusados a CHAVEZ PESANTES ROSA PIEDAD y a EDGAR
JACKSON GASTON INTRIAGO, por el delto CONTRA LA VIDA
(Asesinato); SEGUNDO.- Notifiquese personalmente al Sefior Juez que
integra el Tribunal, Ab. Melvin Zamora Cruz, en cuanto a la Ab. Maria
Elena Tovar Andrade, Con la excusa y anexo presentados, se establece
que se encuentra inmersa, dentro de la causas de excusas, de
conformidad a lo establecido en el Art 264 inciso 2 del Codigo de
Procedimiento Penal, en concordancia con lo que establece el Art 856 del
Cédigo de Procedimiento Civil, Ley supletoria en materia Penal. En
consecuencia se ordena oficiarse de manera inmediata, al Sefior Director
Provincial del Consejo de la Judicatura de Los Rios, a fin de que designe
Juez para la debida integracion del Tribunal, adjuntando copia
debidamente certificada de la presente providencia y excusa presentada.
TERCERO.- Notifiquese por boleta al sefior Fiscal actuante Ab. Hugo
Hernan Chavarrea Sela, al ofendido y a los acusados, en los casilleros
judiciales y correos electrénicos que al efecto han sefialado para recibir
sus notificaciones. CUARTO.- Oficiese al sefior Director del Centro de
Privacién de Libertad de Personas Adultas en Conflicto con la Ley, de
esta ciudad, a fin de que ordene el traslado de los referidos acusados a la
audiencia de juzgamiento, en el dia, fecha y hora sefialada.- QUINTO.- Se
les ordena a los sujetos procesales, procedan de conformidad a lo
seflalado en el Art. 267 del Cédigo de Procedimiento Penal, dentro del
plazo establecido.- SEXTO.- Se deja constancia que en este Tribunal se
encuentran sefaladas Audiencia de Juzgamiento hasta el dia 05 de
Marzo del 2015, por lo que se hace imposible cumplir estrictamente con el
plazo establecido en el Art, 262 del Codigo de Procedimiento Penal.-
Notifiquese.-
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PRUEBA

Vistos: Incorporese a los autos el escrito de prueba presentado por el
sefior Fiscal actuante Ab. Herman Chavarrea Sela, en atencion al mismo
y de conformidad a lo que establece el Art 268 y 129 del Cddigo de
Procedimiento Penal, se orden comparezcan ante este Tribunal el dia
Viernes 06 de Marzo del 2015, a las 08h30, los sefiores agentes de
policias Cbos. Darwin Garcia Garcia, Cbos. Marlon Borja Valverde, Chop.
Eduardo Mora Mufoz, Sgos. Johny Cedefio Anchundia, Cbos, Miguel
Plasencia Unapucha, Sgop. Sergio Chicaiza Note, Cbop. Salvador
Gonzalez Briones, Tnte. Diana Estrada Chavez, a quienes se les
notificara mediante oficio al sefior Jefe de la Policia Nacional y Judicial de
esta ciudad de Quevedo, y a la Direccibn General de Personal de la
Policia Nacional en la ciudad de Quito.- Que se recepte el testimonio del
Dr. Manuel Leén Maldonado, a quien se le notificara mediante oficio en
las instalaciones de la Fiscalia en esta ciudad de Quevedo.- Que se
recepte el testimonio de Marias Marianela Mineros Solis, quien la fiscalia
debera hacer comparecer, debiendo la actuaria del Tribunal, adjuntar el
oficio correspondiente, en la notificacion de la Fiscalia .- Notifiquese.-

OFICIO

Corte Provincial de Justicia Los Rios — Quevedo R. del E. SEGUNDO
TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE LOS RIOS Quevedo -Los
Rios- Ecuador Teléfonos No.: 2757595- 2757594 - 2757597. Of.- No.-
0911- 2014.-TSGPLR-Q-A.Ch.Z Quevedo, diciembre 31, 2014.- Sefor
DIRECTOR NACIONAL DE PERSONAL DE LA POLICIA NACIONAL,
QUITO. Sefior Director: Se ha sefialado el dia Viernes 06 de Marzo del
2015, a las 08h30, para que tenga lugar la audiencia oral de publica en la
que se juzgara la conducta de los acusados CHAVEZ PESANTES ROSA
PIEDAD y a EDGAR JACKSON GASTON INTRIAGO, por el delito de
asesinato, dentro del Juicio No. 12283-2014-0396; en tal virtud, dignese
ordenar la comparecencia de los agentes de Policia: Cbos. Darwin Garcia
Garcia, Cbos. Marlon Borja Valverde, Cbop. Eduardo Mora Mufioz, Sgos.
Johny Cedefio Anchundia, Cbos, Miguel Plasencia Unapucha, Sgop.
Sergio Chicaiza Note, Cbop. Salvador Gonzalez Briones, Tnte. Diana
Estrada Chavez, a fin de que en audiencia rindan declaracion a este
Tribunal el dia y hora sefalada.- Por la atenciébn que se digne dar al
presente anticipo mis agradecimientos.- Atentamente, DIOS, PATRIA Y
LIBERTAD A.Ch.Z.
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OFICIO

Corte Provincial de Justicia Los Rios — Quevedo R. del E. SEGUNDO
TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE LOS RIOS Quevedo -Los
Rios- Ecuador Teléfonos No.: 2757595- 2757594 - 2757597. Of.- No.-
0912- 2014.-TSGPLR-Q-A.Ch.Z Quevedo, diciembre 31, 2014.- Sefor
JEFE DEL COMANDO SECTORIAL DE LA POLICIA NACIONAL.
QUEVEDO Sefior Jefe: Se ha sefalado el dia Viernes 06 de Marzo del
2015, a las 08h30, para que tenga lugar la audiencia oral de publica en la
gue se juzgard la conducta de los acusados CHAVEZ PESANTES ROSA
PIEDAD y a EDGAR JACKSON GASTON INTRIAGO, por el delito de
asesinato, dentro del Juicio No. 12283-2014-0396; en tal virtud, dignese
ordenar la comparecencia de los agentes de Policia: Cbos. Darwin Garcia
Garcia, Cbos. Marlon Borja Valverde, Cbop. Eduardo Mora Mufioz, Sgos.
Johny Cedefio Anchundia, Cbos, Miguel Plasencia Unapucha, Sgop.
Sergio Chicaiza Note, Cbop. Salvador Gonzalez Briones, Tnte. Diana
Estrada Chavez, a fin de que en audiencia rindan declaracién a este
Tribunal el dia y hora sefalada.- Por la atenciébn que se digne dar al
presente anticipo mis agradecimientos.- Atentamente, DIOS, PATRIA Y
LIBERTAD A.Ch.Z.

OFICIO

Corte Provincial de Justicia Los Rios — Quevedo R. del E. SEGUNDO
TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE LOS RIiOS Quevedo -Los
Rios- Ecuador Teléfonos No.: 2757595- 2757594 - 2757597. Of.- No.-
0913- 2014.-TSGPLR-Q-A.CH.Z Quevedo, diciembre 31, 2014.- Sefor
Jefe de la Policia Judicial Quevedo.- Sefor Jefe: Se ha sefalado el dia
Viernes 06 de Marzo del 2015, a las 08h30, para que tenga lugar la
audiencia oral de publica en la que se juzgara la conducta de los
acusados CHAVEZ PESANTES ROSA PIEDAD y a EDGAR JACKSON
GASTON INTRIAGO, por el delito de asesinato, dentro del Juicio No.
12283-2014-0396; en tal virtud, dignese ordenar la comparecencia de los
agentes de Policia: Cbos. Darwin Garcia Garcia, Cbos. Marlon Borja
Valverde, Cbop. Eduardo Mora Mufioz, Sgos. Johny Cedefio Anchundia,
Cbos, Miguel Plasencia Unapucha, Sgop. Sergio Chicaiza Note, Cbop.
Salvador Gonzalez Briones, Tnte. Diana Estrada Chavez, a fin de que en
audiencia rindan declaracion a este Tribunal el dia y hora sefalada.- Por
la atencion que se digne dar al presente anticipo mis agradecimientos.-
Atentamente, DIOS, PATRIAY LIBERTAD A.Ch.Z.

80



OFICIO

Corte Provincial de Justicia De Los Rios — Quevedo R. del E. SEGUNDO
TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE LOS RIiOS Quevedo -Los
Rios- Ecuador Teléfonos No.: 2757595- 2757594 - 2757597. Of.- No.-
0914- 2014.-TSGPLR-Q-A.CH.Z Quevedo, Diciembre 31, 2014.- Sefor
Dr. Manuel Le6n Maldonado. FISCALIA - QUEVEDO. Sefior Jefe: Se ha
sefalado el dia Viernes 06 de Marzo del 2015, a las 08h30, para que
tenga lugar la audiencia oral de publica en la que se juzgara la conducta
de los acusados CHAVEZ PESANTES ROSA PIEDAD y a EDGAR
JACKSON GASTON INTRIAGO, por el delito de asesinato, dentro del
Juicio No. 12283-2014-0396; en tal virtud y por estar ordenado en
providencia procedo a notificar legalmente a fin de que comparezca a
rendir su testimonio.- Por la atenciébn que se digne dar al presente,
anticipo mis agradecimientos. Atentamente, DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
A.CH.Z

COMENTARIO:

Este Juicio por el delito de ASESINATO perpetrado en la persona de DEL
CAMPO ANDYS y en contra de los procesados CHAVEZ PESANTES
ROSA PIEDAD y EDGAR JACKSON GASTON INTRIAGO, se encuentra
en etapa de juzgamiento en el SEGUNDO TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES DE LOS RIOS EN EL CANTON QUEVEDO, y todavia no se ha
efectuado la audiencia oral, publica y contradictoria en la que se juzgara
la conducta de los acusados, y es importante porque se va a utilizar el
principio constitucional de contradiccion que es objeto de andlisis de
investigacion de mi TESIS DE GRADO.

2.4 Legislacion

2.4.1. Constitucidon de la Republica del Ecuador

Art. 66.- Se reconoce y garantizara a las personas:
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1. El derecho a la inviolabilidad de la vida. No habra pena de muerte.

2. El derecho a una vida digna, que asegure la salud, alimentacién y
nutricion, agua potable, vivienda, saneamiento ambiental, educacion,
trabajo, empleo, descanso y ocio, cultura fisica, vestido, seguridad social

y Otros servicios sociales necesarios.
3. El derecho a la integridad personal, que incluye:
a) La integridad fisica, psiquica, moral y sexual.

b) Una vida libre de violencia en el ambito publico y privado. El Estado
adoptara las medidas necesarias para prevenir, eliminar y sancionar toda
forma de violencia, en especial la ejercida contra las mujeres, nifias, nifios
y adolescentes, personas adultas mayores, personas con discapacidad y
contra toda persona en situacion de desventaja o vulnerabilidad; idénticas
medidas se tomaran contra la violencia, la esclavitud y la explotaciéon

sexual.

c) La prohibicién de la tortura, la desaparicion forzada y los tratos y penas

crueles, inhumanas o degradantes.

d) La prohibicion del uso de material genético y la experimentacién

cientifica que atenten contra los derechos humanos (...).

2.3.2 Los Derechos del ser humano

DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS.
Articulo 2.-

Numeral 1.- “Toda persona tiene los derechos y libertades proclamados
en esta Declaracién, sin distincion alguna de raza, color, sexo, idioma,
religiébn, opinion politica o de cualquier indole, origen nacional o social,

posicidon econdémica, nacimiento o cualquier otra condicién”.
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DECLARACION AMERICANA DE LOS DERECHOS Y DEBERES
DELHOMBRE.

Articulo I.- “Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la libertad y a la

seguridad de su persona”.

CONVENCION AMERICANA DE DERECHOS HUMANOS.
Articulo 4.- “Derecho a la vida:

I.- Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho
estard protegido por la ley, y en general, a partir del momento de la

concepcion. Nadie puede ser privado de la vida arbitrariamente.”

PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y POLITICOS.
Articulo 6.-

1.- El derecho a la vida es inherente a la persona humana. Este derecho
estara protegido por la ley. Nadie podra ser privado de la vida

arbitrariamente.

3.- Cuando la privacion de la vida constituya delito de genocidio se tendra
entendido que nada de lo dispuesto en este articulo excusarda en modo
alguno a los estados Partes del cumplimiento de ninguna de las
obligaciones asumidas en virtud de las disposiciones de la Convencion

para la Prevencién y la Sancion del delito de Genocidio.

LA CONVENCION SOBRE ELIMINACION DE TODAS LAS FORMAS
DE DISCRIMINACION CONTRA LA MUJER.

PARTE |
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Art.-2.- “Los Estados Partes condenan la discriminacion contra la mujer en
todas sus formas, convienen en seguir, por todos los medios apropiados y
sin dilaciones una politica encaminada a eliminar la discriminacion contra

la mujer y, con tal objeto se comprometen a:

b) Adoptar medidas adecuadas, legislativas y de otro caracter, con las
sanciones correspondientes, que prohiban toda discriminacién contra la

mujer.”

CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE DESAPARICION
FORZADA DE PERSONAS.

Articulo I.- “Los Estados Partes en esta Convencidén se comprometen a:

a) No practicar, no permitir, ni tolerar la desaparicion forzada de personas,
ni aun en estado de emergencia, excepcion o suspension de garantias

individuales.

b) Sancionar en el ambito de su jurisdiccion a los autores, complices y
encubridores del delito de desaparicion forzada de personas, asi como la

tentativa de comision del mismo;”

DECLARACION Y PROGRAMA DE ACCION DE VIENA.
“La Conferencia Mundial de Derechos Humanos,

Considerando que la promocion y proteccion de los derechos humanos es

una cuestion prioritaria para la comunidad internacional...

5.- Todos los derechos humanos son universales, indivisibles e

interdependientes y esta relacionados entre si...."

15.- El respeto de los derechos humanos vy las libertades fundamentales

sin distincion alguna....La pronta y amplia eliminacion de todas las formas
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de racismo y discriminacion racial, de la xenofobia y otras manifestaciones

conexas de intolerancia...”

38.-La Conferencia Mundial de derechos Humanos subraya en especial la
importancia de la labor destinada a eliminar la violencia contra la mujer en
la vida publica y privada, a eliminar todas las formas de acoso sexual, la
explotacion y la trata de mujeres, a eliminar los prejuicios sexistas en la
administracion de justicia y a erradicar cualesquiera conflictos que puedan
surgir entre los derechos de la mujer y las consecuencias perjudiciales de
ciertas practicas o costumbres, de prejuicios culturales y del extremo
religioso... Todos los delitos de ese tipo, en particular los asesinatos, las
violaciones sistematicas, la esclavitud sexual y los embarazos forzados,

requieren una respuesta especialmente eficaz.”

62.-“...La Conferencia reafirma que es obligacién de todos los estados, en
cualquier circunstancia, emprender una investigacion siempre que haya
motivos para creer que se ha producido una desaparicion forzada en un
territorio sujeto a su jurisdiccién y, si se confirman las denuncias, enjuiciar

a los autores del hecho.”

CONVENCION CONTRA LA TORTURA Y OTROS TRATOS
DEGRADANTESO PENAS CRUELES, INHUMANOS @)
DEGRADANTES.

Articulo 1

1. “A los efectos de la presente Convencién, se entendera por el término
“tortura” todo acto por el cual se inflija intencionalmente a una persona
dolores o sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales, con el fin de
obtener de ella o de un tercero informacion o una confesion, de castigarla
por un acto que haya cometido, o se sospeche que ha cometido, o de
intimidar o coaccionar a esa persona 0 a otras, o por cualquier razén

basada en cualquier tipo de discriminacién, cuando dichos dolores o
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sufrimientos sean infligidos por un funcionario publico u otra persona en el
ejercicio de sus funciones publicas, a instigacion suya, o0 con su

consentimiento o aquiescencia...”

2.3.3 Los delitos de accion penal privada en el Cédigo Orgéanico
Integral Penal.

El Art. 415 del Cddigo Organico Integral Penal dice textualmente lo
siguiente: “Procede del ejercicio privado de la accion en los siguientes

delitos:

1. Calumnia
2. Usurpacion
3. Estupro

4. Lesiones que genere incapacidad o enfermedad de hasta treinta dias,
con excepcion de los casos de violencia contra la mujer o miembros del

nucleo familiar.

“Como podemos observar conforme al precepto legal anterior, son delitos
de accion privada, es decir que pueden ser perseguidos Unicamente a
instancia de la victima, el estupro de una persona mayor de dieciséis afios
y menor de dieciocho; el rapto de mujer mayor de dieciséis afios y menor
de dieciocho, que hubiere seguido voluntariamente al raptor y la

usurpacion.

Dentro de la descripcidon de los delitos de accién privada, que consta en el

articulo anterior, existe un delito sexual como es el estupro.

Tomemos en cuenta que la clasificacion de la accion en publica y privada,
obedece al hecho de que el mismo Estado, acepta la existencia de
conductas ilicitas que mas que afectar a la sociedad y al orden instituido

en ella, afectan a la personalidad de la victima, y que es Unicamente ella
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la que debe decidir si persigue o no la accion delictiva en su contra. Esto
se debe a que como sabemos el proceso penal entrafia, también para la
victima del delito, muchos perjuicios que tienen que ver especialmente
con el hecho de que esta sea puesta a la critica y comentarios dafiosos
en contra de su personalidad, especialmente si hablamos de delitos de
naturaleza sexual, que tantos perjuicios conllevan también para la
personalidad de la victima, dada la actuacion maliciosa que muchas

personas tienen para con quienes fueron agredidos sexualmente.®

Si recordamos que en el atentado contra el pudor, que no comporta la
copula sexual que si esta presente por ejemplo en el delito de estupro,
representa mas bien un atentado contra la libertad sexual, la honra y la
dignidad, todos estos valores y derechos del fuero intimo de la victima, no
considero que exista un razonamiento juridico suficiente para que el
atentado contra el pudor en una persona mayor de edad no pueda ser

considerado como de accion privada.

2.5 Derecho Comparado

2.5.1 Cddigo Penal Colombiano

“El principio de contradiccidon se encuentra consagrado en el articulo 13
del cédigo de procedimiento penal, teniendo su sustento en el articulo 29
de la constitucion nacional y se relaciona con el articulo 13 de la misma,

que se refiere al derecho a la igualdad”.®’

Sin embargo a pesar de estar tacitamente expresado en el codigo de
procedimiento penal, y la ley estatutaria de la justicia no quiere decir que

solo en él se vea reflejado, pues es un principio general de las pruebas y

¥)osé Sebastian Ulloa Ambuludi. “El Atentado Contra El Pudor A Un Mayor De Edad, Su
Tipificacion Y Penalizacion Como Delito De Accién Privada”. Loja. 2011.
8Constitucién Nacional De Colombia. Art. 29 Y Art 13, 2009
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por ende aplica en todos los campos del derecho, asi no esté tacitamente
puesto en todas las normatividades.

Siempre que se llega a un proceso es necesario que “se tenga como uno
de los elementos imprescindibles el principio de contradiccion ya que por
medio de este se permite a las partes tener una igualdad procesal, para
gue éstas tengan los mismos derechos y la misma facultad de practicar
las pruebas con la finalidad de que ninguna de las partes se encuentre

indefensa frente a la otra. Requiere de una igualdad.

Es entonces de real importancia anotar que por medio de este principio
las partes tienen el derecho de aportar las pruebas conducentes a fin de

justificar su posicion, ya sea como demandante o como demandado.

“En cuanto al criterio rector de la contradiccion, del articulo 29 de la Carta
se deriva el derecho a la prueba y a su controversia como una variante
del derecho de defensa, y un desarrollo del principio de igualdad que
indiscutiblemente orienta el proceso civil de partes.

En virtud de este principio, estd prohibido el ingreso al proceso de
pruebas obtenidas en forma subrepticia, escondida o a espaldas de la
contraparte. El sujeto procesal contra el cual se opone o aporta la prueba
debe conocerla, pero ademas el medio de conviccidén correspondiente no

puede ser valorado si no se ha celebrado con su audiencia.”®

“Por otro lado es también importante resaltar que el principio de
contradiccion de la prueba se deriva del principio de publicidad, y por su
conexidad con este se busca que los elementos de demostracion puedan
ser debatidos por aquel contra quienes e aducen, ya que esas

demostraciones implican siempre probabilidades, que solo se consolidan

#Constitucion Nacional De Colombia. Art.29, 2009
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en convencimiento, una vez que han sido sometidas a confrontacion y a

verificacion junto con la hipétesis que pudiera desvirtuarlas”®®.

Ubicandonos mas conceptualmente podemos decir entonces que ‘“la
contradiccion es la oportunidad de contraprobar; el proceso, en gran parte
concede a los interesados vinculados legitimamente, oportunidades para
el ejercicio del derecho, las cuales deben tener los rasgos de una figura
procesal idonea, para que en secuencias, procesales se pueda realizar la
contradiccion en todas las modalidades que pueda conllevar: concedida
pues la oportunidad,” ®° que consagra el articulo 29 inciso 4 de la
constitucién nacional, que lo extiende a la investigacion , es cuestion de
los interesados ejercitar las oportunidades, convertirlas en una realidad; el

fin es someter los elementos que utilizan a cuestionamiento y critica.

Siempre la prueba debe ser controvertida en juicio para evitar fallos con
pruebas inidéneas. Solo hay salvedades de caracter transitorio cuando se
puede decidir con pruebas sumarias. No es muy claro en los eventos del
articulo 23 del decreto 2591 de 1991, que regula la accién de tutela, para
la defensa de la entidad o de la persona contra la cual se esgrime la tutela
y tampoco en algunos de los textos del Cédigo de procedimiento penal,

para situaciones derivadas de la colaboracion eficaz con la justicia.

La corte constitucional a través de sus providencias ha aclarado mucho

mas a fondo el tema del principio de contradiccion, un ejemplo de ello es:

Contenido del derecho de contradiccion. "Como emana del articulo 29
de la Constitucion Politica, dentro del amplio derecho al debido proceso
esta previsto el mas especifico que tiene toda persona sindicada a
controvertir las pruebas que sean presentadas en su contra, facultad que

se conoce también con el nombre de principio del contradictorio, principio

¥Constitucién Nacional De Colombia. Art.29, 2009
%Constitucién Nacional De Colombia. Art.29, Inciso 4, 2009.
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de bilateralidad o simplemente derecho a la contradiccion. Importa,
entonces, frente a la demanda examinada, precisar su alcance y

contenido”.%*

2.5.2. Cdodigo Penal Peruano

Se encuentra regulado en los articulos 139° (14) y 139° (15) de la
Constitucion Politica del Pera. Tiene proteccion constitucional a cualquier
procedimiento y es reconocido como requisito esencial para la valida

constitucién de un proceso, los citados articulos constitucionales sefialan:
“Articulo 139°.- Son principios y derechos de la funcion jurisdiccional:

14. EIl principio de no ser privado del derecho a la defensa en ningun
estado del proceso. Toda persona sera informada inmediatamente y por
escrito de la causa o las razones de su detencion. Tiene derecho a
comunicarse personalmente con un defensor de su elecciébn y a ser
asesorada por éste desde que es citada o detenida por cualquier

autoridad”.®
A su vez el inciso 15 del mismo articulo sefala:
“Articulo 139°.- Son principio y derechos de la funcion jurisdiccional:

15. El principio de que toda persona debe ser informada, inmediatamente

y por escrito, de las causas o razones de su detencion”.

El Anteproyecto de Ley de Reforma de la Constitucién recoge el derecho
a la defensa ya no dentro de los principios y derechos de la funcion
jurisdiccional, sino que le ha dado una categoria superior, ubicandolo
dentro del capitulo que consagra los Derechos Fundamentales de la
Persona; asi, dentro del Articulo 1°, inciso 26, numeral d encontramos al

derecho a la defensa en los siguientes términos:

IConstitucién Politica De Colombia. Art 29, 2010
*>Constitucion Politica Peruana. Art 139 Inciso 14, 20009.
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“Articulo 1°.-Toda persona tiene derecho:
26. Al debido proceso. En consecuencia:

d. Nadie puede ser privado dentro del derecho de defensa. Toda persona
tiene derecho a comunicarse personal y confidencialmente con un
defensor de su eleccion y a ser asesorada por éste desde que es citada o

detenida por cualquier autoridad.”

El derecho a la defensa es esencial en todo ordenamiento juridico.
Mediante él se protege una parte medular del debido proceso. La partes
en juicio deben estar en la posibilidad juridica y factica de ser
debidamente citadas, oidas y vencidas mediante prueba evidente y

eficiente. El derecho de defensa garantiza que ello sea asi.

Es del caso definir el derecho de defensa como el derecho publico
constitucional que asiste a toda persona fisica a quien se le pueda atribuir
la comision de un hecho punible, mediante cuyo ejercicio se garantiza al
imputado la asistencia técnica de un abogado defensor y se le concede a
ambos la capacidad de postulacién necesaria para oponerse eficazmente
a la pretension punitiva y poder hacer valer dentro del proceso el derecho

constitucional a la libertad del ciudadano.

El Ministerio Publico desde esta perspectiva de la defensa como limitacién
al poder estatal, no tiene derecho a la defensa, sino un conjunto de

facultades o armas para cumplir su funcién persecutoria.

El derecho a la defensa parte de que existiendo una imputacién nace el
derecho a la defensa, lo que importa reconocer el sujeto pasivo de la
imputacion tiene el derecho de acceder al proceso o investigacion
preliminar, a ser oido por la autoridad en todas y cada una de las

instancias en que la causa se desenvuelva.

La finalidad del derecho de defensa del imputado es hacer valer con

eficacia el derecho a la libertad, la necesidad de contradicciéon efectiva
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exige reconocer un cuadro de garantias procesales que limiten la

actividad de la acusacion y del érgano jurisdiccional.

2.4.2. Codigo Penal Boliviano

“Denominado también como Principio de Bilateralidad o Controversia, se
deriva del principio constitucional de la inviolabilidad de defensa en juicio,
y que solamente encuentra su plena realizacion, a través del principio de

audiencia (proceso por audiencia)”®

, que se identifica con el mismo, dado
que éste principio significa basicamente que el “Juez o Tribunal de
Garantias Constitucionales debe oir y escuchar las posturas y
alegaciones de cada una de las partes que intervienen en el proceso
constitucional, debiendo posibilitarse a las partes que sus posiciones
juridicamente fundamentadas, sean tenidas en cuenta por el juzgador al
momento de emitir una decisién sobre el fondo del asunto, por lo que su

consagracion resulta indispensable en el Cédigo”®.

% Codificacién Del Derecho Procesal Constitucional De Bolivia. Pag. 15,2010
% Codificacién Del Derecho Procesal Constitucional De Bolivia. Pag. 13,2010
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CAPITULO IlI

METODOLOGIA

3.1. Determinacion de los métodos a utilizar

Entre los métodos a utilizar para el desarrollo de esta investigacion

juridica, seleccioné los siguientes:

Método Cientifico-experimental, porque me permitié convertirme en re
descubridor del nuevo conocimiento para generar ciencia y contiene una

serie ordenada:

Inductivo, analicé las leyes vigentes en lo referente al Principio de
Contradiccién, todo como parte del estudio de un conjunto de casos

particulares, para llegar a una ley general.

Deductivo, ayudé en mi investigacion de confrontar y establecer
semejanzas y diferencias a comprender por si mismo una situaciéon y

descubrir verdades, los pasos a seguir son los siguientes:

1.- Observacion.- Me permitié captar caracteristicas como sentidos, y

tener primer acercamiento a la realidad.

2.- Experimentacion.- manipulé informacion de tal forma para

perfeccionar la investigacion.

3.-Comparacion.- Estableci semejanzas y diferencias, entre las

normativas de los diferentes Estados.
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4.- Abstraccion.- Capté la realidad, fendmenos y realidades del Sistema

Judicial, para analizar y sintetizar.

5.- Generalizacion.- Formulé una propuesta juridica que me permitid

aplicar de manera general a la sociedad.

El analitico-sintético

Cualquier situacién requiri6 de una mejor interpretacion que me permitio
desintegrar en partes, haciendo el proceso de analisis de la misma; y el
proceso contrario que es el de la sintesis, es decir de armar en un todo

los elementos de una situacién determinada.

Comparativo

Fue muy importante este método, porque me permitié analizar y comparar
diversas legislaciones de otros paises para sacar mis propias
conclusiones referentes al tema, lo cual me sirvi6 para presentar la

propuesta.

3.2 Disefo de la Investigacion.

La investigacion que realicé de tipo cuali-cuantitativa: Cualitativa, al
tratarse de una investigacion de caracter social la interpretacion de los
hechos y acciones quedan a mi arbitrio; y, Cuantitativa, pues para
interpretar los fendmenos sociales utilicé férmulas matematicas y
estadisticas viables para la seleccion de la muestra e interpretacion de los

datos®.

Para esto apliqué lo siguiente:

> Blanco, Rafael, Hernandez, Héctor, Rojas, Hugo” Las Salidas Alternativas En El Nuevo Proceso
Penal”, En Coleccion De Investigaciones Juridicas.N.-8, Universidad Alberto Hurtado, Chile, 2012
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1.- Observacion.- directa o indirecta (a través de instrumentos) de los
fenomenos que ocurren en el Derecho Procesal relacionado al Principio

de la Contradiccion.

2.- Elaboracién de la Hipoétesis.- Conjeturas y respuestas anticipadas al
problema, los que deben ser modificados experimentalmente.

3.- Verificacién.- Constituyen pasos para perfeccionar destrezas, tales

como: Observar, comparar, analizar, sintetizar, interpretar.

4.- Registro de datos y obtencion de conclusiones.- Son las
Observaciones, entrevistas, encuestas, de los datos obtenidos al
analizarlos e interpretarlos se puede llegar a la conclusion vy
recomendacion sobre el Principio de Contradiccion en el Procedimiento

Penal, relacionandolo a la vulneracién de los derechos constitucionales.

3.3. Poblacion y muestra

Para obtener la informacion relacionada con lo que ocurre en torno al
Principio de Contradiccién, el universo estuvo compuesto por una
poblacién en numeros redondos de 173.575 personas que componen a la
poblaciébn quevedefia, de las cuales se tomaron 30 personas
relacionadas al Derecho, como lo son profesionales en libre ejercicio en la

ciudad de Quevedo.

N= Tamafo necesario de la muestra.

Datos.

z = Nivel de confianza (95%)

N = Poblacién (173.575)

P= Probabilidad que el evento ocurra (50%)

Q = Probabilidad que el evento no ocurra (50%)

E = Error maximo admisiblex (5%)
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n= Tamafno de muestra ?

Z2.POQ.N
e?(N —1) + Z2.PQ

1,96%2. 0.25 . 173575

~ 0.052(173575—1) + 22. 0.25

__384 025 . 173575
0.0025(173574) + 4. 0.25

o _ 173575
433.935+1

N = 434,935

n = 399 Es el tamafo de la muestra.

Composicion de la muestra

Personas para la encuesta 369
Abogados en ejercicio profesional vy 30
Administradores de Justicia

Total 399

El total de la muestra para nuestra investigacion, fue de 399 personas,

aparte se realizaron dos entrevistas al Juez Cuarto de Garantias Penales

96




de Los Rios y al Juez Quinto de Garantias Penales de Los Rios,
cantén Quevedo.

3.4 Técnicas e Instrumentos de la Investigacion.

En la presente investigacion utilizaremos las siguientes técnicas:
Fichaje

Con esta técnica vamos registrar los datos que se van a obtener. En esta
técnica se utilizaron las fichas bibliograficas de libros y revistas juridicas
como también fichas nemotécnicas textuales, de resumenes y analisis de

los contenidos.
Encuestas

Se aplicaron encuestas a la poblacion de la ciudad de Quevedo y a
profesionales de la carrera de Derecho.

Entrevistas

Se entrevistara a dos Jueces de Garantias Penales y una Fiscal Penal.

3.5. Validez y confiabilidad de los instrumentos

Todas las técnicas que se utilizaron para la recoleccion de datos e
informacion en la presente investigacion, fueron guias para todo el
proceso de desarrollo de la tesis. La encuesta al publico y profesionales
del Derecho y la entrevista a dos jueces de garantias penales sirvieron
para recolectar datos e informacion de las fuentes de origen; esto es, de
guienes tienen conocimiento para aportar al objeto de estudio, y de
manera particular del problema que se analiza (campo de accion),
relacionados al Principio de Contradiccion y demas participantes en el

proceso penal, referente al problema en cuestién.
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Los instrumentos que se aplicaron en cada una de las técnicas, fueron
objetivamente analizados para evitar el riesgo que pudiera afectar la

confiabilidad de los resultados.

3.6 Técnicas del Procesamiento y Andlisis de Datos.

Para obtener la informacion, se identificaron las caracteristicas de las

leyes establecidas sobre el principio de contradiccién en el proceso penal.

La encuesta a la ciudadania: tuvo relacion con las expectativas de
conocer los derechos relacionados al principio de contradiccion en los
procesos judiciales, mediante un cuestionario conformado de cinco

preguntas
Entrevistas a profesionales de la Jurisprudencia, relacionada sobre el

principio de contradiccion en los procesos judiciales y demas

participantes en el proceso penal.
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CAPITULO IV

ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS EN RELACION
CON LA HIPOTESIS DE INVESTIGACION

4.1 Anélisis e Interpretacion de Graficos y Resultados
4.1.2 Encuesta

Encuesta dirigida a 369 moradores del canton Quevedo
Cuadro 1

N° Cuestionario Si % no % | Total %

1 | ¢Conoce usted que es el
Principio de
Contradiccién?

92 | 25 | 277 | 75 | 369 100

Gréafico 1

Sl
®NO

Andlisis e Interpretacion

Conforme los resultados que tenemos que un 75% dicen que no conocen
que es el Principio de Contradiccion, mientras que el 25% restante indican
que si conocen. La gran mayoria ignora que es el Principio de
Contradiccién, asi mismo, que esta Implica la necesidad de una
dualidad de partes que sostienen posiciones juridicas opuestas entre
si, de manera que el tribunal encargado de instruir el caso y dictar
sentencia no ocupa ninguna postura en el litigio, limitandose a juzgar
de manera imparcial acorde a las pretensiones y alegaciones de las
partes.
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Cuadro 2

N° Cuestionario Si % no % | Total %
2 | ¢Conoce usted los motivos
por las que se puede |92 | 25 | 277 | 75 | 369 | 100
efectuar el principio de
contradiccion?
Gréfico 2
m Sl
mNO

Andlisis e Interpretacion

Conforme los resultados que tenemos, un 75% dicen que no conocen los

motivos por las que se puede efectuar el principio de contradiccion,

mientras que el 25% restante indican que si conocen.

Segun este principio, el proceso es una controversia entre dos partes

contrapuestas: el demandante y el demandado. El juez, por su parte,

es el arbitro imparcial que debe decidir en funcién de las alegaciones

de cada una de las partes..

100




Cuadro 3

N° Cuestionario Si % no % | Total %

¢Cree usted que el
principio de contradiccion
3 |que se aplica en los
procesos penales
establece correctamente
los derechos de los
involucrados?

62 | 17 | 307 | 83 | 369 | 100

Grafico 3

m Sl
mNO

Andlisis e Interpretacion

Conforme los resultados, tenemos que un 83% no cree que el principio de
contradiccion que se aplica en los casos de los procesos penales
establece correctamente los derechos de los involucrados, mientras que
el 17% restante indican que si. El principio de contradiccion exige que
ambas partes puedan tener los mismos derechos de ser escuchados y
de practicar pruebas, con la finalidad de que ninguna de las partes se

encuentre indefensa frente a la otra. Requiere de una igualdad.
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Cuadro 4

N° Cuestionario Si % no % | Total %

¢, Considera usted que los
jueces actian con
4 | imparcialidad respecto al | 62 | 17 | 307 | 83 | 369 100
principio de contradiccion
o equidad en los procesos
penales?

Gréafico 4

mSI
mNO

Andlisis e Interpretacion

Conforme los resultados, tenemos que un 83% considera que los jueces
no actdan con imparcialidad respecto al principio de contradiccién o
equidad en los procesos penales. La relevancia de este principio la
retoma el Art. 9 del Cddigo Orgéanico de la Funcién Judicial al prescribir
que “la actuaciéon de las juezas y jueces de la Funcidn Judicial sera
imparcial, respetando la igualdad ante la ley. En todos los procesos a su
cargo, las juezas y jueces deberan resolver siempre las pretensiones y
excepciones que hayan deducido los litigantes, sobre la Gnica base de la
Constitucion, los instrumentos internacionales de derechos humanos, los
instrumentos internacionales ratificados por el Estado, la ley y los

elementos probatorios aportados por las partes”
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Cuadro 5

N° Cuestionario Si % no % | Total %

¢,Cree usted que el juez
debe actuar observando
5 |fielmente los elementos
probatorios y el mandato
expreso de la ley sin
importar la condicion de
los involucrados?

284 | 77 85 23 | 369 100

Gréfico 5

mSslh
B NO

Andlisis e Interpretacion

En esta encuesta, que tenemos que un 77% cree que el juez debe actuar
observando fielmente los elementos probatorios y el mandato expreso
de la ley sin importar la condicion de los involucrados, mientras que el

23% restante indican que no.

El juez debe actuar con imparcialidad, es decir sin pretender favorecer a
una parte del proceso, sino observando fielmente los elementos
probatorios y el mandato expreso de la ley.
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Cuadro 6

N° Cuestionario Si % no % | Total %

¢,Cree usted que debe
respetarse los derechos | 314 | 85 55 15 | 369 100
6 | de ambos involucrados en
un proceso penal?

Gréfico 6

m S|
B NO

Andlisis e Interpretacion

En esta encuesta, tenemos que un 85% cree que debe respetarse los
derechos de ambos involucrados en casos de un proceso penal, mientras
que el 15% restante indican que no lo creen asi. La controversia de la
prueba alude a la posibilidad de exponer razones en contra de la
evidencia que se exhibe contra esa persona. Las partes tienen la
posibilidad de pronunciarse sobre el valor probatorio, el contenido y los
elementos internos y externos del material recaudado y con base en ello
sustentar la argumentacion de la defensa. Esta garantizado en el Art. 76
numeral 7, literal h) de la Constitucion, al expresar que toda persona
puede “presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de
los que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes;
presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra”.

Justamente este principio es elemental en el procedimiento oral.
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4.1.2. Encuesta dirigida a 30 personas profesionales de
jurisprudencia de la ciudad de Quevedo

Cuadro 7

N° Cuestionario Si % no % | Total %

¢,Cree usted que la fiscalia
y el juez efectivizan las| 9 30 21 70 30 100
7 | pruebas ante el Principio
de Contradiccion?

Grafico 7

m S
B NO

Andlisis e Interpretacion

En esta encuesta, tenemos que un 70% cree que la fiscalia y el juez no
efectivizan las pruebas ante el Principio de Contradiccion, mientras que el
30% restante cree que si. Este principio importante del derecho procesal
determina que las partes deben conocer la efectivizacion de las pruebas y
contradecir la aplicacion de las mismas e impugnar la licitud de las

mismas.
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Cuadro 8

N° Cuestionario Si % no % | Total %

¢Considera usted que
existe una congruencia
8 | como consecuencia | 8 27 22 73 30 100
directa del principio de
contradiccion en los
procesos?

Gréafico 8

mSI
®NO

Andlisis e Interpretacion

En esta encuesta, tenemos que un 73% considera el procesado que
existe una congruencia como consecuencia directa del principio de
contradiccion en los procesos, mientras que el 27% restante cree que Si.
Es imprescindible que deba prevalecer en todo proceso el ejercicio pleno
del derecho a la contradiccibn como una garantia del derecho
fundamental de la inviolabilidad de la defensa. Los presupuestos del juicio
motivan el debate contradictorio sobre los hechos punibles y sobre la
calificacion juridica de esos hechos, de manera que el acusado tenga la
oportunidad de defenderse pronunciandose sobre la realidad de los
hechos o cargos formulados o aducidos por la acusacion, sobre ilicitud o
punibilidad de modo que el pleno respeto del principio de
bilateralidad vincula al juzgador penal quien no podra pronunciarse sobre,
hechos no aportados al proceso, no objeto de la acusacion y
contradiccion, no podra calificarlos como un delito de mayor gravedad que
el formulado en la acusacion.
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Cuadro 9

N° Cuestionario Si % no % | Total %

¢cConsidera que deba
existir una dualidad de
9 |partes que sostienen
posiciones juridicas
opuestas entre si, de| 22| 73 8 27 30 100
manera que el tribunal
encargado de instruir el
caso Yy dictar sentencia no
ocupe ninguna postura en
el litigio,?

Gréafico 9

mSI
®NO

Andlisis e Interpretacion

En esta encuesta, tenemos que un 73% considera que si debe existir una
dualidad de partes que sostienen posiciones juridicas opuestas entre si,
de manera que el tribunal encargado de instruir el caso y dictar sentencia
no ocupe ninguna postura en el litigio, mientras que el 27% restante cree
que no. El principio de contradiccion o principio contradictorio, en el
Derecho procesal, es un principio juridico fundamental del proceso judicial
moderno. Implica la necesidad de una dualidad de partes que sostienen
posiciones juridicas opuestas entre si, de manera que el tribunal

encargado de instruir el caso y dictar sentencia no ocupa ninguna postura
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en el litigio, limitandose a juzgar de manera imparcial acorde a las

pretensiones y alegaciones de las partes.

Cuadro 10

N° Cuestionario Si % no % | Total %

¢,Cree usted que en delitos
sexuales comprobados la
10 | contradiccion busque que
las  partes  procesales
tenga la posibilidad | O | 100 | 30 0 30 100
efectiva de manifestar su
punto de vista e intervenir
en la formacion de
conviccion por parte del
tribunal o juez?

Gréaficol0

100%

m s
= NO

Andlisis e Interpretacion

En esta encuesta, tenemos que un 100% considera que en delitos
sexuales comprobados la contradiccion no es necesaria en las partes
procesales para manifestar su punto de vista e intervenir en la formacion
de conviccion por parte del tribunal o juez. Aunque esta garantia es
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importante para la aplicacion del sistema, pues da la posibilidad de
controvertir toda la informacién ya sea que emane de la prueba o de la

argumentacion que presente la contraparte en el juicio.

Cuadro 11

N° Cuestionario Si % no % | Total %

¢, Considera usted que este
principio es una garantia
11 | constitucional de las | 30 | 100 0 0 30 100
personas sobre la
inviolabilidad de la defensa
en los procesos penales?

Gréaficoll

0%

Sl
mNO

Andlisis e Interpretacion

En esta encuesta, tenemos que un100% considera que este principio es
una garantia constitucional de las personas sobre la inviolabilidad de la
defensa en los procesos penales. Este principio es una garantia
constitucional de las personas sobre la inviolabilidad de la defensa y que
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se perfecciona en el principio de la bilateralidad de la audiencia, en cuanto
el mismo presupone una razonable oportunidad de ser oido y asegura en
sus términos latos, la posibilidad de ejercitar la defensa de la persona y de
los derechos.
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4.2 Entrevistas

4.2.1 Entrevista al Sr. Ab. Carlos Bowen Lavayen, Juez de la Unidad

Judicial Penal del cantén Quevedo

1.- ¢Como considera Usted Sefior Juez, que el Principio

Constitucional de Contradiccién incide en el proceso penal?

Mucho, por lo que es la facultad que tienen las partes para contradecir y
tratar de probar y buscar la verdad histérica.

2.- ¢Sefior Juez, cudl deberia ser, segun su opinién, la actitud suya

como juzgador en un determinado caso, segun este principio?

De garantizar que se cumpla el Principio de Contradiccion a las partes y

la actitud debe ser objetiva e imparcial.

3.- ¢Sefior Juez, de qué manera o mediante qué forma se podria dar
a conocer a las personas sobre este principio de contradiccién para

hacer prevalecer sus derechos?
Mediante seminarios, talleres, utilizando sobre todo los medios de

comunicacién y en general, deberiamos ser todas las personas e

instituciones encargadas de difundirlas.
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4.2.2 Entrevista al Sr. Ab. Segundo Cepeda LLamoca, Juez de la
Unidad Judicial Penal del canton Quevedo

1.- ¢Como considera Usted Sefior Juez, que el Principio
Constitucional de Contradiccion incide en el proceso penal?

Incide porque es un derecho en el cual los sujetos procesales pueden
contradecir las pruebas presentadas, y siendo las pruebas el sustento del
proceso incide sobremanera sobre el resultado.

2.- ¢Sefior Juez, cudl deberia ser, segun su opinién, la actitud suya

como juzgador en un determinado caso, segun este principio?

Este principio es esencial y debe cumplirse en las audiencias de acuerdo

a lo establecido en los articulos 560, 561, 562 y 563 del COIP.

3.- ¢Sefior Juez, de qué manera o mediante qué forma se podria dar
a conocer a las personas sobre este principio de contradiccién para

hacer prevalecer sus derechos?

El Estado debe incrementar los medios necesarios para difundir este

principio.
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4.2.3 Entrevista a la Sra. Fiscal Ab. Flor Ferrin, Fiscal Penal de la
Provincia de Los Rios.

1.- ¢Como considera Usted Sefora Fiscal, que el Principio
Constitucional de Contradiccion incide en el proceso penal?

Incide en hacer valer el derecho de las partes y la parte opuesta hacer
prevalecer sus derechos, y hacer dudar al juzgador para valorizar la
prueba.

2.- ¢Sefiora Fiscal, cuél deberia ser, segun su opinion, la actitud
suya como operadora de justicia en un determinado caso, segun

este principio?
Hacer valer el derecho y probar la teoria del caso a través de este

principio.

3.- ¢Sefora Fiscal, de qué manera o mediante qué forma se podria
dar a conocer a las personas sobre este principio de contradiccion
para hacer prevalecer sus derechos?

En primer lugar dar a conocer el principio y la persona que lo conozca se

va a sujetar al contra interrogatorio de la otra parte.
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4.3. Comprobacion de la hipotesis

dentro de la Constitucion de la Republica del Ecuador (2008) en su Art. 76
" En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira

las siguientes garantias basicas:..", como se puede observar que la
Constitucion que es la Madre de las leyes que consagra al Debido
Proceso (Derecho a la Defensa) como uno de los Principios
fundamentales para un procedimiento penal bien realizado, por lo que es
importante dentro de este trabajo de investigacion busquemos las causas
cuando no se cumple con el debido proceso, cuales son las
consecuencias para la persona afectada en la violacién al debido proceso,
qgue es lo que puede hacer un ser humano que haya sido vulnerado en
sus derechos mas sagrados que son la Libertad y la Inocencia y esto se lo
analiza dentro del presente trabajo de investigacion mediante una

solucién propuesta en esta investigacion juridica.

Por lo tanto, lo que indican las encuestas N° 5, 6, 9 y 11, se confirma la
hipétesis que manifiesta que “Se puede asegurar que en varios
procedimientos no se respeta el debido proceso, y existe un
desconocimiento por parte de los ciudadanos de las garantias béasicas
que les ofrece la Constituciéon de la Republica del Ecuador de 2008, en su
capitulo octavo, articulo 76, numeral 7, literal h.”

4.4. Reporte de la Investigacion.

En el presente trabajo de investigacion se pretendié elaborar un estudio
doctrinal de las garantias establecidas en la nueva Constitucion, haciendo
énfasis en el principio de contradiccion de acuerdo a la opinion objetiva de
diferentes juristas; para asi poder entender los diversos conceptos,
aplicaciones, raices y antecedentes sobre el surgimiento de estas

garantias constitucionales.
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Se procedi6é a analizar las ventajas y desventajas sobre la falta de la
aplicacion de las garantias constitucionales en el proceso penal en el
Ecuador y sobre su conocimiento del principio de contradiccion. Por
altimo se propone a los profesionales, una defensa de las causas
basandonos siempre en el respeto y exigencia al debido proceso, y
aplicacion directa del articulo 76 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador 2008, convirtiendonos asi en abogados constitucionalistas y

no meramente legalistas.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1. Conclusiones

1.- La gran mayoria de los operadores de justicia y abogados en libre
ejercicio desconocen de la transcendencia de la aplicacion del Principio
de Contradiccion, y se evidencia en el momento de instruir el caso y
dictar sentencia en ocasiones ocupa una postura ilicita en el litigio,
limitandose a juzgar de manera parcial acorde a las pretensiones y

alegaciones de alguna de las partes.

2.- La falta de la aplicacion de las garantias constitucionales en el proceso
penal en el Ecuador deja en indefension al ciudadano al no poder apelar

al principio de contradiccién en el proceso penal

3.- Que la falta de capacitacion a los operadores de justicia y abogados
en el libre ejercicio profesional en materia constitucional y especialmente
del Principio de Contradiccién, afecta al ciudadano sujeto en un proceso

penal.
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5.2 Recomendaciones

1.- Difundir a las personas, lo que es el Principio de Contradiccion, asi
mismo, el encargado de justicia de instruir el caso y dictar sentencia debe
ocupar una postura licita en el litigio, limitAndose a juzgar de manera
imparcial acorde a las pretensiones y alegaciones de alguna de las

partes.

2.- Aplicar las garantias constitucionales en el proceso penal para no
dejar en indefension al ciudadano al no poder apelar al principio de

contradiccion en el proceso penal

3.- Capacitar a los operadores de justicia y abogados en el libre ejercicio
profesional en materia de principios constitucionales para no afectar al

ciudadano sujeto en un proceso penal.
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CAPITULO VI

PROPUESTA

6.1 Titulo

Capacitacion tedrica y practica a los Operadores de Justicia

6.2 Antecedentes

“El derecho de contradiccidén, lo mismo que el de accion, desde la
institucion de la Democracia en el Ecuador hace unos 30 afios atras,
pertenece a toda persona natural o juridica y tanto su causa como su fin
estan constituidos por un interés que consiste en el derecho a obtener la
decision del conflicto que se le plantea al demandado mediante la
sentencia que el 6rgano jurisdiccional debe dictar.

Es un interés general porque solo secundariamente mira a la
conveniencia del demandado y a la proteccién de sus derechos sometidos
al juicio y de su libertad, con las limitaciones impuestas por las cargas y
deberes que de la relacién juridica procesal se deducen, en tanto que
principalmente contempla la defensa de dos principios fundamentales
para la organizacion social, como son el que prohibe juzgar a nadie sin
oirlo y sin darle los medios adecuados para su defensa, en un plano de
igualdad de oportunidades y de derechos con el demandante, y el que

niega el derecho a hacerse justicia por si mismo.
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6.3 Justificacion

El principio constitucional de contradiccion, consagrado en los Arts. 76
y1l68 de la Constitucion de la Republica, se manifiesta cuando el
demandado dispone de iguales oportunidades de defensa y se le
garantiza, en la préactica, la obtencion de una decision judicial que

resuelva motivadamente su situacion juridica particular.

En la doctrina moderna el derecho de contradiccidn es considerado un
derecho publico que tiene el demandado para que el juez, mediante

sentencia, resuelva un conflicto de interés

De alli la importancia de la funcion jurisdiccional para la proteccion de las
garantias individuales, constitucionalmente consagradas. Importante de
igual manera para esta investigacion, pues, “No solamente cada uno de
los institutos procesales importa el desenvolvimiento de un precepto de la
Constitucion, que aun aquellos que no han tenido en la ley procesal su
tratamiento correspondiente, deben hacerse efectivos por los jueces,
obligados como estdn a aplicar en primer término la ley suprema del
Estado.

Por dltimo, si carece de esa proteccién no pasara de la categoria de
meras declaraciones, y quedara supeditado de quien ejerce la autoridad o
se apoya exclusivamente en la fuerza; naciendo por lo tanto la falta de

proteccion juridica es la negacién del régimen juridico.

6.4 Sintesis del diagndstico

Si se aplica el principio de contradiccion en el derecho procesal tal como
lo especifica el art. 5, literal 13 del COIP que determina que “los sujetos
procesales deben presentar, en forma verbal las razones o argumentos
de los que se crean asistidos; replicar los argumentos de las otras partes

procesales; presentar pruebas; y, contradecir las que se presenten en su
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contra, se cumplira con el debido proceso y se cumplira con la sana critica

de los operadores de justicia.

6.5 OBJETIVOS

6.5.1 Objetivo General
Dictar un Taller de Capacitacion para concientizar a los Operadores de

Justicia en sus decisiones de la sana critica respecto al derecho de

contradiccion en los procesos penales.

6.5.2 Especifico

% Indicar las normativas relacionadas en lo referente al principio de

contradiccion en los procesos penales.

% Realizar la Capacitacién teorica y practica a los Operadores de

Justicia respecto al derecho de contradiccion en los procesos penales.

% Presentar la propuesta

6.6 Descripcion de la propuesta

6.6.1 Desarrollo

CONSIDERANDO:

Que el derecho de contradiccion en las providencias judiciales y por ende
en las sentencias es un principio juridico garantizado por nuestra Carta

Magna, establecido en el Art. 76, cuyo texto determina lo siguiente:

Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y

obligaciones de cualquier orden, se asegurard el derecho al debido
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proceso que incluird las siguientes garantias basicas:

7. ElI derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes

garantias:

l) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No
habra motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables seran

sancionados”.

De lo dicho se determina que el principio de contradiccion,
constitucionalmente garantizado y legalmente consagrado, no requiere
para su ejercicio que el demandado necesariamente deba controvertir las

pretensiones del demandante o formular excepciones y justificarlas.

El caracter autbnomo del principio de contradiccion se justifica sélo con el
hecho de que el demandado pueda ser oido y disfrute de la oportunidad
de defenderse si es el caso, pudiendo elegir guardar silencio, plantear
defensas generales, atacar las pretensiones de la accién formulando
excepciones concretas o incluso allanarse a la demanda, si asi lo
considera conveniente, por supuesto siempre dentro de los parametros

que la ley procesal le provee.

En definitiva, el principio constitucional de contradiccion, consagrado en
los Arts. 76 y 168 de la Constitucion de la Republica, se manifiesta
cuando el demandado dispone de iguales oportunidades de defensa y se
le garantiza, en la practica, la obtencion de una decision judicial que

resuelva motivadamente su situacion juridica particular.
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Por tal motivo, en esta propuesta, se presenta la idea de realizar charlas
y Talleres de seminario para el intercambio de conocimientos y
concienciacion relacionado al principio de contradiccion en los procesos
penales para lo que es necesario apelar a la sana critica y concientizacion
de los operadores de justicia, para que la doctrina del derecho de
contradiccion no sea un contra derecho sino un derecho que tiene el
demandado para que el juez, mediante sentencia, resuelva cualquier

conflicto de interés.

La meta que se espera alcanzar es la aplicacion de la equidad en el
principio de contradiccion en los procesos penales y esto se lograra
mediante la Participacion y difusibn a través de seminario de
concienciacion de la aplicacion del principio de contradiccién en los
procesos penales, aplicando como se puntualizaba anteriormente, a
través de la gestion tedrica y practica de concienciacion dirigida a los

operadores de justicia sobre el referido tema.

Asi mismo lo dice el capitulo 1V de FORMACION CONTINUA de la
ESCUELA DE LA FUNCION JUDICIAL, del CODIGO ORGANICO DE LA
FUNCION JUDICIAL, que en su Art.86, establece la formacion vy
capacitacion de servidoras y servidores de la Funcion Judicial a través de
cursos generales y especiales; es decir nuestra propuesta esta basada en
la Constitucion de la Republica del Ecuador y Cédigo Organico de la

Funcién Judicial.
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Taller

Seminario de concienciaciéon en

la aplicacién del

principio

constitucional de contradiccion en el proceso penal en el cantéon Quevedo

FASES METAS ACTIVIDADES RECURSOS TIEMPO RESPONSABLES | EVALUACION
Capacitacion Aplicacion de la | Taller seminario
tedrica y | equidad en el |de Econdmicos
practica de | principio de | conocimientos
concienciacion | contradiccion y 1 Hora diaria Documento de
dirigida a los | en los procesos | concienciacion Por 3 dias Tesista investigacion
operadores de | penales del principio de | Materiales
justicia sobre el contradiccion
principio de en los procesos
contradiccion. penales.

Humanos

Participacion y
difusion a
través de
seminario  de
concienciacion
de la aplicacién
del principio de
contradiccion
en los procesos

penales.

Temas:
- Principio de
contradiccion.
- Derechos
Humanos
- deontologia
juridica.
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6.7 BENEFICIARIOS

Las actividades que contemplan la presente propuesta estan basadas en
la aplicacion del principio de contradiccion basandose en la sana critica
de los operadores de justicia, lo cual esta dirigido a beneficiar a quienes
se les pueda vulnerar sus derechos al ser demandados y no exponer sus
declaraciones de defensa, tal como lo manda la Constitucion de la

Republica del Ecuador.

6.8 IMPACTO SOCIAL

La organizacibn de la propuesta de aplicacion de un taller de
concienciacion  se desarrollard considerando aspectos prioritarios
relacionados a apelar la sana critica de los operadores de justicia. El
compromiso ético en las acciones de esta propuesta requiere de la
participacion y difusion a través de un seminario de concienciacion de la
aplicacion del principio de contradiccion en los procesos penales., en la
medida que permita fortalecer el estado de proteccion social y de

derecho.
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ANEXOS

Entrevista al Sr. Ab. Carlos Bowen Lavayen, Juez de la Unidad
Judicial Penal del cantéon Quevedo
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Entrevista al Sr. Ab. Segundo Cepeda LLamoca, Juez de la Unidad
Judicial Penal del canton Quevedo
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Entrevista a la Sra. Fiscal Ab. Flor Ferrin, Fiscal Penal de la Provincia
de Los Rios.
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